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El6sz6 11

Schmidt Eva Eszaki osztjdk nyelvtani jegyzet (serkdli nyelvjdrds) cimt miivét
sokszorositott gépiratban tette kozzé 1978-ban Debrecenben. Mivel igen nehezen
hozzéférhetd kiadvany, ugyanakkor igen j6l hasznélhato jegyzet, gy gondoltuk,
mindenképpen érdemes lenne tartalmahoz méltobb formaban kiadni. A kotet szer-
kesztése sordn azonban azzal szembesiiltiink, hogy a jegyzet egyes elemzései vi-
tathatéak, vagy nem felelnek meg a nyelvészet mai elvarasainak. Ugy gondoltuk,
az eredeti szoveget nem adhatjuk ki médositatlanul: valésziniinek tartjuk, hogy a
szerz$ sem jelentette volna meg Ujra valtozatlanul. Ugyanakkor nem éreztiik ma-
gunkat felhatalmazva arra, hogy Schmidt Eva nyomdn dj nyelvtani vézlatot irjunk,
és mindenképp szerettiik volna, ha kiadvanyunkban az eredeti valtozat megjele-
nik. Ezért gy dontottiink, hogy a jegyzet szovegét 1ényegében médositatlanul ko-
z0ljiik, apré megjegyzéseinket 1dbjegyzetben flizziik hozza, a jegyzetet pedig ki-
sérétanulmannyal egészitjiik ki, mely tobbek kozott tartalmazni fogja terjedelme-
sebb megjegyzéseinket.! Munkank kozben érdekelni kezdett minket, hogy milyen
forrasokra tdimaszkodhatott a szerzg, és mit tekinthetiink a sajat kutatdsai eredmé-
nyének: természetesen az erre vonatkoz6 megallapitdsainkat is szerettiik volna a
kotetbe foglalni. Egy ilyen kiadvdnyhoz azonban mér mindenképpen érdemesnek
latszott példaszdvegeket is csatolni, és mivel az elszértan publikdlt serkdli szo-
vegek szdma csekély, igyekeztiink minél tobb és minél tobbféle serkdli szoveget
egybegydjteni. (A valogatds szempontjairdl 1. a 137. oldalt!) A szoveggyijtemény
azonban nem lehetett volna teljes egy szdjegyzék nélkiil, ezért kiadvanyunkat ez-
zel is kiegészitettiik.

A nyelvtani jegyzet szerkesztése sordn a kovetkez&képpen jartunk el. A jegy-
zet helyesirasat az érvényben levo helyesirasi szabalyzathoz igazitottuk (az eredeti
véaltozatban nem volt 7, 4, i), kijavitottuk a nyilvdnval6 gépelési hibdkat. A ter-
minoldgia frasmédjat egységesitettiik és egyszertsitettiik: a fonetikai-fonoldgiai
terminusokat és néhdny mas meghonosodott nyelvészeti kifejezést magyaros he-
lyesirassal, de az esetek és az igealakok neveit, ill. néhany kevésbé meghonosodott
terminust latinos formdban adtuk meg. Az ilyen dontések Shatatlanul 6nkénye-
sek €s elsdsorban a szerkesztok izlését tiikkrozik. Néhany esetben a terminoldgiat
is egységesitettiik, példdul a gyakran haszndlt tulajdonsdgjelzé terminust (mely
mellett a mindségjelzd is tobbszor felbukkan az eredeti szovegben) a ma altala-
nos gyakorlat alapjan mindenhol mindségjelzdre cseréltiik. Elszigetelt esetekben
a mondatokat atfogalmaztuk.

'Kiilonds problémat jelentett a fonoldgiai fejezetben az étirdsok értelmezése. Schmidt Eva itt
hol a fonetikus, hol a fonologikus atirdst hasznalja, anélkiil, hogy jelolné, mikor melyiket, rdadasul
a gépelt alakokrdl a mellékjelek gyakran lemaradtak, idénként tévesnek tlinnek. Ezeket dltalaban
Steinitz vagy a szoveg alapjan értelemszertien javitottuk, a fonetikus dtirdsban megadott alakokat
szogletes zardjelbe irtuk, ahol sziikség volt rd, a fonematikus atirdst perjelek k6zott megadtuk.
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Egyetlen esetben bévitettiik a széveget. Schmidt Eva az EONYJ-ben azt 4l-
litja, hogy a serkaliban nincsenek birtokos névmasok. Kés6bb azonban (gyakor-
latilag egyetlen tisztan nyelvészeti targyud kozleményében: SCHMIDT 1988) fog-
lalkozott a birtokos névmasok kérdésével, és egyértelmien arra jutott, hogy ha
ilyenek a gyijtott szovegekben ritkdn is fordulnak eld, vannak. Eppen ezért a
nyelvtant kiegészitettiik egy ponttal (4.6.1.1.), melyben cikkének a serkdlira vo-
natkozé fébb megallapitasait foglaltuk Gssze. Amennyiben Schmidt Eva maga
készitette volna el§ kiaddsra az EONYJ szovegét, bizonydra maga is hasonléan
jart volna el, habar feltételezhetéen 6nallé6 névmastipusként és nem a személyes
névmds alatt targyalta volna. ElsGsorban azért dontottiink a személyes névmasok
alatt valo targyalds mellett, mert igy megorizhettiik az eredeti kiadvany szamoza-
sat. Dontésiink mellett sz6l, hogy a birtokos névmadsok a személyes névmasokkal
minden szempontbdl (etimoldgiailag, szemantikailag, disztribuciondlisan) szoro-
san dsszetartoznak.

Kiadvanyunkat tobbcélinak szantuk. Magat az EONYJ-et onalléan oktatasi
célokra is lehet haszndlni — pusztdn a serkdli osztjak nyelv elsajétitdsa céljabol.
Természetesen ekdzben érdemes figyelembe venni a széljegyzetekben leirtakat is.
Ugyanakkor fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy az északi osztjak nyelv tanulé-
sét célszerlibbnek véljiikk egy ma is beszélt nyelvjaras (szinjai, kazimi) tanuldsaval
kezdeni. Ezek ismeretében azonban érdemes a serkalit is tanulmanyozni.

A Schmidt Eva osztjdk kutatdsaival, az EONYJ helyével és forrasaival fog-
lalkoz6 részek els6sorban a tudomanytorténet szempontjabol érdekesek. A sz€l-
jegyzetek els6sorban elemzési problémdkra mutatnak rd, de kiolvashaté belSle
egy kisérlet a serkali osztjak fonémarendszerének leirdsara is. Természetesen a
széljegyzeteknek nem céljuk a serkdli osztjdk egy alternativ leirdsat nyujtani, fel-
vetései elsdsorban a tovabbi kutatdsok lehetséges irdnyait villantjak fel. A kozolt
szovegek €s a hozzajuk csatolt szdjegyzEék szintén elsGsorban az oktatast szolgal-
jék, de tovabbi kutatdsok kiindulépontjai is lehetnek.

A serkdli osztjdk kihalt nyelvjards, éppen ezért tartottuk fontosnak a rdla
0sszegyllt anyagot egy kompakt, leirdst és szovegeket is magaba foglalé kotetben
dokumentalni. Szeretnénk azonban, ha ez nem a serkdli osztjak kutatasanak leza-
rasat jelentené, hanem egy olyan pontot, ahonnan tjbdl neki lehet rugaszkodni.

Végiil pedig, de nem utolsé sorban, koszonjilk Honti Laszlénak és Widmer
Anndnak a kotet lelkiismeretes lektordldsat.

Reméljiik, hogy ,,szerszdmainkat kell6képpen el6készitettiik™.

Budapest, 2008. augusztus 23.

Fejes Ladszlo Sipos Mdria
szerkeszto sorozatszerkesztd



I. rész

Schmidt Eva:
Eszaki osztjak nyelvtani jegyzet
(serkali nyelvjaras)






Bevezetés

Az osztjdkok Nyugat-Szibéridban, az Ob és mellékfoly6i mentén laknak. Lé-
lekszamuk kb. 21 000 f6; 68,9%-uk beszéli any:’:myelvét.1 Halaszattal, vadaszattal,
helyenként rénszarvas-, ill. 16- és tehéntartdssal foglalkoznak. Szdzadunk? elejéig
félig letelepiilt életformdban éltek: az egyes csoportok sajat teriiletiikon idények
szerint® véltottdk lakhelyiiket. A hatalmas teriilet és a szétszort telepiilésrendszer
miatt az osztjdk nyelvben nagy nyelvjdrdsi kiilonbségek alakultak ki. Hirom f6
nyelvjarascsoport van: északi, déli és keleti. Ezek olyan sok szempontbdl kiilon-
boznek egymadstol, hogy beszéloik alig, vagy egyaltalan nem értik egymast. A déli
nyelvjarascsoportot mar csak a Konda vidékén €16 néhany szdz beszEéld nyelve
képviseli, a tobbiek eloroszosodtak. A nyelvjdrdscsoportok nyelvjdrdsokra, ezek
pedig helyi tdjszélasokra (nyelvjardsi varidnsokra) oszlanak. A nyelvjardsok fo-
ként fonoldgiai és morfonolégiai szempontbdl kiillonboznek egymastdl, beszéldik
a kozeli nyelvjdrasokat jol értik. A serkali nyelvjardst a Kozép-Ob északi részén,
Serkdli falu kornyékén beszélik. Ez a teriilet mind néprajzi, mind nyelvi szem-
pontbdl dtmenet az északi és a déli csoport kozott. A serkdli nyelvjards az északi
nyelvjarascsoporthoz tartozik, egyetlen délies vondasa az, hogy az [ helyett t van
benne (igy a magyar [-nek is ¢ felel meg, pl. #it "1élek’, fow ’16”). A lakossdg
f6leg haldszattal foglalkozik, ezenkiviil lovat és tehenet tart, djabban burgonyat,
z0ldségfélét is termel. J6l1 épitett gerendahdzakban laknak, a falvakban van keres-
kedelmi lerakat, iskola, 6voda, kultirhéz stb. Az id6sebbek népviseletben jarnak,
a fiatalabbak inkdbb vasarolt ruhdban. A lakossdag kétnyelvl, a kdrnyez6 orosz

! Az ezredfordulén Schmidt Eva beszdmoléja szerint a serkaliaknak két csoportjuk volt: az egyik
az Obndl, a masik a Kis-Szoszva mentén. Az obi csoport eltiint, a kis-szoszvai csoportot lakéhe-
lyérdl kitelepitették, az itteni csalddok leszdrmazottai jelenleg az Obndl és Hanti-Manszijszkban
élnek. A nyelvet kizarélag 30 év felettiek, tobbnyire idSsek beszélik (GUGAN 2002: 42 — a tobbi
nyelvjardsrdl 1. uo.). Részletesebben 1. 111. o.

>A huszadik szdzad.

3A vaddsz- és haldszidényekr6l van sz6. A kiilonboz6 évszakok eltérd id6jarasi koriilményei
kozott mds-mds teriileten vaddsztak, ill. haldsztak.
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falvak és az iskoldztatds hatdsdra a fiatalsdg mar csak csalddi nyelvként beszéli az
osztjakot. Az osztjak nyelvjarascsoportok és nyelvjarasok elhelyezkedése:

100 Km



Roviditések és idegen szavak jegyzéke

A, adjectivum

acc., accusativus
acc. obj., accusativus objectivus
acc. subj., accusativus subjectivus
act., activum

adv., adverbium
adverbialis
agglutindcié
alternans

attributiv

Cx

causativ
coniunctiones

dat., dativus

dead;j., deadjektivalis
denom., denominalis
deverb., deverbalis
Du, dualis

essivus

expl., exploziva
frequ., frekventativ
ger., gerundium
kongruencia

imp., imperativus
ind., indicativus

inf., infinitivus
intervokalis

iter., iterativ

lat., lativus

likv., likvida

loc., locativus
mediopalatdlis
mom., momentan

N, nomen

naz., nazalis

nom., nominativus

melléknév

targyeset

elvont, ,.kiils6” targy
konkrét, ,,belsd” targy
cselekvo (igenem)
hataroz6sz6

hatdrozéi
hozzatapadas

valtozat

jelzdi

esetrag

miveltets (képzd)
kotoszok
részeshatarozds eset
melléknévhez jaruld (képzd)
fénévhez jarul6 (képzo)
igéhez jarul6 (képzd)
kettes szam
allapothatdrozdi (eset)
felpattan6 zérhang
gyakorité (képzd)
hatdroz6i igenév
egyezés, egyeztetés
felszolité (mod)
kijelentd (mod)

fonévi igenév
maganhangzok kozotti
gyakorité (képzd)

,»hovd” kérdésre feleld altalanos helyhatdarozé

folyékony (I-féle és r-féle) hangok

,hol” kérdésre feleld dltalanos helyhatdroz6

a ldgy szdjpadlds kozepénél képzett
mozzanatos (képzd)

fénév

orrhang

alanyeset
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nomen acti

nomen actionis
nomen instrumenti
nomen objecti

Nx

part., participium

part. impf., participium imperfectum
part. perf., participium perfectum

pass., passivum
pers.
plur., Pl, pluralis

a cselekvés eredményének a neve (sz6képzésnél)
a cselekvés neve (sz6képzésnél)

a cselekvés eszkdzének neve (szoképzésnél)
a cselekvés targyanak neve (szoképzésnél)
szamjel

melléknévi igenév

folyamatos melléknévi igenév

befejezett melléknévi igenév

szenvedd (igenem)

nyelvtani személy

tobbes szdm

postp., postpositio névutd
pozicid mondatrészi funkcié'
praefixum verbale igekotd

praes., praesens
praet., praeteritum

jelen id6
mult id6

predikativ allit6, alany—allitmdnyi (szészerkezet)

pron., pronomen névmads

prt. partikula

Px birtokos személyjel

reflexiv visszahat6 (képzd)

réma a kozlésnek az a része, mely egy adott targyrol (témdrdl)

Sg, singularis

az Uj informdcidt tartalmazza
egyes szdm

szib., szibildns sziszegbhang

Spir., spirans réshang

szintagma sz6szerkezet

téma a kozlésnek az a része, mely az el6z6ekbdl ismeretes, melyrdl
az Uj informdcidt kozlik

translativus véghatdrozoi eset

transzformacié egy szészerkezet vagy egy mondat megvéltoztatdsa,
melynek soran csak a szintaktikai szerkezet valtozik meg,
az alapinformdcié nem

voc. vocativus

'Bar a nyelvészeti szakirodalomban a sz6 jelentése dltalaban mas (kiilonb6z6 nyelvi szinteken
dltaldban az elemek sorrendjére, szomszédossdgdra vonatkozik), Schmidt Eva valéban ebben az
értelemben haszndlja, ezért ezt a definiciét meghagytuk.



1. fejezet

Fonologia

1.1. A maganhangzok

1.1.1. A maginhangzérendszer

Az osztjdk nyelvjarasokban jelentSsen kiilonbozik az elsd és a tobbedik sz6-
tagi maganhangzok rendszere. A kiilonbség egyrészt mennyiségi (elsd szotag:
8, tobbedik szétag: 3 maganhangzd), masrészt mindségi; a fonémdk mas jegyek
alapjan oszlanak meg, valamint tobbedik szétagban csak illabidlis magdnhangz6
allhat.

Az elsG szotagi maganhangzok rendszere A tobbedik szétagi maganhangzok rendszere!

illab.  lab.
ernyedt a e o u

%

feszes a i o u

A fonémik a kovetkezd megkiilonboztets jegyek szerint oszthatok fel:?

1. elsd szotagi /  tobbedik szotagi
2. feszes / ernyedt 5. redukdlt / teljes
3. sziikebb / szélesebb
4. labidlis / illabidlis

'Kivételes esetekben nem elsd szétagban el6fordul az i (7) is: vo. 4.3.2.,4.6.1.1.
%Az els6 / tobbedik szétagi szembendllds nem tekinthet$ fonoldgiai jegynek. A felosztds arra
utal, hogy kiilonb6z6 pozicidkban méds-mds fonoldgiai szembenalldsokat taldlunk.
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A feszes / ernyedt képzésmdd ellentétét mennyiségi, rovid / hosszu ellentét-
nek is lehet tekinteni. A feszes képzésti magdnhangzdk jéval rovidebbek, mint
azonos helyzetti ernyedt megfelel6ik. A szlikebb / szélesebb képzésmadd ellentétét
a zartabb / nyiltabb szembendlldssal is jellemezhetjiik; a szlikebb magdnhangzdk
mindig zartabbak, mint azonos helyzeti szélesebb megfeleldik. Az elsd szdtagi
maganhangzok két f6 csoportjat tehat tobb (mindségi és mennyiségi) jegy egyiit-
tesen kiillonbozteti meg: Feszes: szlikebb (zartabb) + rovidebb; Ernyedt: szélesebb
(nyiltabb) + hosszabb.

1.1.2. A maginhangzok fonetikai jellemzése

[a]: hosszd, a magyar d- hoz hasonl6 hang, pl. amp *eb’;
[a]: rovid, zart a, a nyelvhat kozépsd része kissé megemelkedik, pl. kdt "kéz’;
[3]: hosszd, igen nyilt, kb. a magyar o és a kozti hang, pl. fow ’16’;
0 = [o]: r6vid o hang, pl. woj ’zsir, vaj’;
u=[
[
[

= [i]: rovid, a magyar i-nél kissé hdtrébb képzett hang; pl. kittem "kiildom’;
= igen rovid, tokéletleniil képzett e-szerti hang, pl. ofom ’alom’.

1.1.3. Megjegyzések a kombinatorikus variansokrol
1.1.3.1. Mindségi szempontbol

1.1.3.1.1. Els6 szétagi maganhangzok. Mivel a maganhangzé-rendszerben
viszonylag kevés és egymadstol jol elkiiloniilé fonéma van, a képzéshely, ill. nyilt-
sag kisebb ingadozdsa esetében nem vilik Osszetéveszthetévé két fonéma. A
szomszédos massalhangzok hatdsara gyakran fordulnak el6 ilyen fonetikai val-
tozdsok. Az illabidlis maganhangzdok képzése véaltozobb, mint a labidlisoké.
e Hatulképzett massalhangzok (y, 1) mellett az g, e, I valamivel hatrébb
képzddik, pl. [yar] “hely’, [xir] zsdk’;
e palatalizalt massalhangzok, ill. j mellett az g elérébb képzddik, az ' pe-
dig zartabb, pl. [jam] ’j6’, [Simi1S§] *olyan’;
e az e-nek esetenként el6fordul egy nyiltabb, [€] varidnsa is, pl. [n€] 'né’;
el6forduldsat azonban nehéz lenne szabélyba foglalni;
e mondathangsilytalan! helyzetben az ¢ gyakran [o]-nek hangzik, pl.

! Azaz olyan helyzetben, amikor mondatszerkezeti okokbdl nem esik hangsily a széra.
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[xuw ont Gs] 'nem sok id6be tellett’.

1.1.3.1.2. Tobbedik szétagi maganhangzok.

e Az e valamivel zartabb, mint elsd szétagi megfeleldje;

e az o-nek sok varidnsa van, néha nehéz Sket megkiilonboztetni a rovid
teljes magdnhangzoktdl. Ilyenkor a megoszlasi szabdlyok (pl. tobbedik
szotagban csak kivételesen fordul eld labidlis magdnhangzd), ill. a mor-
fonologiai szabalyok segitségével (az 2 tobbedik nyilt szétagban kiesik)
allapitjuk meg a fonémat. A f6bb varidnsok:

e w elbtt az 2 [u]-nak hangzik, pl. mdntow = [mantuw] 'me-
gyiink’;!

e jelbtt i-nek hangzik, pl. /ewaja/ [ewija] 'lanynak’ (ewa ’lany’) —
ezt a hangot, bar nem fonéma, Steinitz nyoman i-vel jeloljiik;”

e az o-re is vonatkozik az a szabdly, hogy hatulképzett massal-
hangzok el6tt hatrébb (@, ), palatalizalt massalhangzok eldtt

7z

pedig eldrébb képzddik (1), pl. [kasen] "beteg’, Simis] "olyan’.

1.1.3.2. Mennyiségi szempontbhdl
L.2.1.

1.2. A massalhangzok

1.2.1. A massalhangzérendszer

bilab. dent. pal. vel.
expl. P t r k
naz. m n i n
szib. s s §
Spir. w j Y, X
likv. rl r

'Az OVE: 184 hasonlé allofénrél szdmol be m és p el6tt, a w hatdsdt azonban nem emliti.
*Ugyanez a helyzet a mediopalatalis -y és a palatdlis ¢ el6tt. Widmer Anna megjegyzése.



22 Schmidt Eva

A fonémdk a kovetkezd megkiilonboztets jegyek szerint oszthatok fel:
1. félhangz6 / massalhangz6

szonorikus / nem szonorikus (zongés / zongétlen)

nazdlis / ordlis

zar / 1és

palatalizalt / nem-palatalizalt!

A

a4 2

1.2.2. A magyartdl eltéré massalhangzok fonetikai jellemzése

w = bilabidlis zongés spirdns, pl. wet *6t’;

~v = mediopalatdlis zongés spirdns, a magyar g réshangi megfeleldje, pl. #iry
‘ide’;

X = [x], veldris zongétlen spirdns, pl. xor "hdz’;

1 = mediopalatalis nazdlis, pl. wen 'v§’;

§ = [§], alveoldris palatalizalt spirdns, inkabb selypitett §-hez, nem pedig s-hez
hasonld, pl. xdsa "hozza’.

1.2.3. A massalhangzok megoszlasi szabalyai

1. 7, v sz6 elején nem allhat;?

2. w tobbedik szdtagban csak e, 2 utdn allhat (w el6tt o = ul);3
3. j tobbedik szétagban csak a, 2 utdn allhat (j el6tt 2 = i!);

4. azl I',hat, ¢ utdn all, szotagképzd lehet: 7/, '/’

!Fonetikailag megkiilonboztetiink palatalizalt és palatalis méassalhangzdékat: a palatalizalt han-
gok képzésénél a nyelvhat a palatum felé domborodik, mig a hang képzése egyéb tekintetben meg-
egyezik a palatalizdlatlan hang képzésével; a palatdlis hangok képzése viszont a palatumndl torté-
nik. A palatalizéltsdg tehat a képzés mddja, a palatdlissdg a képzés helye (vo. LAzZICZIUS 1979:
52). Schmidt Eva a szembenallast palatalizaltsig szerintinek nevezi és a képzésmédra vonatkozé
megkiilonboztetd jegyek kozott sorolja fel. Ugyanakkor a mdssalhangzdkat bemutaté tdbldzatban
ugy tlinik, hogy ezeket a fonémadkat a képzés helye kiilonbozteti meg a hasonldé képzésmoduak-
tol. Sajnos a szakirodalomban nem talaltunk olyan adatot, mely egyértelmtien eldontené, hogy a
serkdliban (ill. dltaldban az osztjdkban) melyikrdl is van sz6.

>Widmer Anna hivta fel r4 a figyelmiinket, hogy eléfordulési helyérdl Steinitz (OVE: 213, 230)
sokkal pontosabban nyilatkozik. Eszerint a v csak kozvetleniil az els szétagi maganhangzé utdn
(azaz az els szétag koddjaban vagy — ha az elsd szdtag nyilt — a médsodik szotag kezdetében) for-
dul el8. Ezen kiviil toltelékhangként el6fordulhat énekekben intervokdlis helyzetben hatrébb is (pl.
estajt- [estijt-] helyett estayajt- [Estiyijt-]), ill. mondaton beliil sz6hatdron taldlkozé maganhangzdk
kozott hidtustoltéként is megjelenhet.

3L. azonban a Pl. 1. birtokos névmasok dualisi és pluralisi alakjait: 4.6.1.1.
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1.2.4. Megjegyzések a kombinatorikus variansokrol
1.2.4.1. Medialodas

A szibildnsok és explozivdk (a k kivételével) intervokalis, ill. zongés mds-
salhangz6 utdni helyzetben zongétlen médidva vélhatnak, pl. kéZs "kés’, tiinpat
"ludak’.

1.2.4.2. Zongétlenedés

A nazilisok és likviddk masodik fele zongétlen massalhangz6 elétti helyzet-
ben zongétlenedhet, pl. [jin'k] viz’, [>m'sa] "iilj’.






2. fejezet

Prozodikus sajatsagok

2.1. A maganhangzok idotartama

A maganhangzok id6tartama a szoétag tipusa és a hangkornyezet szerint valta-
kozik. Nyilt szétagban hosszabb, zart szétagban és a szévégeken rovidebb varidns
all. A maganhangzok kicsit megnytlnak, ha a kdvetkez6 szétagban 2 van, megro-
vidiilnek, ha w, j el6tt dllnak.

2.1.1. Az els6 szotagi ernyedt maganhangzok variansai

Nyilt szétagban: Zart szotagban:
teljes hosszu, pl. [xdtet] *hdzak’ félhosszd, pl. [xot-tom] "hdzaim’;
fél-, ill. negyedhosszi (szovégen)  negyedhosszua (w, j el6tt)

pl. [n¢] 'n&’ pl. [dw] 16’

2.1.2. Az els6 szotagi feszes maganhangzok variansai

Nyilt szétagban: Zart szotagban:
negyedhosszu, pl. [nanen] ‘neked”  rovid, pl. [pat] *fiil’

2.1.3. A tobbedik szétagi maganhangzok variansai

Az a, e hosszdnak nincs jelentdsége a fonémarendszerben, ezért nem jelolik
mellékjellel.! Id6tartamuk a fenti szabalyok szerint varialodik, de még a mellék-

'Nem vildgos, hogy kik nem jelolik. Serkali szévegeket szinte kizarélag Steinitz gy(jtésébdl
ismeriink, 6 korai munkdiban valéban nem jelolte e fonémak hossziisdgat, amikor nem elsé szétag-
ban fordultak el6. Kés6bbi munkdiban pedig a fonematikus elvet alkalmazta (ezt az atirast hasznélja
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hangsuly is hatdssal van rd. Mellékhangstlyos nyilt szétagban teljes hosszuak,
hangsulytalanban hiromnegyed—negyed hossziak. Nyilt szétagban, ha az mellék-
hangsulyos, teljes hossziak, ha hangsilytalan, hiromnegyed — negyedhosszuak.
Zart sz6tagban rovidek. Az 2 (és i varidnsa) rovid.

2.2. A hangsily

Az osztjdk nyelvben a hangsily kotott, igy jelentésmegkiilonboztets szerepe
nincs. A f6hangsuly az els6é szétagon van. A tovdbbi pdratlan szétagok mellék-
hangsilyosak, pl. xo'tapta:mna *haléimban’. Megjegyzés: az elsé szdtagi rovid,
ill. harmadik sz6tagi redukalt magédnhangzdokrdl a hangsuly dtkeriilhet a kovetkez6
szotagra, ha abban teljes maganhangzé van, pl. poxe'mna *fiammal’, ka'Satasa:jat
“észrevétettek’.

Schmidt Eva is), a redukaltak rovidségét jeloli, és ezzel a nem redukaltak mind els6, mind nem elsd
szétagban jeloletlenek: e jeloltégiik utal fonemikus hosszisdgukra is.



3. fejezet

Morfonologia

3.1. A megoszlasi szabalyok
3.1.1. A magianhangzok megoszlasanak szabalyai

Az északi osztjakban diftongus nincs, a toldalékolds soran sem keriilhet egy-

mads mellé tobb magdnhangz6. A magdnhangzd-torlddédsok felolddsanak tipusai:

1. Két maganhangzé kozé félmaganhangz6 (j, ritkdbban w) keriil, pl. a + a
— a-j-a, 2 + a — i-j-a. A j-t célszerl egy boviilt téalterndns véghang-
z6janak tekinteni.

2. Két maganhangz6 helyett csak a mdsodik marad meg, pl. 2 + ¢ — ¢
(kiilonleges esete: @ + a — a). E magdnhangz6 a toldalékhoz tartozik,
igy a tonek kell egy csonka és egy teljes (maganhangzés) alternansat
megkiilonboztetni.

3. Két magdnhangzé helyett egy harmadik all, pl. 2 + 2 — e. Ezt a magan-
hangzét célszerli a t6hoz tartozénak tekinteni, és a toldaléknak megkii-
lonboztetni egy a-s és egy 2 nélkiili variansat.

Megjegyzés: az utébbi két esetben a morfémahatir a megmaradd egy maganhang-
z6n megy keresztiil. A morfoldgiai tagolasndl igy kérdéses, hogy a maganhangzo
végiil is a t6hoz vagy a toldalékhoz tartozik-e. A kérdést az donti el, hogy az adott
maganhangzonak a toldalékrendszerben milyen a funkcidja.

3.1.2. A massalhangzok megoszlasanak szabalyai

Az osztjdk nyelv keriili a massalhangzd-torloéddsokat, harom massalhangzdnél
tobb nem keriilhet egymds mellé. A szabdlyok tobbsége a torléddsok felolddsat
célozza.!

'A bemutatott szabalyok tobbsége azonban arra szolgal, hogy ketténél tobb massalhangzé ne
alljon egymads mellett (ill. szovégen kettd sem): azaz az eldgazd kodat kivanja feloldani. Ennek
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1. Sz6 elején massalhangzo-torlédds nem dallhat (a legdjabb orosz jo-
vevényszavak e szempontbdl kivételesek, ezekben a mdssalhangzo-
torlédas megmaradhat).

2. Szétag- és szovégen a massalhangzé-torlédas keriilends. A feloldas ti-
pusai:

e az egyik mdssalhangzé kiesik;
e az egyik massalhangzé szétagalkotéva valik.!

3. A témorfémékban két massalhangzé kapcsolata lehet szilard vagy al-
kalmi. A szilard massalhangzé-kapcsolatok szétag- ill. szévégre keriilve
az el6bbi szabalynak megfelelden egyszerisodnek, egyik tagjuk kiesik.

4. A madssalhangzé-rendszerben nincsenek hosszd méssalhangzok. A tol-
dalékolds sordn egymds mellé keriil6 azonos massalhangzok kiilon sz6-
tagba esnek és torloddsnak szdmitanak.

3.2. A toalternansok fonémavaltakozasai

3.2.1. Az egyszotagu tovek paradigmatikus maganhangzé-
valtakozasai

Harom egyszotagu igetének és a ma *én’ személyes névmasnak két téalter-
ndnsa van: egy maganhangzéra végz6dd és egy massalhangzora végz6ds, mely-
ben a t6 maganhangzdja is megvaltozik:

1. tGalternans 2. tGalternans

a~Ti md- mij- ad’
I~ Ji- Juiw- ’j6n’
u~ tu- tiw- ’hoz’
an~d ma mdn- én’

A tbalternansok és toldalékok kapcsoldddsa a 3.1.1./1. szabdly szerint torté-
nik: az 1. alterndnshoz mdssalhangzdval, a 2. alterndnshoz maganhangzdval kez-
d6dod toldalékok jarulnak, pl. md-ta ’adni’ — mij-a ’adj’; ma *én’ — mdn-am 'ne-
kem’.? Magdnhangzé-viltakozas el6fordul még a sz6képzésben is, pl. jont- *varr’
— jintap ’t@’, és egyes hangutdnzé-hangulatfestd szavakban. Ezeket a nyelvtanban
nem targyaljuk.

ellenére bizonyos eldgaz6 kodak megmaradnak.
'Valéjdban ide sorolhatunk egy harmadikat is: az 2 ~ @ véltakozast.
%A jegyzetben eredetileg a mdn-at "engem’ szerepel példaként, errl azonban 1. 4.6.1.
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3.2.2. A tobbszétagi tovek végmaganhangzéinak paradigmatikus
valtakozasai

A tobbedik szotag maganhangzéi (a, e, 2) el6fordulhatnak mind a t6 végén,
mind a toldalékok elején. A magdnhangzo6-torlédds felolddsdnak szabdlyai pa-
radigmatikus valtakozasokat idéznek eld. Massalhangzéval kezd6dé toldalékok
el6tt a végmaganhangzok véltozatlanok.

3.2.2.1. Az avégii tovek

A fonévi tovek

1. tipust feloldas: 2 + a — ij-a. El6forduldsa: a lat. -a ragja eldtt,

pl. ewa + a — ewij-a ’lanynak’.

2. tipusu feloldds: 2 + e — e. El6forduldsa: minden e kezdeti toldalék

elott, pl. ewa + em — ew-em ’lanyom’.

3. tipusu feloldds: 2 + 2 — e. El6fordulasa: minden 2 kezdetii toldalék

elétt, pl. ewa + at — ewe-t ’lanyok’.
Az 2 végli féneveknek tehat négy alterndnsuk van:

o teljes: ewa-,

® e-s: ewe-,

e boviilt: ewij-,

e csonka: ew-.

A melléknévi tovek: csak annyiban kiilonboznek a fénéviektdl, hogy a lat.
-a ragja elott 2. tipusu feloldds van, pl. nowa + a — nowa ’vildgossd’, igy nincs
boviilt alternansuk.

Az igetovek A tobbszotagi igetovekben az 1. tipusu feloldds nem haszndlatos,
helyette a 2. tipus szerepel: 2 + a — a, pl. dnkarma + a — dnkarma ’pillants’. Az
igéknek tehat csak két tdalternansuk van: teljes (dnkarma-) és csonka (ankarm-).
A csonka t6 a felszolité mddu alakokban fordul eld.

3.2.2.2. Aza végii tovek

A névszotovek 1. tipusu feloldas: a + a — aj-a, a + ¢ — aj-¢, a + 2 — aj-
2. El6fordulasa: minden maganhangzdval kezd6dd toldalék elétt, pl. worna + a
— wornaj-a 'varjunak’, worna + at — wornaj-at *varjak’. A téalternansok tehat:
teljes (worna-) és boviilt (wornaj-).

Az igetovek Minden esetben a 2. tipusu feloldds érvényesiil: a + a — a, pl.
xonta + a — xonta *menekiilj’. A t6alternansok tehat: teljes (yonta-) és csonka
(xont-).
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3.2.23. Aze végii tovek
Igen ritkak, 1. 1.3.1

3.2.3. 2 — O (szinkopa)

A tobbszdtagi tovek utolsd zart szdtagi a-je kiesik, ha a t6 maganhangzdval
kezdddo toldalékot kap, s igy nyilt szétagba keriilne. Kivétel:

e az » megmarad, ha el6tte nem egyszerlisodé méssalhangzé-kapcesolat all;

e ha a lat. -a ragja jarul a t6hoz.
2 — @, pl. xotap + em — xotp-em "halom’, omas + as — omsas "ilt’. Az ilyen
toveknek tehat két alterndnsuk van: teljes (yotap-) és egyszerisodott (yotp-).

3.2.4. Paradigmatikus massalhangzé-valtakozasok
3.2.4.1. A szilard massalhangzo-kapcsolatok valtakozasai

Szétag- ill. szévégen a massalhangzé-kapcesolat egyszertisodik; az egyik tagja
kiesik. Ez lehet kotelez$ vagy fakultativ.

3.2.4.1.1. Nazalis + homorgan spirans. Szdévégen, ill. massalhangzé elé ke-
riilve (szétagvégen!) a nazdlis kiesik. Az egyszeriisodés kotelezd.
n§ —§  pl Sans + na — sas-na ’térddel’, Sans — sas ’térd’,
de sans + a — sans-a ’térdre’;
ns —§  pljanis + ta — jas-ta’inni’,
de janis + a — jaris-a *igyal’;
nx— x pljanx + ta — jdx-ta ’jarni’. Az nx — x valtakozds csak ebben
az egy tében fordul eld, a tobbiben az 1y kapcsolat nem

egyszer(isodik.

E maéssalhangzé-kapcsolatok nemcsak massalhangzos kezdetd toldalékok mi-
att, hanem az o kiesése miatt is szétagvégre keriilhetnek, pl. kiinsop + ot —

kiinsp + at — kiisp-at *téstik’. A toveknek tehat két alternansuk van: teljes (Sans-)
és egyszerlisodott (sSas-)

3.2.4.1.2. Nazalis + homorgan exploziva: mp, nt, rit’, nk. A nazalis masodik
fele a zongétlen exploziva hatdsdra elzongétleniil. Szétagvégen az exploziva ki-
esik, a nazdlis masodik fele azonban zongétlen marad: mp — m', nt — n', it —

'Sajnos a hivatkozott fejezet nem szerepel a mtiben. Taldn sajtéhiba, és a 3.3.-ra vonatkozik,
azonban ott is csak e-végii fénévi tovek szerepelnek.
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i, nk — n', pl. amp + na — am'-na *ebbel’.! Ez az egyszertisodés fakultativ, lassd
beszédben nem mindig kovetkezik be. Nem jeloljiik.

3.2.4.1.3. Szonorikus massalhangzé + t: mt, nt,” jit, It, rt. A szonorikus (tehat
zOongés) massalhangzé masodik fele a ¢ hatasara zongétleniil. Sz6végen a ¢ kiesik,
az el6tte all6 massalhangz6é mésodik fele azonban zongétlen marad. Kivétel: az
egyszerlisodés ¢ el6tt nem kovetkezik be. Fakultativ jelenség, nem jeloljiik. mt —
m', nt — n', stb., pl. tekam't + som — tekam'-som megtoltottem’.

3.24.2. A — Y — PP valtakozas

A 1, t't kapcsolat masodik tagjabdl szétag- és szévégen® szétagalkotd Lr
lesz. A torlodas igy feloldddik, mert az [, [’ kiilon szétagmagot alkot (vo. 3.1.2./2).
Ez a véltakozas el6fordul:
o 11, 't végl fénévi tovekben mdssalhangzdval kezd6dd toldalékok eldtt
és szovégen, pl. 1t — tl: xdtt + na — Xdtl-na "napon’, xdtt — xdtl *nap’,
xdtt + a — xdtt-a ‘napra’. E toveknek két varidnsuk van: alapalakd
(xdtt-) és médosult (xdtl-).

o 1,1’ végli fonévi tovek és a Sg3 birtokos személyjel -1 végzddésének kap-
csoléddsakor, pl. xot + t — xotl ’hdza’. Ha ez utdn -a lat. rag kovetkezik,
az [, I’ megnyulik: xotl + a — xotll-a "hazaba’.

o 1, 1’ végli igetovek €s a praes.Sg3 -t végzddésének kapcsoldddsakor, pl.

tot’ + t — tot’-[' &ll’.

3.2.5. A hasonulas

Hasonulds palatalizdlt méssalhangzdék esetében fordul eld, dltaldban prog-
ressziv. Ha egy palatalizlt mdssalhangz6 utdn annak nem-palatalizalt parja ko-
vetkezik, akkor az utébbi palatalizalédik, pl.

'+t tot+ta— tor-t'a’allni’
A+ n Hanl + na — nan-nia "kenyérben’ stb.

'Az OVE (202-203) szerint ez nemcsak massalhangzéval térténd toldalékok eltt, hanem sz6-
végen, massalhangzdval kezd6d6 szavak el6tt is. Ez arra utal, hogy az osztjdkban a szétagolds nem
veszi figyelembe a széhatdrokat. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az elszigetelten ejtett vagy a
mondatvégre keriil§, nazélis + exploziva kapcsolatok egyszertisodése is végbemehet, erre vonatko-
zdan azonban nem taldlunk adatot.

%Az eredetiben 7t helyett nr 4ll, de ez val6szinileg sajtéhiba, vo. OGCHR: 44 és OVE: 202 nr.
Az nt kapcsolat is idesorolhaté lenne, de az el6z6 pontban mar szerepel.

3 A sz6vég eleve szGtagvég, igy felesleges kiilon emliteni. Schmidt Eva a szétagszerkezetrSl nem

ir, igy a serkdli szotagszerkezet lefrdsa még varat magdra.
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Szévégen a 't — r'[’ véltozas is bekovetkezik: tot’ + t — tot’-t" — tot’-[’ *4ll’.

3.3. A t6- és toldalékmorfémak kapcsolodasainak

attekintése

A fenti morfonoldgiai szabdlyok alapjan a t6- és toldalékalterndnsok kapcso-

16ddsai a kovetkezdk:!

o . a toldalék kezd6hangja
ttipus, ill. szofaj maganhangzé ) .
tévéghangzd ” - 5 madssalhangz6
N aj-a aj-e  aj-2 a-
. @ \Y D-a (D-e a-O a-
‘080 e- N e.]"-a D-e  e-0 e-
g N ij-a (@-e e-@ -
f% - A D-a @Q-¢ e-0 -
&b \% 0-a @-e 20 -
g egyszotagi (mdssalhangzos (magdnhangzos
8 X v . .
valtakozo alternans) alternans)
utolsé zart N - (egyszerlisodott (teljes
\é szotagi A% alternans) alternans)
%‘3 szildrd massal- N ns-, ns-, nx- (teljes | $, S, x (egyszertisodott
% hangzdkapcsolat A" alterndns) alterndns)
& — N 1t-, £'t’- (alapalakd tl-, £'I’- (m6dosult
= ’ \Y% alternans) alternans)
egyéb N,V

'A tablazat legalsé sordban a két utolsé cella az eredeti miiben is iires.




4. fejezet

Szofaj- és alaktan

Az osztjdk nyelv sz6fajai hasonléak a magyaréhoz, azzal a kiilonbséggel, hogy
az osztjakban nincs hatdrozott nével! és birtokos névmas.> A ragozhaté széfajok
a kovetkezdk:

o Névszok:

e szabdlyos ragozasu névszok:
e fOnév,
e melléknéyv,
e sSzamnév,
e fonévi és melléknévi névmasok (a személyes névmas
kivételével),
e melléknévi igenevek,
o személyes névmds.

o Ige

A névszok ragozdsdban dltaldban kevés az eltérés, a személyes névmasok ra-
gozédsa azonban eltér a tobbi névszoétdl. A melléknévi igenevek paradigmajat —
bar névszoi jellegli — az ige fejezetében targyaljuk. Ennek oka az, hogy a birtokos
személyjeles alakok igei funkciét is betolthetnek.

A személyre utalé végzédések (igei személyrag, birtokos személyjel) a sze-
mélyes névmdsok agglutindcidjdval keletkeztek. Az igei személyragok és a bir-
tokos személyragok massalhangzé-elemei altaldban azonosak, magidnhangzé-
elemeik kiilonboznek. Kiilondsen szembeditls a birtokos személyjelek és a targyas

''Valéjaban nem csak hatdrozott néveld nincs, hanem hatérozatlan sem, azaz a nével§ kategéridja
az, ami hidnyzik.

%A birtokos névmassal kapcsolatban késébb Schmidt Eva allispontja véltozott: 1. SCHMIDT
1988, ill. 4.6.1.1.
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igeragozds végzddéseinek hasonldsaga.

4.1. A fonév (nomen — N)
4.1.1. A fonévi toldalékok sorrendje

+ képzo +’NX‘+’PX‘+’CX‘

4.1.2. A szamjelek (Nx)

Az osztjdkban az egyes és tobbes szam mellett még kettes szdm is van. A

szamjelek:

singularis: -0

dualis:  -non
pluralis:  -a1/-t
T6 | valtozatlan a végl a végl zart szétagi 2 szil. msh. kapcs.
Sg | xot’hdz’ ewa’lany’ worna’varji’  yotap *hald’ mos 'mese’
Du Xxot-nan ewe-nan'  wornaj-nant Xotop-nan mos-nan
P1 xot-at ewe-t wornaj-at xotp-at mons-at
Megjegyzés:

1. A Du -nan jele a maganhangzdés toveknek ahhoz az alternansahoz jarul,
mely magdnhangzéval kezd6d6 toldalékok el6tt szokott dllni. Ez olyan,
mintha a jel -anan lenne, de az 2 nyilt szétagba keriilve kiesne.

2. A pluralis jelének -¢ alternansa a nem bdviilé6 maganhangzos tovekhez

jdrul (v6. 3.2.2.1.).

A kettes szdmu alakok nem minden esetben jelolnek két dolgot; ha egy mon-
datban két egymads mellett a116 f6név kettes szamban van, akkor tarshatdrozoként

értelmezenddk, pl. imenan tkenan *az oreg és az Oregasszony’.




Eszaki osztjak nyelvtani jegyzet (serkali nyelvjaras) 35

4.1.3. Az esetragok (Cx)

Az északi osztjdkban mindossze két ragozott eset van: lativus és locativus.!

alapalak:? -@
lativus: -a
locativus: -na

T6 | valtozatlan o végl a végl zart szotagi 2 szil. msh. kapcs.
xot ’hdz’  ewa’lany’ wdrna varji’  xotap "halé’ mos “mese’
lat. Xot-a ewij-a wornaj-a xotap-a* morns-a
loc. Xot-na ewa-na worna-na Xotap-na mos-na
Megjegyzés:

1. Az utolsé zart szétagban -t tartalmazé tovekbdl az 2 a lativus -a ragja
el6tt nem esik ki.
A szamjelek és a ragok kapcsoldéddsa: pl. xot-non-a *két hazba’, xotp-at-na
"héalokban’ stb.

4.1.4. A ragos alakok szintaktikai funkcioi

Mivel kevés a ragozott eset, a ragos alakok jelentése széles, tobbféle hatdrozoi
viszonyt is magdba foglalé. Ennek megfeleléen a mondatban tobb poziciét tolthet
be.

4.1.4.1. Az alapalaki fonév funkciéi

Alapalaku fé6név lehet a mondatban:

e alany, pl. tow mdnat *a 16 megy’;

e targy, pl. ma tow tusom ’én lovat hoztam’;
e jelzd,

e birtokos jelzd, pl. asem tow *az apam lova;

e mindségjelzd, pl. unt woj ’erdei vad’ (az ilyen fénév tulajdon-
képpen két széfaju: 1. ’erdd’” (N); 2. *erdei’ (A), és szdfajvaltas
torténik);

e idShatdrozd, pl. tdtan tilas *egy egész honapig’. (Itt is kétszofajisagrol
van sz0: 1. ’hénap’ (N); 2. hoénapig’ (Adv).)
'Az 4llitds csak részben igaz az obdorszkira, ahol szintén két eset van, de a locativus mellett
a translativus kiilonboztethetd meg. Figyelembe veendd tovabbd, hogy a fenti dllitds a személyes

névmadsokra nem igaz, igy a teljes esetrendszerre mdsképp érdemes tekinteni.
ZPontosabb lenne nominativusrél beszélni.



36

Schmidt Eva

4.1.4.2. A lativusi fonév funkcioi

A lativusragos fonév lehet a mondatban:

7 2z

,hovd” kérdésre feleld dltaldnos helyhatirozd, pl. ma yota tdansom ’én
beléptem a hazba’, ana miiwa kerijos ’a csésze leesett a foldre’;
véghatdrozo (translativus), pl. titw untltata xuja jis *6 tanité lett (tkp. 6
tanité emberré lett)’;

o célhatarozd, pl. jinka janxas *vizért ment’;
o részeshatdrozoé (dativus), pl. keSem poxa mdsem *a késem a fiinak ad-

’

tam’;
allapothatédroz6 (essivus), pl. titw untltato xuja us °6 tanit6 volt (tkp. 6
tanité emberként volt)’.

4.1.4.3. A locativusi fonév funkcioi

A locativusragos fonév lehet a mondatban:

,»hol” kérdésre feleld altalanos helyhatarozo, pl. tdm xotna uttom ’ebben
a hazban lakom’;

,,mikor” kérdésre feleld dltaldnos idShatarozo, pl. mon jeman xdtlna dn
rupittow *mi tinnepnapon nem dolgozunk’;

e eszkdzhatdrozd (instrumentalis), pl. fiiw towna joxtas *6 16val jott’;
e tarshatdrozo (comitativus), pl. ij xu jiry-ewetna uttanan ’él egy ember a

"Ertsd: patiens, experiens stb. Az ,.értelmi tirgy” nem til szerencsés terminus annak ki-
fejezésére, hogy egy alak egy masik vonzatkeretben (vagy mds, valamilyen médon a vizsgdlt
mondatnak megfeleltethetd szerkezetben) tdrgy lehet. Ugyanakkor kérdéses, hogy egyértelmiien
megéallapithatéak-e ilyen szemantikai szerepek. A magyarban a valakit elldt / felszerel vmivel elem-
zése sordn aligha jutna esziinkbe az instrumentélisragos elemet értelmi targynak (patiensnek) ne-
vezni, holott szerkezete alig tér el a fenti példaét6l. Ugyanakkor az elemzésbe bevonhat6 az ani-
maltsdgi hierarchia is: ebben az esetben az élettelen mindig patiens (értelmi targy), mig az él6 cél

névérével’;

szenvedo szerkezetek értelmi alanya, pl. nepek tdm yuna xdssa’a levelet
ez az ember irta (tkp. a levél ez 4ltal az ember altal {ratott)’;

értelmi targy' olyan cselekvd és szenvedd szerkezetekben, melyek ré-
szeshatdrozdja acc. obj.-ként van kifejezve (vo. 5.4.2.2.), pl. ma ndanat
woxna mdtem ’én neked pénzt adok (tkp. én téged pénzzel adlak)’.

vagy beneficiens szerepet kap.
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4.1.5. A tobbi eset kifejezése

A tobbi eset névutéval fejez6dik ki.! A névuté elétt a f6név alapalakban 4ll:
ot xo0Sa "hazhoz’, ne ewat *n6tdl’ stb.

4.1.6. A birtokos személyjelek (Px)

4.1.6.1. A birtok szamanak jelei

A végz6dések els6 része a birtok szamdat, masodik része pedig a birtokos sza-
mat és személyét jelzi. A birtok szdmanak jelei hasonl6ak a fénévi szamjelekhez:

singularis: -0
dualis:  -nat
pluralis: -2

A birtokos személyjelek rendszere:3
a birtokos a birtok szdma
szama / személye Sg Du Pl

Sgl -em -nat-am -t-am
Sg2 -en -nat-an -t-an®
Sg3 | -at/-t -nat -t-at

Dul | -eman  -naot-amon -t-amon

Du2 | -on/-n -nat-an -t-on

Du3 | -on/-n -nat-an -t-on
PI1 -ew -nat-ow -t-ow
P12 | -on/-n -nat-an -t-on
PI3 -et -nat-at -t-at

Oppoziciok:
1. a Px mdssalhangzdja a birtokos személyét jelzi: 1. személy: -m (-w) — 2.
személy: -n — 3. személy: -1 (-n).
2. A Px magdnhangzé6ja megkiilonbozteti:
e a birtokos szamat: Sg3 af — P13 -et;
e a birtok szdmét: Sg -e (-em, -en) — Du-PI -a (-am, -an).

"Nyilvan egyéb szemantikai viszonyok kifejezésérél, vagy magyar esetek megfelel5irél van sz6
— Az eset grammatikai kategdria, igy nem lehet , kifejezni”.

2Itt nincs felsorolva a -f valtozat, a kovetkez§ tdbldzatban pedig csak az szerepel. A felszinen
mindkett6 el6fordul.

(A1t~ t/ morfonoldgiai szabaly kovetkeztében ennek #-végii tovek utdn [ a realizédcidja.

* Az eredeti sz6vegben szerepld --am végzadés nyilvanvaldan sajtohiba.
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Egybeesések: Du2-3 — P12 -an; Pl birt. Sg—PI3 -at.
Megjegyzés

1. A Du birtoktdbbesitd -nat- jelének ¢ eleme a PI ¢ paradigm4jabol keriilt a
Du paradigmaba. A végzddések tehat igy is tagolhaték: na-t-am, na-t-an
vagy na-tam, na-tan stb.!

2. A rokonsdgnevek Px-ai rendhagydak: Sg birtok esetén a teljes magan-
hangzok helyett redukdltakat tartalmaznak, pl. jajom *batydm’. Ez a pél-
damondatokban és a szovegekben nincsen jeldlve.?

b-ok | b-os véltozatlan a2 végli a végii z4rt szotagi 2 szil. msh. kapcs.
Sgl xot-em ew-em wornaj-em Xotp-em moris-em
Sg2 xot-en ew-en waornaj-en xotp-en moris-en
Sg3 xot-1 ewe-t waornaj-at xotp-at monis-at
Dul xot-eman ew-eman wornaj-eman Xotp-eman mons-eman
Sg Du2 Xot-an ewe-n wornaj-an Xotp-an mons-an
Du3 Xot-an ewe-n wornaj-an Xotp-an mons-an
P11 xot-ew ew-ew wornaj-ew xotp-ew mons-ew
P12 Xot-an ewe-n waornaj-an Xotp-an mons-an
P13 xot-et ew-et waornaj-et xotp-et moris-et
Sgl xot-nat-am ewe-nat-am?’ warnaj-nat-am* Xotap-mat-am mos-nat-am
Sg2 xot-nat-an ewe-nat-an wornaj-nat-an Xxotap-nat-an mos-nat-an
Sg3 xot-nat ewe-nat waornaj-nat xotap—nat mos-nat
Dul Xot-nat-aman  ewe-nat-aman  wornaj-nat-aman  xotap-nat-aman mos-nat-aman
Du Du2 Xot-nat-an ewe-nat-an wornaj-nat-an Xotap-nat-an mos-nat-an
Du3 Xot-nat-an ewe-nat-an waornaj-nat-an Xotap-nat-an mos-nat-an
P11 Xot-nat-ew ewe-nat-aw wornaj-nat-ow Xotap-nat-aw mos-nat-aw
P12 Xot-nat-an ewe-nat-an wornaj-nat-an Xotap-nat-an mos-nat-an
P13 xot-nat-at ewe-nat-at wornaj-nat-at Xotap-nat-at mos-nat-at
Sgl xot-t-am ewa-t-am waorna-t-am xotap-t-am mos-t-am
Sg2 Xot-t-an ewa-t-an worna-t-an Xotap-t-an mos-t-an
Sg3 xot-t-at ewa-t-at worna-t-at xotap-t-at mos-t-at
Dul Xot-t-aman ewa-t-aman worna-t-aman Xotap-t-aman mos-t-aman
Pl Du2 Xot-t-on ewa-t-an worna-t-an Xotap-t-an mos-t-an
Du3 Xxot-t-an ewa-t-an waorna-t-an Xotap-t-an mos-t-on
P11 Xot-t-aw ewa-t-ow worna-t-ow Xotap-t-ow mos-t-aw
P12 Xot-t-an ewa-1-an wadrna-t-an Xotap-t-an mos-t-an
PI3 xot-t-at ewa-t-at worna-t-at Xxotap-t-at mos-t-at

(xot *haz’, ewa® *lany’, wdrna *varji’, yotap *hald’, mos *mese’)

"Kérdés azonban, hogy ezekben az esetekben milyen funkciét tulajdonithatunk az egyes szeg-
mentumoknak. Az el6bbi esetben a -7- funkcidja nem vildgos, az utébbiban pedig a személyre utald
elem olyan alakban jelenne meg, mely sehol médshol nem fordul el$ (rdaddsul egybeesik a Pl +sze-
mélyjelols alakjaval).

2A rokonsdgnevekhez kapcsolédé Px-ek sajdtos alakjaira Steinitz is felhivja a figyelmet

(OGCHR: 55), de nem vilagos, miért nem jeloli a szovegekben.

SHONTI 1984: 43. szerint az o végii tovekhez a birtokos személyjelek maganhangzé nélkiil
kapcsolddnak, azaz a Px-ek massalhangzdi kozvetleniil a t&végi a-hez kapcsolddnak: ewam, ewan
stb. Az egyetlen kivétel a P13 jeles alak, mely ewer formdban jelenik meg.
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Megjegyzés:

1. A Du birtok -nat- jele el6tt a magdnhangzds toveknek az az alterndnsa
all, melyhez maganhangzdval kezd6dd toldalékok szoktak jarulni (vo.
4.1.2./1).

A Px-ok és az esetragok sorrendje ugyanaz, mint a magyarban, pl. yot-et-na

"az 6 hazukban’, yotap-nat-aman-a ’a Kettdnk két halojaba’ stb.

4.1.7. A birtokos személyjelezés funkcioi

1. Birtokviszony kifejezése:

e ha a birtokost személyes névmads fejezi ki, akkor a Px haszna-
lata kotelezd, pl. tiiw xotl *az 6 hdza’;

e ha a birtokost nem személyes névmads fejezi ki, a Px 3. sze-
mélyben elmaradhat, pl. pox kesa ’a fit kése’.

2. Determindlds: Mivel az osztjdkban nincs hatdrozott néveld, a fonévi
mondatrészek hatdrozottsagét gyakran birtokos személyjellel, ill. a mu-
taté névmads €s a Px egyiittes hasznalataval fejezik ki. Ilyenkor a Px nem
utal valédi birtokviszonyra. A Px kivélasztdsa tobbnyire attél fiigg, hogy
az el6z6 mondatokban az alany milyen szamu €s személyti volt. Leggya-
koribb a Sg1-2-3 személy(i alak,' pl. (a beszélépartnerhez fordulva):
tam nepeken tivy tiiwe! "hozd ide ezt a papirt (tkp. a papirodat)’, Sg3
személyl elbesz€lésnél: xorlla tanas *belépett a hazba (tkp. hdzdba)’.

4.2. A melléknév (adjectivum — A)

4.2.1. A toldalékolas

A melléknév toldalékoldsa csak annyiban tér el a fénevekétdl, hogy az 2 végli
tovek csonka alterndnsdhoz jarul a lativus -a ragja, pl. pivyto + a — piyt-a *feke-
tévé’ (vo. 3.2.2.1.; 3.3.).

'Ha a Px az el6z6 mondatok alanyitdl fiigg, akkor ez legfeljebb azt jelenti, hogy a Sg alany
gyakoribb, mint a Du vagy PI alany.
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4.2.2. A fokozas

Az osztjakban a melléknévnek kétféle viszonyitdsa lehetséges.
1. Altaldnos viszonyitas:
alapfok: @ | pl. una ’nagy, idGs’;

kozépfok: -sak una-sSak *valamivel nagyobb, nagyobbacska’
fels6fok:  met met una 'nagyon nagy; legnagyobb’.

Ilyen tipusd viszonyitds van a hatdrozdszokndl is.

2. Konkrét viszonyitds (hasonlitds):
Hasonlitaskor az dltaldnos viszonyités jeleit nem haszndljak; a mellék-
név alapalakban all. A hasonlitast az ewat / ewatt- -tol/-t6l’ vagy a kirisa
/ kirisan- névutéval fejezik ki, pl. tiiw ma ewattem una >6 nalam (tSlem)
nagyobb’, fow mis kiriSa una ’a 16 a tehénnél nagyobb’.
A felséfokot leggyakrabban birtokos szerkezet fejezi ki', pl. yutam yu
una xu “harom ember koziil a legnagyobb (tkp. hdrom ember legna-
gyobb embere)’.

4.2.3. A melléknév szintaktikai funkcioi

A mondatban a melléknév lehet:

e mindségjelzd, ilyenkor mindig alapalakban all, pl. una xotna 'nagy haz-
ban’;

e Allitmany, ilyenkor szimban egyezik az alannyal, pl. yotat unet a hazak
nagyok’;

e véghatarozo6 és médhatarozd, ilyenkor lativusban all, pl. turam jdama jis
’az 1d6 j6 (jova) lett’, jama were! *jol csinald!’.

A melléknév csak igen ritkan fénevesiilhet, 5nmagdban fénévi pozicidkra nem

alkalmas.”? Ezért paradigmajdnak alakjait ritkan hasznéljak.

' Az eredetiben ,birtokviszony érzékelteti”: a birtokviszony azonban szemantikai viszony, nem
grammatikai, itt pedig e szerkezet jelentésér6l van szo.
2A helyette hasznalatos szerkezetekrdl 1. a 5.1. pontot! (64. 0.)
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4.3. A szamnevek (numeralia)

4.3.1. A toszamnevek

1 7j(A), it (N) 7 tapat 30 xutom-jan

2 kdt (A), katon (N) 8 riiwta 57  wet-jan-tapat

3 yutom 9 jirjan' 90 jirt-sot

4 ddta 10 jan 100  sot

5 wet 11 ij-xos-jan 200  kdt-sot

6 ut 12 kat-xos-jan 1000 soras

20 xus 2000  kdt-sSoras

Megjegyzés:

1. Az ’1’-nak és a ’2’-nek két alakja van: melléknévi és fénévi. Az el6bbi
jelz6ként haszndlatos, az utébbi egyéb funkcidkban.

2. A’11° és’18 kozotti szdmneveket a xos(a) *-hoz/-hez-/hoz’ névutdval
alkotjak, a tovabbiakban az egyeseket a tizesek mogé teszik.

3. 730" és ’80” kozott a tizeseket gy alkotjdk, hogy a megfelel6 egyes
mogé teszik a jan *10° sz6t. Hasonl6 elven alapul a szdzasok és az ezre-
sek alkotdsa is.”

Szintaktikai megjegyzés: szamnév utdn a fonév egyes szamban 4ll!

4.3.2. A sorszamnév

Képzsje: -mit, pl. tapat-mit *hetedik’, sot-mit ’szazadik’. Rendhagyé alakok:
otan(mit) *els®’, kimat *masodik’, xutmit *harmadik’.*

"Etimoldgidja szerint *egy hijan tiz’. A szakirodalomban két&jellel, jir-jan alakban is el6fordul:
ez az frdsmdd az etimoldgiat kivanja hangsilyozni, a kotSjel nélkiili alak elhomdlyosuldssal szdmol,
és a tovet egységesnek, elemezhetetlennek tiinteti fel.

A jegyzet nem sz6l a 18’ és a *19” alakjardl. Ezeket kordbban a ’nyolc a hiisz felé’, ’egy
hijdn hdsz’ formdval képezték, vo. nyizjami riwta-xus *18’, jir-xus *19°. Hasonldan képezik a fent
bemutatott *90” szdmnevet is: jirt-sot (< ’egy (tizes) hijdn szdz). A hiiszndl nagyobb szdmok alakja
azonban a tizes és az egyes megnevezésének egyszerli Osszekapcsoldsdval alakul: nyizjami yus ij
217, kdzép-obi irodalmi zyc apsane (xus jirjan) *29°. A °900° alakja a nyizjamiban: jirjan sot. A
serkali szdmneveirdl pontosabb adatok nem allnak a rendelkezésiinkre. HONTI 1993: 169, 173-177,
294.

3Az i elvileg csak j, 1 és ~y el6tt fordulhatna eld. Ugyanakkor Steinitznél ugyanigy szerepel
(OGCHR: 139). Widmer Anna hivta fel rd a figyelmiinket, hogy Steinitz szerint az i fonéma (tkp.
az T megfelelgje) a nem elsd szétagban is (vo. OGCHR: 38). Ugyanakkor Steinitz azt is dllitja,
hogy az i csupdn sz6 belsejében fordul eld, és az altala hozott két példdban (arijta *énekelni’, ewit’e
’kisldny’) egyértelmtien az 2 allofénja jelenik meg.

*A “hatodik’ jelentésii yutemit esetében a toldalék -emir alakban jelenik meg, ez biztositja a
xutmit "harmadik’ alaktdl valé elkiiloniilést. V6. OGCHR: 58.
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4.3.3. Az osztéoszamnév

Locativusban allo, megkett6zott szamnévvel fejezddik ki, pl. itna itna ’egye-
sével’.
4.3.4. A szorzoészamnév

A pus’alkalom, -szer/-szor/-szor’ sz6 segitségével fejezddik ki, pl. wet piis sT

wantijtsem *mar 6tszor lattam”.!

4.3.5. A tortszamnév

Leginkdbb a *fél’ utdtagu tortszdmnevek haszndlatosak. Ezeket a kovetkezd
egész sorszamnevének lativusa utdn allitott Sup 'rész, darabka’ vagy pelak *féI’
szoval fejezik ki, pl. kimatta sup *masfél (tkp. a masodikhoz egy fél)’, xutmitta
“két és fél’.

4.4. A valosagos hatarozoszok

4.4.1. A helyhatarozészok

A helyhatdroz6szok egy része 6rzi az irdnyhdrmassdg elvét, régies ragjaik
azonban kiilonboznek a névszdoragoktol.

noy ’fel’ numon fenn’ numotta ’fentrol’
kim ki’ kamon kinn’ kamotta kintrol’
nik ’avizre’ namon ’avizen’ namotta ’a viztol’
5 ftra, Stom Stia .
’hatra, haza’ to ’otthon’ tt ’hazulrol’

4.4.2. Az idohatarozoszok

pl. sira ’elébb’, in, intam *most’, sdxa 'késObb’, motxdtl *tegnap’, tamyxdtl
’ma’, yotewat "holnap’.

"Mivel ez a szerkezet még csak nem is egy sz6alak, indokolatlannak tiinik a szamnév egy alakja-
ként szdmon tartani. Ez olyan, mintha az angol three times sz6kapcsolatot szorzészdmnévnek nevez-
nénk. Taldn inkdbb névutds szerkezetnek kellene tartanunk. Ugyanez igaz az ,,0sztészdmnév”-nek
nevezett alakulatra is, amit viszont nehezebb lenne besorolni.
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4.4.3. A modhatarozoszok

pl. Senk, meta *nagyon’, jesa ’kissé’. A modhataroz6 leggyakrabban lativus-

ragos melléknévvel fejezddik ki.

4.4.4. A hatarozészok fokozasa'

A melléknév 4dltaldnos viszonyitdsdndl targyalt jelek (vo. 4.2.2.) eredetileg a
hatdrozdszok viszonyitdsara szolgéltak.

4.5. A hatarozoi igenév

L.4.93.

4.6. A névmas (pronomen — pron.)

4.6.1.

A személyes névmasoknak — a tobbi névszéval ellentétben — van targy- és

A személyes névmasok

részeshatdrozos esete. A tobbi eset névutéval fejezSdik ki.?

szam eset | 1.személy 2. személy 3. személy
nom. | ma ’én’ ndn ’te’ tiw 6’
Sg acc. | man-af nan-at tiiw-at
dat. mdn-em ndn-en tiiw-et
nom. | men 'miketten’ nen ’ti ketten’  ten 'Ok ketten’
Du acc. | men-at nen-at ten-at
dat. men-eman nen-an ten-an
nom. | mon 'mi’ ndn 't’ tiry "6k’
P1 acc. | mon-at nan-at tiy-at
dat. | mon-ew ndn-en tiry-et

Az 1978-as debreceni jegyzetben az alfejezet szdma 4.4.5., a 4.4.4. szamu hidnyzik.
2L. a 4.1.5. ponthoz fiizétt megjegyzést!

3 A kéziratban mdnat. Steinitz hasonld tdblazatdban (OGCHR: 61-62) a Sg1 személyes névmds
accusativusa manat (nem d-val). KésSbb a szoveg is megerdsiti, hogy e névmasnak harom t&vélto-
zata van. Lasd még a 4.6.1.1. pont alatti 3. megjegyzést!
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Megjegyzés:
1. A mésodik személy singularisa és pluralisa egybeesik.
2. A dativusi alakok végzddése a megfelelé Px-okkal azonos.
A névutéval kifejezett esetek felépitése:!

pron. ||| postp. +

A névutdk tove a Px el6tt n-nel boviil, pl. ma yosanem *énhozzam’, tiw
pdtanat *&érte’ stb. (vo. 4.7.3.).

4.6.1.1. A birtokos névmasok?

A kiilonboz6 gydjt6k altal publikdlt osztjdk folklérszovegekben a birtokos
névmdsok igen ritkdk vagy nem is fordulnak el8, éppen ezért a nyelvtanok tobb-
sége nem is targyalja Sket. A birtokos névmas ritkasdganak magyarazata, hogy
szintaktikai pozicioi korldtozottak, a kontextus ritkdn vérja el haszndlatukat és az
ilyen esetekben is kivalthat6ak mas szerkezetekkel (vo. 5.1.).

A serkali nyelvjardsban a birtokos névmasok alakjai a kovetkezok:

Birtokos/Birtok | singularis dualis pluralis
1. manem manenatam manitam
Sg. 2. ndanen ndanenatan nanitan
3. tiiwet tiiwenat(at) tiwitat
1. meneman  menenataman  menitamon
Du 2. nenan nenanaton neniton
3. teneton tenenat(an) teniton
1. miinew miinenataw miinitaw
Pl 2. ? nenetan  ? nenanaton ? neniton
3. tiyet tiyenatat tiyitat

'L. a4.1.5. ponthoz flizott megjegyzést!
’Ez a szakasz eredetileg nem része az EONYJ-nek: SCHMIDT 1988 alapjdn egészitettiik ki a
kéziratot.
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Megjegyzések: '

1. A tobbes szdmu alakok gyakran haszndlatosak kettes szdmu jelentésben,
a fenti tablazatban viszont a Du. 2. és a PI. 2. alakban egyértelmtien a
dualis jele (-an-) figyelhet6 meg.

2. A PL birtokndl a t6véghangzé redukalt i-nek ejtédik, holott ez a serkali-
ban nem elsé szétagban nem fordul eld: helyette redukalt 2-t varnank.

3. A Sg. 1. manem *enyém’ széban teljes a van, habdr ez a kovetkezd sz6-
tagi e hatasara rovidiil,2 azaz a té nem a dativus mdn- tovével, hanem
az accusativus man- tovével esik egybe. A manem ’enyém’ : mdnem
‘nekem’ minimalpart alkot.

4. A Sg. 1-2. birtokosndl és dualisi birtokndl az 2 helyett a is allhat:
manenatam, nanenatan.

5. A dualis birtokokndl az intervokélis 7 erés tendencidt mutat a megnyu-
lasra.

6. Pl. 1. birtokosnl és Pl. birtoknal a Px -aw helyett -aw alaki.’

4.6.2. A mutaté névmasok

4.6.2.1. A fonévi mutaté névmasok

9

taimo ez’ tomo’az’  Sit ez / az’

4.6.2.2. A melléknévi mutaté névmasok

tam’ez’ tom’az’ §i’ez | az’?
tamas ilyen’  tomas *olyan™  s§imos ’ilyen / olyan’
s "ugyanaz’

isomas *ugyanolyan’

' A megjegyzések nem térnek ki arra, hogy a PI. 1. birtokos névmasok t6magdnhangzéja if a vart
0 helyett.

’Ez a rovidiilés feltehetGen nem olyan mértékd, hogy az d-val dsszekeverhetd legyen, ill. a két
hang nyelvallaskiilonbsége is segithet a két alak megkiilonboztetésében. Ilyen jellegli rovidiilésrdl
azonban a maganhangzdk idStartaménal (2.1.1.) nem esik sz6.

3V6. a 1.2.3./2. pontban megfogalmazott megszoritassal!

*Bir fénévi mutaté névmdssal forditjuk, szintaktikai szempontbél egyértelmiien melléknévként
viselkedik: személyragokat nem vehet fel, 1. még 5.1.

3Schmidt Eva egyértelmiien kihtzza ezt a rubrikdt, mintha megfeleld alak nem lenne. Steinitznél
azonban megvan ez a forma.
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4.6.2.3. A szamnévi mutatéo névmasok

ST arat, si-kem *ennyi / annyi’, is2 arat, iSa-kem *ugyanennyi / ugyanannyi’

4.6.2.4. A helyhatarozo6i mutaté névmasok

tiy ’ide’ tox ’oda’ St ’ide / oda’
tata itt’ tota ’ott’ Sdta ’itt / ott’
tdtta ’innen’  fotta ’onnan’  Sdfta 'innen / onnan’

4.6.2.5. A modhatarozoi mutaté névmasok

7w,

tam-ito °1gy’  tom-ita  sito ’igy / G4gy’
§i-kem *Ggy, annyira’

4.6.3. A hatarozatlan névmasok

Foénévi: yojat *valaki’, motta *valami’;

melléknévi: mot-sir "valamilyen’, motta *valamilyen’;

szamnévi: mot-arat "valamennyi’;

hatarozoi: pl. xot-peta 'valahova’, xunta ’valamikor’, xota, xotas "vala-
hogyan’.

Eall o e

4.6.4. A kérdo- és vonatkozonévmasok

Fénévi: xoj / xojt- "ki, aki’, miij *mi, ami’;

melléknévi: migj-sir *milyen, amilyen’, mdta *melyik, amelyik’;
szamnévi: miij-arat, miij-kem *mennyi, amennyi’;

hatdrozo6i: pl. xotta "hovd, ahova’, xota 'hol, ahol’, xot'sa "honnan,
ahonnan’, yun 'mikor, amikor’, xota, xotas, xota-sdxat "hogyan, vala-
hogyan'”.

el .

'Bizonydra *ahogyan’ is.
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4.6.5. A tagadonévmasok

1. Fénévi: nem-xdjat *senki’, nematta *semmi’;

2. melléknévi: nematta, nemoat-sir *semmilyen’,

3. hatdrozéi: pl. nem-xotta *sehova’, nem-xota* *sehol’, nem-xot'sa ’se-
honnan’, nem-xunt *semmikor’, nem-xotas *sehogyan’.?

1

4.6.6. Megjegyzések a névmasokrol

1. A fénévi névmasok szabdlyosan ragozédnak, pl. tdme-nan ez a kettd’,
nem-xojat-na ’senkivel’, miij-en mid’. A x0j ’ki’ névmas tove Px el6tt
t-vel béviil: xdjt-en "kid’. A nem ragos esetek névutéval fejez6dnek ki:*
xojat ewat *valakit6l’, miij pdta *mivégett’.

2. A td-, t0- mutaté névmadsi té6 konkrét, latétavolsagon beliili dolgokra
utal, pl. tdm xotna uttam *ebben a hazban lakom’. A §i- t6 latétavolsa-
gon kiviili, ill. elvont dolgokra utal, pl. s7 jasnat tup soxnas ’ez a szava
épp hogy elhangzott’.>

3. A fentiekben nem kozolt névmasok koriilirassal, szintaktikai tton feje-
z6dnek ki.

4.7. Egyéb szofajok

4.7.1. A modositoszok
4.7.1.1. A szoértéki modositoszok

o Nyomatékositd, bizonyossagot, valdszintiséget kifejezd: pa ’és, is, pe-
dig, meg’ nyomatékosité-témakijelold partikula, pl. ndn-pa miij werson?
‘te meg mit csindltadl?’, tdnxa, atta-pa ’bizonyéra, valdszintileg’; xds,
xds-pa’csaknem, majdnem’; tup ’alig, éppen hogy’; felszélitasnal a -sdr
buzdité partikula haszndlatos, pl. jiiwa-sdr! *gyere csak!’.

e Kérdd, bizonytalansagot, feltételt kifejezd: miij *mi, talan, tan’, pl. ndn
miij ant uten? ’te tdn nem tudod?’; eldontendd kérdésben haszndlatos az

'Schmidt Eva itt felsorolja szimnévi tagadé névmasként az mot-arat *valamennyi’ szot is, de
alakja és a megadott jelentés alapjan ez nem tlinik tagadéonévmasnak.

2 Az eredetiben nemyota.

3 A tagadénévmasokat az osztjakolégidban kevés kivétellel (pl. nematto) kotSjellel irjak, a kézirat
egybeirt alakjait ennek megfelelGen javitottuk.

“L.a4.1.5. ponthoz flizott megjegyzést!

5Val(’)jz’lban arrél van sz6, mint a finn timd, tuo — se esetében: a kiillonbség nem abbdl adodik,
hogy valami latszik-e vagy sem, hanem a fd-, t0- térben, a §i- a szovegben utalnak valamire.
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-a kérdd partikula, piit wersan-a? *csinéltdl-e ételt?’, ill. a kérdés utan
allitott jana *igaz’ sz0, pl. tiiw weskat xu, jdna? 6 becsiiletes ember,
igaz?’.! Feltételes mellékmondatokban 4ll a ke *ha’ szécska, pl. ndn ke
jdxtan, ma pa jixtom *ha elmész, én is elmegyek’.”

e Tagado, tilt6: kijelent6 modu igealak el6tt dnt / dn “nem’, pl. tiiw dn
mds *6 nem adott’; felsz6lité médu igealak elStt 2. személyben at 'ne’,
pl. tdmen at mije! *ezt ne add (oda)!’; a tobbi személyben dnt at 'ne,
hadd ne’, mely a megfelelé médu igealak el6tt all, pl. tiiw dnt at mdt °6
ne adjon’. A 1étige tagaddsa: dntum ’nincs’, dntum us *nem volt’3.

4.7.1.2. A mondatértékii modositoszok

e Igenl: pa xota gy bizony’, dn xun "hogyne’,* ezek utin a kérdémon-
dat allitmanya megismétlendd: joyatson-a? — dn xun joxatsam! *"Meg-
jottél? — Hogyne jottem volna meg’.

e Tagadd: dnta 'nem’, utdna szintén megismétlik az allitményt, pl. uten-a?
— dnta, dnt utem *Tudod? — Nem, nem tudom’.

4.7.2. Azigekoto (praefixum verbale)

Az igekotdk azonosak a ,,hova” kérdésre feleld hatarozészokkal. Az ige el6tt
allnak, de a modositészok és egyes viszonyszok® elvalaszthatjak Sket az igétdl, pl.
kim at eta! "ki ne menj!’. Ha az igekotd az ige mogott all, akkor hatarozészonak
szamit. Az igek6t6t mindig kiilon széba irjék.

A legfontosabb igekotdk: noy ’fel-’, it ’le-’, ldp ’le-, be-’, jox 'vissza-, hétra-’,
X0t ’el-’, jeta *el6re’, nik *a viz, ill. a tizhely felé’, wiit *a vizbdl a partra, ill. a tiz-
helyr6l el’, lakka *korbe-’. A befejezettséget leggyakrabban a noy ’fel-’ igekot6
fejezi ki, pl. woxtam nox tiinatsatam *megszamoltam a pénzemet’.

4.7.3. A névuto (postpositio — postp.)

Az északi osztjdkban kevés esetrag van, a hatirozoi viszonyok tobbsége név-
utéval fejezédik ki. A névutéd a fonév alapalakja utan all, pl. ot tipana *a haz

'A példa alapjan ez inkabb (mellék)mondatértékiinek tiinik.

?Ezt taldn helyesebb lenne a kotSszok kézé sorolni.

3V6. 63. 0. 1. ldbjegyzet.

*Ezek nem tlinnek szavaknak, igy kétséges, hogy médositészoknak tekinthetjiik-e Gket.
A ,,viszonysz6” terminus mashol nem fordul el6 a nyelvtanban.
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belsejében, a hazban’ (vo. 4.1.5.). Személyes névmadashoz a névutd Px-es alakban
jérul, ilyenkor tove n-nel béviil, pl. ma xosan-em *énhozzam’ (vo. 4.6.1.).

A névutdk tobbsége valdjaban 6nalld fénév, igy a lativus -a és a locativus
-na ragjaval fejezddik ki, hogy ,.,hova” vagy ,.hol” kérdésre felelnek-e, pl. jink
itpij-a 'viz ald’, jink itpa-na *viz alatt’. A ,honnan” kérdésre felel$ alakot a névut6
alapalakjanak és az ewar ’-bol/-bol” névutdnak egyiittes hasznélata alkotja, pl. jink
itpa ewat "viz alol’.

A legfontosabb névutdk (locativusi alakban): jetpana *el6tt’, jiiwpana *utan’,
sajna’mogott’, etta! 4t tipana belil’, kimpana *kivil’, kiitna *kozott’, niimpana
"folott’, uxtona *-on/-en/-on’, itpana *alatt’, peta' *felé’, xdsna *-nal/-nél’, ewat!
-t61/-t6l, -bol/-bbl’, yaiwat' *-on/-en/-6n, mentében’, unta' ’-ig’, pdta' *-ért, mi-
att’, otonna® *-rél/-r61 (pl. beszéIni valamirdl)’, ita' ’-ként, hasonléan’.

4.7.4. Kotoszok (coniunctiones)
4.7.4.1. Mellérendel6 kotoszok

pa, ij *és, is’, miij, miij-pa 'vagy, vagy pedig’, a, no ’pedig, de’.

4.7.4.2. Alarendelo kotoszok

Az északi osztjdkban csak a legutébbi id6kben kezdett kifejlédni az alarendelt
Osszetett mondat, kiilonosen pedig ennek kotdszavas tipusa. A megfeleld vonat-
kozé névmasokat hasznaljak kotSszoként.?

4.8. Azige (verbum-YV)

4.8.1. Azigeragozas kategoriai

e 3személy: 1.,2.,3.;

e 3 szam: egyes (Sg), kettes (Du), tobbes (PI);

e 2 mdéd: kijelent6 (indicativus — ind.), felsz6lité (imperativus — imp.);
e 21d&: jelen (praesens — praes.), mult (praeteritum — praet.);

e 2 igenem: cselekvd (activum — act.), szenvedd (passivum — pass.);

e 2 ragozasfajta: alanyi, targyas.

"Ezek az alakok val6jaban nem locativusiak.

’Ez formailag ugyan locativus, de jelentésében nem, lativusragos pérja ugyanabban a jelentés-
ben fordul eld.

3Nem minden esetben. V. 4.7.1.1., masodik pont: a ke széval — mely semmiképpen nem vonat-
kozé névmads — alkotott mellékmondatok aldrendel&ek.
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4.8.2. A kategoriak rendszere

alanyi r. — targyas r.
—1
mult i.

.| |felsz.m

mult i. jelen i.

szenvedd ‘ ’ egy targy ‘

:

jelen i.

’ cselekvo ‘

’ tobb targy ‘ ’ egy targy ‘ ’ tobb targy ‘

4.8.3. Az igei toldalékok kapcsolédasi rendje

targytobbesitd j.

3
§
&
§

\

<

(egy ldrgy)

+ (kijel. m.) @ (cselekv.)

személyr.

(folsz. . vegz. |

4.8.4. Azigei jelek

. Mddjelek: kijelentd mod: @, felsz6lité maod: 1. 4.8.7.

. IdGjelek: jelen id&: -z / -at-,! mult id6: -s- / -as-.

Igenemjelek: cselekvd: @, szenved6 -aj- / -aj-.

A targy szamjelei: egyes szamu targy: @, kettes és tobbes szamu targy:
-t-/-at-2

Megjegyzés: a jovo id6 vagy egyszeriien a jelen idGvel, vagy a fénévi igenév és a
pit-"esik, kezd, fog’ ige kapcsolatdval fejez6dik ki, pl. ma wosna untltijtta pittom
’én a varosban tanulni fogok’.

2w

' Az alternansok kozott meg kellene emliteni az [-t és a [-t is, vo. 3.2.4.2.

%Ez azt jelenti, hogy az igének a tirggyal valé egyeztetésében nincs megkiilonbdztetve a dualis
és a pluralis.
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4.8.5. A személyragok

4.8.5.1. Alanyi ragozas
szam
SZem- g Du Pl
1. -om -man/-aman -ow
2. -on -tan/-atan  -ton / -aton
3. @  -nan/-anon! -ot

A kétalaku ragok maganhangzoéval kezd6dd alternansa massalhangzés végtl
tovek esetében haszndlatos. A ragot ugyanis megel6zi az idjel (¢, -s) és ezzel ha-
rom vagy tobb massalhangz6 keriilne egymas mellé, pl. mdn-t-aman *megyiink’.?

Egybeesés: Du—-P12 -ton / -aton.

Megjegyzés: A 3. személyt tulajdonképpen a személyrag hidnya jelzi.> A Du—
PI végz6dés a névszoi szdmjelekkel azonos, vo. xor-nan "két haz’ — md-t-nan > 6k
ketten adnak’; yot-at "hdzak’ — md-t-at *adnak (t6bben, mint ketten)’.

4.8.5.2. Targyas ragozas

3 személyrag
szam, szem. targy szdma: Sg | targy szdma: Du—Pl

Sgl -em -(2)t-am
Sg2 -en -(2)t-an
Sg3 -te / -ate -te / -ate

Dul -eman -(2)t-aman

Du2 -ton / -atan -ton / -aton

Du3 -tan / -atan -tan / -aton
P11 -ew -(a)t-ow
P12 -ton / -aton -ton / -aton
P13 -et -te / -at-at

A kétalaki ragok és jelek illeszkedését 1asd 4.8.6.3.4

'0GCHR: 70, ill. OVE: 219 -anan.

Ezt elvben az o ~ (@ viltakozast kezel morfonolégai szabalynak automatikusan kellene intéz-
nie: nem vildgos, hogyan keriil a Dul-be (ill. a Du3-ba) a. L. még 98. o.

SHONTI 1984: 43 szerint a 1 vég(i igéknél jelen idGben a Sg3 személyrag alakja -a/ .

*Nem vildgos, mi a kiilsnbség a zéréjelbe tett redukalttal és a /-rel megadott alakvéltozatok
kozott.
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Oppoziciok:
1. Alanyi—tdrgyas ragozds: az alanyi személyragjaira a redukalt, a tirgya-
séira a teljes maganhangzé jellemzd: Sgl -om — -em, Sg2 -an — -en, P11
-ow — -ew, P13 -of — -et.
2. Egy targy — tobb targy: a targy szamadt a - / -at targytobbesits jelen kiviil
a ragok magdnhangzéi is jelzik. A Sg targyra utalé ragokra jellemzé az
e, a Du-PI targyra utaldkéra az a: Sgl -em/-am, Sg2 -en — -an, Dul
-emon — -aman;, P13 -et — -at.
Egybeesések:
1. Alanyi — targyas: Du—PI2 -tan / -aton.
2. Téargyas:
e nem kiiloniil el a Du és Pl targy;
e Sg3 személyben a targy szdma nem kiilonboztet6dik meg, ragja
egységesen -ta / -ate;
e a Du2-3 és a P12 minden ragja egybeesik: -tan / -aton.!
Megjegyzés:
1. A -t/-at targytobbesits jel a ¢ kezdeti ragok elsé hangjdval egybeesik.?
2. A targyas ragozds személyragjainak tobbsége a birtokos személyjelek-
hez hasonlé.

!Schmidt Eva forrasa az OGCHR: 76 Iehetett. Ezzel szemben HONTI 1984: 43 szerint ezekben
a toldalékokban fakultativan gemindlédhat a ¢, és az 2 csak az ilyen esetekben jelenhet meg. Az i. m.
37. tandsaga szerint a Du—Pl targyas alakok 7 eleme a tobbi szamban és személyben is geminalddhat,

itt azonban nem esik sz6 az 2 megjelenésérdl.

Pontosabb lenne azt irni, hogy az ilyen kapcsolatokbdl az egyik ¢ kiesik. Ez valéjdban csak

annyit jelent, hogy a Sg3-ban a targy szaimat nem kiilonboztetik meg.
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4.8.6. Paradigmamutatvanyok

4.8.6.1. Kijelent6 méd, cselekvd, alanyi ragozas
... | szdm, | magdnhangzds madssalhangzds t6
1d6 o . P .
szem. t6 egy msh.  zdrt szétagi »  szil. msh. kpcs.
Sgl md-t-am pon-t-am omas-t-om Xas-t-am
Sg2 md-t-an pon-t-an omas-t-an Xas-t-an
Sg3 md-t pon-at* omas-at® xdns-at3
Dul md-t-man pon-t-aman  omas-t-aman xans-aman
5| Du2 md-t-ton pon-t-aten  omas-t-atan Xds-t-aton
2| Du3 md-t-nan pon-t-anan  omas-t-anan Xas-t-anan
PI1 md-t-ow pon-t-aw omas-t-aw XAs-t-ow
P12 md-t-an pon-t-aton  omas-t-atan Xas-t-atan
P13 md-t-at pon-t-at omas-t-at Xas-t-at
Sgl md-s-am pon-s-am omas-s-am XAas-s-am
Sg2 md-s-an pon-s-an 0mas-s-an Xas-s-an
Sg3 md-s pon-as* oms-as* xans-as>
Dul md-s-man pon-s-aman  0mas-s-aman xans-aman
= Du2 md-s-ton pon-s-aten  omas-s-atan Xds-s-aton
£ Du3 md-s-nan pon-s-anan  omas-s-anan Xds-s-anan
PI1 md-s-aw pon-s-aw OMmas-s-aw Xas-s-aw
P12 md-s-an pon-s-aton  omas-s-aton xds-s-aton
P13 md-s-at pon-s-at omas-s-at xas-s-at

(md-"ad’, pon- "tesz’, omas-

Megjegyzés:
1. Singularisban a sz6végi massalhangzé-torlodas elkeriilése végett az id6-

U, xds- (xdns-) ’ir’)

jel maganhangzos kezdet( alterndnsa szerepel.

2. Praesens singularis 3. személyben az utolsé zart szétagjukban a-t tartal-

mazo tovek a-je a sz6tag megnyildsa ellenére sem esik ki.

3. Singularisban a szilard massalhangzé-kapcsolatot tartalmazé tovek a

4. Praeteritum Sg3 személyben az 2 szabalyosan kiesik.
5. A tt-re végz8dd tovekben #t — tl véltozds van a mdssalhangzdval kez-

maganhangz6s kezdetii idGjel-alternans el6tt! teljes alakjukban allnak.
A paradigma tobbi alakjaiban az idjel massalhangzos alternansa szere-
pel, igy a t6 egyszertisodik.

d6dé idgjelalterndnsok elétt, pl. katt- / katl- "fog, megragad’: katl-t-om,

'A tabldzat tantisiga szerint csak harmadik személyben jelentkezik ez az alternans.
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katl-t-an, de katt-as, katt-].

4.8.6.2. Kijelenté méd, szenvedd
id6 | szdm, személy | maganhangzés t6 massalhangzos to
Sgl md-t-ij-om’ pon-t-aj-om?
Sg2 md-t-ij-an pon-t-aj-an
Sg3 md-t-2° pon-t-a*

Dul md-t-ij-man pon-t-aj-man

E) Du2 md-t-ij-ton pon-t-aj-ton

2 Du3 md-t-ij-non pon-t-ij-nan

P11 md-t-ij-ow pon-t-aj-aw

P12 md-t-ij-tan pon-t-aj-ton

P13 md-t-ij-at pon-t-aj-at

Sgl md-s-ij-aom pon-s-aj-am

Sg2 md-s-ij-on pon-s-aj-an

Sg3 md-s-a pon-s-a

Dul md-s-ij-mon pon-s-aj-man

= Du2 md-s-ij-ton pon-s-aj-tan

= Du3 md-s-ij-nan pon-s-ij-nan

P11 md-s-ij-ow pon-s-aj-aw

P12 md-s-ij-ton pon-s-aj-tan

P13 md-s-ij-at pon-s-aj-at

(md-"ad’, pon- ’tesz’)
Megjegyzés:
1. Magédnhangzés t6hoz a passivum jelének -ij-, massalhangzods t6hoz -aj-
alterndnsa jarul.

2. Singularis 3. személyben nincs személyrag, igy az -aj- / -ij- szévégre
keriil. Sz6 végén j nem éllhat, a jel -2 / -a alakiva valik. Az -ij- i-je
tulajdonképpen az 2 kombinatorikus varidnsa j el6tt, a j eltlinésével az 2
visszaall.

3. Mivel a -t-, -s- id6jel kapcsolata a paradigma minden alakjdban meg-
van, a mdssalhangzés tovek a ragozds sordn nem véltakoznak. Az utolsé
zart szoétagjukban o-t tartalmazé tovek a teljes, a szildrd mdssalhangzo-
kapcsolatos tovek az egyszerlisodott alakjukban allnak, pl. omas-t-aj-am
engem lltetnek’, xds-r-a *fratik’. A #t végli tovek médosult alterndnsuk-
hoz veszik a toldalékokat, pl. katl-t-aj-om *megfogatom’.
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A szenvedo ragozas funkciéirol:

A szenved6 ragozdst igen gyakran haszndljadk. Funkcidja az, hogy egy alap-
mondat targyét alannya véltoztassa. Mivel az osztjdkban az ige lativusi—dativusi
bévitménye atalakithaté targyi bovitménnyé, ez pedig szenvedd szerkezetben
alannyd vélik, az alapmondat lativusi helyhatdrozgjabol is lehet grammatikai
alany a szarmazékmondatban. Ennek az a kovetkezménye, hogy a targyatlan igék-
nek is van szenvedd ragozasuk, pl. mon mojna joyatsajow *mihozzank vendégek
jottek (tkp. mi vendégek altal jovettiink)’. (B&vebben lasd 5.4.2.4.).

4.8.6.3. Kijelenté mod, targyas ragozas

o szam, magdnhangzds massalhangzés t6
id6 < . o . o
személy | egy targy tobb targy egy targy tobb targy
Sgl md-t-em md-t-t-am pon-t-em pon-t-at-am
Sg2 md-t-en md-t-t-an pon-t-en pon-t-at-an
Sg3 md-t-te md-t-te pon-t-ate pon-t-ate
Dul | md-t-eman  md-t-t-aman  pon-t-emon  pon-t-at-aman
5 Du2 | md-t-ton md-t-tan pon-t-atan pon-t-aton
g, Du3 | md-t-ton md-t-ton pon-t-atan pon-t-aton
P11 md-t-ew md-t-t-ow pon-t-ew pon-t-at-ow
P12 | md-t-ton md-t-ton pon-t-aton pon-t-aton
P13 md-t-et md-t-t-at pon-t-et pon-t-at-at
Sgl | md-s-em md-s-t-am pon-s-em pon-s-at-am
Sg2 | md-s-en md-s-t-an pon-s-en pon-s-at-an
Sg3 md-s-te md-s-te pon-s-ate pon-s-ate
Dul | md-s-emon md-s-t-amon  pon-s-eman  pon-s-at-aman
S Du2 | md-s-ton md-s-ton pon-s-aton pon-s-aton
S Du3 | md-s-ton md-s-tan pon-s-atan pon-s-atan
PIl1 | mad-s-ew md-s-t-aw pon-s-ew pon-s-at-ow
P12 | md-s-ton md-s-ton pon-s-aton pon-s-aton
P13 md-s-et md-s-t-at pon-s-et pon-s-at-at

(md-ad’, pon- tesz’)
Megjegyzés:

Mivel a toldalékok morfonolégiai szerkezete azonos az egész paradigmdban, a
tovek nem valtoznak meg. Az utolsé zart szétagjukban o-t tartalmazo tovek teljes,
a szilard massalhangzé-kapcsolatos tovek egyszerlisodott alterndnsahoz jarulnak
a toldalékok, pl. omas-t-en ’iilteted’, xds-t-ate ’irja’. A tt végli tovek mddosult
alakjukban éllnak: karl-t-em *megfogom’.
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A targyas ragozas funkciéjarol:

A targyas ragozds az igei allitmdny és a hatdrozott targy kozti szintaktikai
viszony egyik jelolgje. A targy hatarozott, ha:

e Px-szel van ellatva;

e kijelold jelzd vagy mutatd névmds all el6tte;

e személyes névmds;

e alarendelt mellékmondat;

e korabbi kozIésbol ismert, meghatarozott.

A targyas ragozds nem kotelezd, ha a hatdrozott targy kozvetleniil az llitmany
elott all, szintaktikai viszonyukat ilyenkor a szérend is félreérthetetlentil jelzi, pl.:
jintet estamtas *{jidegét eleresztette’.!

4.8.7. A felszolit6 méd (imperativus — imp.)

Csak 2. személyben van kiilon felsz6lité médua alak, a harmadik személy(
felszolitas osszetett alakokkal fejezddik ki.

szam, személy | Sg2 Du-PI2

alanyi ragozas | -a -atan
targyas | egytargy | -e -atan
ragozas | tobb targy | -ata  -aton

Egybeesések:

1. Sem az alany, sem a targy szamanal nem kiilonboztetédik meg egymas-

tdl a kettes és a tobbes szam.

2. A Du-PI2 személyben az alanyi és a targyas ragozas sem kiiloniil el.

Az imperativus végzddései magdnhangzdval kezd6dnek, ennek megfelelGen
az egyszotagui valtakozo tovek massalhangzos, a tobbszétagi maganhangzés to-
vek csonka alterndnsdhoz jarulnak. Az utolsé nyilt szétagjukban -t tartalmazoé
tovek egyszerlisodott, a szilard massalhangzo-kapcsolatos tovek pedig teljes val-
tozatukban allnak elottiik.

'A 9. szoveg 150. mondatdban, illetve a 16. sz6veg 20. bekezdésében a példdhoz hasonlé mon-
datokban nem alanyi ragozdsu az ige.
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t6tipus
egyszotagdi magdnhangzds zart szildrd msh- L
! ! L o 1t végl
véltakozo végl szotagi 2 kapcsolat
mij-a tanx-a oms-a xans-a katt-a
mij-e tanx-e oms-e xans-e katt-e
mij-ata tanx-ata oms-ata xans-ata katt-ata
mij-aton tanx-aton oms-atan  xdns-atan  katt-atan

(md-/mij-’ad’, tanxa- / tdnx- *akar’, omas- / oms-"ul’, xans- / xdas- ’ir’, katt-
/ kat] "'megfog, megragad’)

Az 1. és 3. személyli felszdlitast az at ’hadd’ mddositészé és a megfeleld
indicativus praesens igealak kapcsolata fejezi ki, pl. ma at omastom ’én (hadd)
tiljek’, titw at pontate *6 (hadd) tegye’.

A tiltast lasd 4.7.1.1.

4.9. Az igenevek

4.9.1. A fonévi igenév (infinitivus — inf.)

Képzdje: -ta. A képzd szabalyosan a valtakoz6 tovek massalhangzo el6tti al-
terndnsdhoz jdrul: md-ta *adni’, omas-ta *ilni’, xds-ta ’irni’, kdtl-ta *megfogni,
megragadni’. A ¢’ utdn hasonulds torténik: fot’-'a *allni’.

Az infinitivus az osztjdkban nem toldalékolhat6. Mondatban alany, targy és
célhatdrozo lehet.

4.9.2. A melléknévi igenevek

4.9.2.1. A folyamatos melléknévi igenév (participium imperfectum - part.
impf.)

Képzdje: -ta / -t-. A -to alterndns szévégi helyzetben fordul eld, pl. md-ta
add’, xds-to ’ird’. A -t- valtozat Px el6tt all, valamint olyan Osszetett szavak-
ban, melyek elStagja participium imperfectum, utétagja pedig maganhangzéval
kezd6d6 szo, pl. tet-ot *étel (tkp. ev6 dolog)’. A tovek alterndnsai ugyanolyanok,
mint az infinitivus képzdje elbtt. A ¢ utdn hasonulds torténik, pl. tor’-r'a *allo’.

4.9.2.2. A befejezett melléknévi igenév (participium perfectum — part. perf.)

Képzdje: -om / -m. Az -aom alternans a méassalhangzds végti tovekhez jarul, pl.
mdan-am “ment’. Az egyszotagu valtakozé tovek a massalhangzdval boviilt alter-
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nansukhoz veszik a képzot, pl. mij-am *adott’, jiiw-am *megjott’. Elotte az utolséd
zért szétagjukban o-t tartalmazd tovek egyszerlisodott, a szildrd méssalhangzoé-
kapcsolatos tovek teljes valtozata all, pl. oms-am *Ult’, xdns-am *megirt’. A képzd
-m alterndnsa a magdnhangzds toveknél hasznélatos, pl. xonta-m ’elmenekiilt’.

A Px-es alakokban az -om magdnhangzdja nyilt szétagba keriilve kiesik, igy
el6tte a valtakozo igetoveknek a massalhangzds kezdett toldalék el6tti alternansa
all!

4.9.2.3. A melléknévi igenevek birtokos személyjelezése

szam, part. impf. part. perf.
személy | mgh-s to msh-s té mgh-s to msh-s té
Sgl md-t-em Xas-t-em mij-m-em Xdas-m-em
Sg2 md-t-en Xas-t-en mij-m-en Xas-m-en
Sg3 md-t-at xds-t-at mij-m-at xas-m-at
Dul md-t-eman  xds-t-emon  mij-m-emaon  Xds-m-emaon
Du2 md-t-an Xdas-t-an mij-m-an Xas-m-an
Du3 md-t-an Xas-t-an mij-m-an Xds-m-an
PI1 md-t-ew Xdas-t-ew mij-m-ew XAas-m-ew
P12 md-t-an Xdas-t-an mij-m-an Xds-m-an
P13 md-t-et xas-t-et mij-m-et xas-m-et

(md-"ad’, xdas- ’ir’; jelentés kb. "addsom’, "addsod’ stb.)

Megjegyzés: a f6névi és a participiumi Px-ok abban kiilonboznek egymastal,
hogy ahol az elébbiekben 2 van, ott az utébbiakban a: Sg3 -af — -at, Du2-3, P12!
-on — an.

4.9.2.4. A melléknévi igenevek funkcidirol

A participiumok tulajdonképpen harmas sz6fajiak, szintaktikai funkcidjuk at-
t6l fiigg, hogy melyik értékiikben szerepelnek a mondatban:?

o melléknév — mindségjelzd, allitmany (part. perf.);

o fénév — alany, targy, hatdrozok;

e ige — dllitmany.

Mindségjelzéként a participium a jelzett sz6 el6tt ll, nem toldalékolhaté. Al-
litméanyként a participium perfectumot a névszoi szamjelek segitségével egyezte-

! Az eredetiben tévesen PI3. A jegyzet 17. oldaldn szerepld tdblazat szerint a P13 Px -af vagy -at,
és nem -an. A leirtak viszont igaznak tlinnek a P12-re.

Inkédbb olyan szintaktikai poziciékban fordulnak els, melyekben kiilonbozé széfaji szavak
szoktak. Val6jdban igealakok.
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tik az alannyal, pl. soxat nira ixtamat *a borok egy rudra vannak akasztva (tkp.
akasztottak)’.

A fénévi értékid participium egy alapmondat predikativ viszonydnak transz-
formdcidja, altaldban Px-os, esetragok és névutdk segitségével illeszkedik a
mondatba. Mellékmondatp6tlé funkcidja van, magyarra -ds / -és képz&s nomen
actionis-szal vagy mellékmondattal fordithatd, pl. jox joxotmemna asem joton ha-
zaérkezésemkor / hazaértemkor az apadm otthon volt ~ amikor hazaértem, az apdm
otthon volt’.

A participiumok melléknévi és fonévi értékiikben egyarant kifejezhetnek cse-
lekvé és szenvedd viszonyt, pl. jasta xu ’ivé ember’ — jasta jink *ivoviz’; mijmem
pdta ’addsom miatt (hogy én adtam — hogy engem adtak)’. Az igei értéki partici-
pium mindig Px-os. Az ige grammatikai kategéridnak csak egy részét tudja alaki-
lag kifejezni; felsz6lité mddja, targyas, szenvedd ragozdsa nem lehet. Leginkdbb
az énekes népkoltészetben haszndljak. A koznyelvben a participium perfectumot
arégmult kifejezésére is alkalmazzdk, pl. joxtam xdr ewat isat joxatmet *a tirsaim
az erd6bdl mar mind megjottek’.

4.9.3. A hatarozoi igenév (gerundium — ger.)

Képzéje: -man.

Az egyszotagu valtakoz6 toveknek a magdnhangzés toldalékok el6tti vélto-
zatdhoz jdrul, mintha -aman lenne, és az 2 nyilt szétagba keriilve kiesne, pl. mij-
man ’adva’, tiiw-man "hozva’. A tobbi t6hoz szabdlyosan illeszkedik: fdnya-man
“akarva’, omas-man ’ilve’, xyds-man ’irva’.

A gerundium a mondatban mddhatarozd, ritkdbban pedig allitmany lehet: ow
liip tuxarman ’az ajté be (van) zdrva’. Allitmanyként névszGi szdmjelek segitsé-
gével egyeztetik az alannyal: owat ldp tuxarmanat ’az ajtok be (vannak) zarva’.
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4.10. A szoképzés

A konnyebb attekinthetdség kedvéért a legfontosabb képzdket nem szétszor-
tan, az egyes szofajok fejezetében targyaljuk, hanem Osszegydjtve, jegyzéksze-
r(ien adjuk meg.

4.10.1. A legfontosabb névszoképzok

Az aktiv! névszoképzdk szama csekély, djabban képzés helyett inkabb koriil-
ir6 jelzGs szerkezeteket, Osszetett szavakat haszndlnak.

4.10.1.1. A fonévképzok

Deverbalis képzdk:

e -pos: dltaldban eszk6znévképzd, pl. wet- *01" — wet-pas *csapda’;

e -9psa: nomen actii-, ill. actions-képzd, pl. u- / ut- €I’ — ut-apsa *élet’;

e -opsa: ua., pl. mojt- *vendégeskedik’ — mojt-apsa *ajandék’;

e -55: altalaban nomen acti-képz0, pl. num- ’emlékezik’ — nom-as ’gon-
dolat’.

Denominalis képzdk:

e -at/att- (deadj.): -sdg/-ség’ xuiw "hosszli’ — yuiwat "hosszisag’;

e -ije, -it’e: kicsinyit6-kedvesked6 képzd, pl. pox 'fia’’ — pox-ije 'fi-
ucska’; yita 'unoka’ — yit-it’e unokdcska’;

e -le: ua., pl. Sowar 'nydl’ — Sowar-le 'nyulacska’;

e -lenka: kicsinyitd-szanakozd képzd, pl. ewa ’lany’ — ewa-lenka ’sze-
gény lanyka’;

e §iya: nagyité-pejorativ képzd, pl. xop ’csénak’ — xop-siya *otromba
nagy csénak’.?

4.10.1.2. A melléknévképzok

o -on: ellatoképzd, pl. tis *szakall’ — tiis-an *szakéllas’;
e -5: dltaldban valaminek a tarolShelyére utal, pl. wdj-a piit® *zsirosfazék’;

'Bizonydra a produktiv képzkr6l van sz6.

*MegkérdGjelezhets, hogy ez a morféma valéban képzd-e. Egyfelsl bizonyos esetekben finit
igealakok utan is el6fordul (v6. OVE: 228), masfeldl szokatlan, hogy a v nem els6 szétagi magéan-
hangz6 utdn 4ll. Mdsfeldl viszont 6ndllé szonak sem tekinthetjiik, hiszen az i csak az 2 allofénja
lehet, 2 viszont nem fordulhat el els6 szétagban.

3 A kéziratban tévesen woja-.
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o -op: ellatdképzd; csak akkor haszndlatos, ha a jelzének is van jelzdje, pl.
nowa milap ’fehér sapkdju’;

e -po: ua.: xyut wespa hat gerendas’;

o -12: fosztoképzd, pl. sdm — sdm-ta ’szivtelen’.

4.10.1.3. Hatarozoszoképzok

e -2 (deadj): ’-ul/-ul’, pl. atom ’rossz’ — atm-as ‘rosszul’;

e -5 (deadj): ua., pl. jam ’j6’ — jam-as *jol’;

e -sanan (denom.): tarshatarozoszo-képzd (kb. *-stul/-stiil’), pl. ewa poy-
sanan ’a lany a fidgval’.

4.10.2. Az igeképzok

A névszoképzokkel ellentétben az igeképzOk szdma igen nagy, a cselekvés
sok szempontd, arnyalt kifejezésére ad lehetdséget. Ha egy képzd tobb széfajhoz
is jarulhat, akkor ezt els6 el6forduldsandl targyaljuk.

4.10.2.1. Denominalis képzok

o -am-: ’-odik/-edik/-6dik’, pl. wan ‘kozel’! — wan-am- "kozeledik’;

e -as-: *-odik/-edik/-6dik’, pl. tik *diih’ — tik-as- diihodik’;?

e -at-: causativ, pl. titan *él6° — titon-at- *feléleszt’; (deverb.) xdri-oma-
“elbljik’ — xdri-at- "eldug’;

o -es-: pl.3 tin’ar’ — tin-es- *arul’; (deverb.) ridx-a- *mozog’ — rdx-es-
‘ua.;t

o -jj-: pl. tin "4’ — tin-ij- "elad’; (deverb.) xiry-oma- *felkidlt’ — xivy-ij-
"kiabdl’;®

o -omt--ul/-iil’, pl. tiin *egészséges’ — tiin-amt- *meggydgyul’;® mozza-
natosito: tot’- all’ — tot’-amt- "hirtelen ott 4ll’;

'A wan *kbzel’ magyar megfeleldje alapjan inkabb tlinik hatdrozészénak, mint fénévnek. Egy
hatdroz6sz6bdl induld képzést viszont aligha nevezhetiink denomindlisnak.. A DEWOS (1595) sze-
rint jelentése 'koporkwmit, kurz, 6sim3kmii, nahe’, azaz "kozeli’.

2A DEWOS alapjan *feldithodik, megharagszik, haragra gerjed’.

3Nem vilagos a képzé jelentése, Steinitz (OGCHR: 63) sem adja meg.

*A példa nem segit a képzé jelentésének megértésében, azonban sem az OGCHR-ben, sem
GANSCHOW 1965-ben (71, 93) nem taldlunk jobb példat.

3 Az alapsz6t a DEWOS nem ismeri. A képzét Ganschow (1965: 27) frekventativként targyalja,
hozzétéve: ,,Dieses Suffix ersheint oft in solchen Ableitungen, zu denen Grundformen nicht belegt
sind. Besonders in diesen Féllen ist das Suffix in seiner Funktion sehr oft verdunkelt.” A denominalis
képzésre talan szerencsésebb példa nem 'név’ — nemij- ‘nevez’.

8 A példa megtévesztd, hiszen az -Ul itt nem az az -UI, ami a meggydgyulban van meg, hanem az,
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e -55-: pl. fat’ "harc, hdbord’ — fat’-as- "harcol’; (deverb.) visszahat6-
kolcsonos: oft- *0sszefliz’ — ott-as- °0sszeflizodik’;

o -otta-: pl. ewam *cs6k’ — ewam-atta- "megesokol’;!

o -t-: pl. potor 'beszéd’ — potor-t- *beszél’; (deverb.) at-om- ’emel’ —
at-t- "hord’;

e -12-: pl. moj 'vendég’ — moj-ta- *vendégeskedik’; (deverb.) miveltetd:
kit- *felkel’ — kit-ta- *felkelt’.

4.10.2.2. A deverbalis képzok

Miiveltet6 (causativ) képzok:

o -amt-: pl. tek-an- *megtelik’ — tek-amt- *megtolt’;

e -pta-/-apta-: pl. pakan- *megijed’ — pakn-apta- *megijeszt’.

Gyakoritd (iterativ) képzok:

o -ijt-: pl. janx- "jar’ — janx-ijt-> *tobbszor jar, eljar’; (visszahat6) tumat-
“felolt” — tumt-ijt- *feloltozik’;

o -ont-: pl. xut- "hall’ — yut-ant- "hallgat’;

o -or't'a-/-t'a-: pl. xdt- "cstiszik’ — yat-at't'2-3 ’ua., cstiszkal’ .4

Mozzanatos (momentan) képzdk:

e -ant-: pl. tor’- ’all’ — tot’-ant- "hirtelen ott all’; (visszahatd): lank- *be-
fed” — lank-ant- "becsukodik’;

o -em-: pl. tan- *belép’ — tdn-em- "hirtelen belép’;

o -mo-: pl. nawar- "ugrik’ — nawar-ma- "hirtelen ugrik’.>

Visszahat6 (reflexiv) képzok:

o -aiis: pl. wox- ’kér, hiv’ — wox-aris- "kéredzkedik’;®

o -o5-/-§-: pl. dkat-gyijt’ — dkt-as-osszegyilik’.

amely a szépiil, ijul szavakban. Kérdés az is, hogy a képzett ige befejezett-e, hiszen a meggyogyul
befejezett, de az igekotd nélkiili -Ul képzs igék nem azok.

'OGCHR: 64 ewmatta-

2A DEWOS mir az alapsz6t is iterativnak jelzi. Widmer Anna szerint ez a német gehen jelenté-
sein ("'megy’, de ’jar’ is) alapul6 tévedés lehet.

3OGCHR: 64 dt-a1't' o-.

‘DEWOS: 570 *kararhcs ¢ ropwr, bergab fahren’.

>A DEWOS alapjan inkabb inkébb ’ugrél, ugrandozik, szokdécsel’ — *felugrik, leugrik, egyet
ugrik, szokken’. Igy mar a mozzanatossag is érthetd.

®A magyar fordits alapjan inkdbb durativnak lehetne vélni. Steinitz szerint a kiindul6 ige je-
lentése ’bitten, einladen’, a képzetté (OGCHR: 63) ’fiir sich bitten, sich selbst wohin einladen’. A
’kérni’ — "kérni magdnak’ esetében aligha lehet sz6 valddi visszahatd jelentésrél. A masik lehe-
t6ség még rejtélyesebb: amennyiben a meghiv’ — “meghivatja magat’ jelentésr6l van sz6, inkdbb
mivelteté képzbrdl kellene beszélniink.

7 Az eredetiben tévesen akat- * gytijt’ — akt-a5-.



5. fejezet

Szintaktikai sajatsagok

5.1. A mondatrészek (poziciok)

A mondat elemei szintaktikai viszonytipusok szerint kapcsolédnak egymas-
hoz. A viszonytipusok a mondaton beliil olyan szerkezeteket (szintagmdkat) al-
kotnak, melyek tagjai szorosabban kotédnek egymashoz, mint mas elemekhez. E
szerkezetek:

1. alany-dallitmanyi szerkezet (predikativ szintagma);

2. hatdrozos szerkezet (adverbidlis szintagma);

3. jelzbs szerkezet (attributiv szintagma).

A konkrét mondatokban bizonyos széfajok keriilnek a mondatrészi pozici-
okba. Minden sz6faj jellemzd sajatsaga, hogy milyen poziciok betoltésére milyen
mértékben alkalmas. Az északi osztjdkban e lehetdségek a kovetkezdk (csak a
kiilonleges esetekre adva példamondatot):

o Alany lehet: alapalakd fonév, f6névi névmds, fonévi igenév, fonévi ér-
tékl melléknévi igenév: mot-sir woj jitat sasat *valamilyen allat jovése
hallatszik’.

e Allitmany lehet: ragozott igealak, igei funkci6ji (Px-os) melléknévi ige-
név, melléknév, melléknévi értékd participium perfectum, helyhatdrozo-
$z0, hatdrozo6i igenév. Névszoi dllitmany csak indicativus praesensben
van, mas modban vagy id6ben 1étigés Osszetett allitmany haszndlatos,
pl. towem itja ’lovam szilaj’ — towem itja us lovam szilaj volt’. Ugyan-
igy haszndljdk az 4llitmanyi tagad6szot is: riari dntum' nincs kenyér’ —
Aan dntum us nem volt kenyér’.

'Az OGCHR szévegeiben dnfom. Nem vildgos, hogy ha nem els§ sz6tagban labidlis massal-
hangzé el6tt a felszinen u van, akkor ez miben kiilonbozik az 2 hasonld poziciéban megjelend
labializdlddott allofénjatdl, azaz labidlis massalhangzok el6tt hogyan kiilonboztethetd meg a két
fonéma. V0. ,,tobbedik szétagban csak kivételesen fordul el6 labidlis maganhangz6™ (1.1.3.1.2, ill.
ugyanitt 1. 1dbjegyzet.).
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e Targy lehet: alapalakid fénév, targyesetben all6 személyes névmas,
egyéb fonévi névmds, fénévi igenév, fonévi funkcidji melléknévi ige-
név: woj jitat kasatsate ’észrevette az allat jovését’.

e Hatdroz6 lehet: ragos ill. névutds f6név, fénévi névmads, fénévi értékd
melléknévi igenév, fonévi igenév (célhatdrozo), ragos melléknév (mod-
és véghatarozo), szamnév, hatirozdszé.

e Jelz§ lehet: minden alapalaki névsz6 és melléknévi igenév.

Ahhoz, hogy egy szdéfaj mas széfaj pozicidjaba keriilhessen, eldszor szofajt
kell véltania. Egyes szofajok eleve magukban hordozzdk ezt a lehet6séget; az
alapalaku fénév sokszor melléknévként is hasznalhat6, a melléknévi igenévrdl
pedig csak az adott mondatban deriil ki, hogy melyik értékében szerepel. Mds
esetekben képzéssel vagy szintaktikai uton torténik széfajvaltds. Ez utobbi kiilo-
nosen jellemz6 a melléknév — fonév véltozasra, a melléknév ugyanis dnmagaban
csak ritkdn lehet f6névi értékd, képzdvel pedig nem minden esetben lehet foneve-
siteni. Ilyenkor a melléknév (vagy melléknévi igenév) alapalakja utdn fénevesitd
szocskat illesztenek. Ez dltalaban konkrét targy esetében az o¢ dolog’, elvont fo-
galom esetében a wer ’dolog, igy’, személy esetében a xojat valaki’, yu *ember’
sz0, pl. nowasak oten tiiwe "hozd ide a fehérebbet’, tiiw ar atom wer wantas > 6 sok
rosszat latott’. fgy fejezddik ki a birtokos névmds is: tdma x0j 0t? — ma dtem ez

kié? — az enyém’.!

5.2. Sorrendi szabalyok

A mondatot a sorrendi szabalyok?, valamint a viszonyité alaki kitevok® hasz-
ndlatdnak szabdlyai (vonzatok, egyeztetés) teszik szervezett egységgé.

5.2.1. Szintaktikai szabalyok

1. Az északi osztjdk szérend viszonylag kotott. Alaptétele az, hogy a bo-
vitmény mindig megel6zi az alaptagot, tehat a sorrend:

Py

o jelzbi bévitmény — jelzett sz06;

e hatdrozoi bovitmény (a targy is!) —igei alaptag;
e alanyi b&vitmény — allitmany (igei, névszo6i);

e modositdszé — mddositott alaptag.

'Vé.4.6.1.1.!
ZPontosabb lenne szérendi szabalyokrél beszélni.
3FeltehetSen a morfoldgiai kategéridkra, ill. az ezeket kifejez morfémakra gondol.
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. Az el6bbiekbdl kiindulva a mondat tipikus szérendje:

’ alany ‘ - ’ hatarozo6i bovitmények ‘ - ’ allitmany

)

. A bovitmények koziil altaldban azok keriilnek kozvetleniil az alaptag
elé, melyek alakilag jeldletlenek (nincs ragjuk), igy funkcidjukat a he-
lyiik jellemzi. Ezek: a jelz6k (min&ség-, birtokosjelzd); egyes hatarozok
ill. ilyen jellegli elemek: az igekotd, a targy, a médhatarozé (ragos!) és
a sz6értékl modositdszok.
Ha egy alaptagnak tobb ilyen b&vitménye van, akkor a kovetkezd sza-
balyok érvényesek:

e sosem szakad el az alaptagjatdl: a jelz6 és a modositdszo;

e a hatdroz6i bovitmények sorrendje édltaldban:

targy | — | médhatarozo —’igekﬁtﬁ‘—’igei alaptag‘

pays

. Az alakilag jelolt bovitmények alaptagjuktdl tdvolabb is elhelyezked-
hetnek. Koziiliik dltaldban az id6hatdrozé keriil az els6 helyre; a mondat
elején, az alany el6tt is dllhat. A lativusragos hatarozok (irany-, cél-, al-
lapothataroz6) gyakran a médhataroz6 (ez is lativusragos!) helyére ke-
riilhetnek. Az egyéb hatarozok sorrendje kotetlenebb. !

. A mondat részletesebb sorrendje pl.

’ alany ‘ ’ egyéb hat. ‘ ’ targy ‘

tam piis ma Jjoxanna xotapna it isat
ez alkalommal én afoly6n hdléval  halat egyaltalan
igekoto modositoszo allitmany
0 an wetsam.
nem fogtam.

. A transzformalt mondatok (szenved§ stb.) szérendje sokszor értelmi;” a
mondatrészek véltozdsai ellenére az alapmondat szérendje marad meg
(vo. 5.4.1.).

. Az igeneves szerkezetet tartalmazé mondatok szérendjérdl 1dsd 5.4.4.
Megjegyzés: a személyes névmasi alany elhagyhato.

"'De csak ritkdn esetekben keriilnek az ige mogé.
%Ez taldn (a 5.4.1. ponttal Gsszevetve) azt jelenti, hogy a téma-réma viszony szerint alakul.
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5.2.2. A kommunikacios tényezok hatasa a szintaktikai sorrendsza-
balyokra

A viszonylag kotott szérend miatt a téma—-réma viszonyt inkdbb a prozddia
(hangstily, hanglejtés), semmint a szérend jeloli. Szérendi jelolésre csak a hataro-
7061 bovitmények esetében van lehet&ség.

A téma tobbnyire jeloletlen, a mondat elsé részében helyezkedik el. Kiemel-
hetd a mutaté- és személyes névmasok témakijelold alkalmazasaval, pl. asem tiiw
Senk jur xu ’apdm az (tkp. 6) nagyon er8s ember’. Ellentétes mondatokban a
szembedllitott témat gyakran a pa ’és, is, pedig, meg’ sz6 partikulaszerti hasz-
ndlata jelzi, pl. ma wosa mdnsam, jajem-pa joton xisas ’én elmentem a védrosba, a
batydm meg otthon maradt’.!

A hatdrozatlan bévitmények sorrendje annyiban vdaltozhat, hogy a témédhoz
tartoz6 el6bbre, az alanyhoz kozelebb, ill. az alany elé kertil:

ma tam woxsar “én ezt a rokat
» y karta sesona wetsem . ,
tam woxsar ma csapdvassal fogtam
téma réma

A koznapi beszédben gyakori, hogy az dj informéciét nem tartalmazé haté-
roz6t mintegy kiegészitésként, hangsilytalanul az dllitmany mogé vetik, pl. ma
karta sesana wetsem, tam woxsarem ’én csapOvassal fogtam ezt a rokat’. Az ilyen
szerkezetek masodlagossdgdra” utal az, hogy az dllitmanyhoz igen er6sen kot6ds
moédhatarozét csak gy lehet hatravetni, hogy az allitmanyt is megismétlik utdna:
tiy jonttat, jdma jonttat *6k jatszanak, jol jatszanak’.?

A réma fékuszat a hangsuly és az emelkedd-ereszkedd hanglejtés jelzi.

5.2.3. Az orosz nyelv hatasa a szintaktikai sorrendszabalyokra

A kétnyelviiség kovetkeztében mind az él6beszédben, mind az irodalmi nyelv-
ben gyakori az oroszos szérend. Az orosz mondat alapszérendje: alany — allit-
many — hatdrozéi bévitmények; az oroszban az alany és a jelz6 alaptagjuk mogé
is keriilhetnek, ha a téma—réma viszony tgy kivanja. Ujabban az osztjikban is az
allitmany mogé keriilhetnek a hatdrozéi bovitmények, s6t, néha az alany is. Az
osztjakban a jelzd soha nem keriilhet alaptagja mogé. Sok esetben nehéz megal-
lapitani, hogy egy adott mondat szérendje az osztjak nyelv lehet6ségein alapul-e,

vagy djabb orosz hatdson.

!Talan kontrasztivtopik-jels16rél van sz6.

2Val6jdban itt egy tj tagmondat megkezdésérdl, az elhangzott mondat djrainditdsardl van szo.

3 Aligha elképzelhetd, hogy ebben a mondatban a ’j61’ nem tj informacid. Alternativ magyard-
zatot a 129. oldalon prébalunk meg adni.
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5.3. A kongruencia (egyeztetési szabalyok)

1. Az 4llitmany egyezik az alannyal szdmban és személyben. Névszai al-
litmanynal a szambeli egyeztetés kotelezd, pl. towtam jidmat *a lovaim
jok’. Ha az alany halmozott, mennyiségjelzds vagy gytijténév, akkor leg-
tobbszor értelmi egyeztetés van: az dllitmany kettes- vagy tobbesszamd,
pl. ima pa itka ndx wotijtsanan' *az asszony és az reg megalltak’; jox
xdra mansat ’a férfinép vaddszni ment (tkp. mentek)’.

Az alany és az éllitmény elég messze keriilhetnek egymdstdl a mondat-
ban, hiszen a hatarozoéi bovitmények koztiik helyezkednek el. Viszonyu-
kat az egyeztetés teszi egyértelmtivé.

2. A térgyas ragozdsu igealak a hatdrozott tdrggyal szdmban egyezik asze-
rint, hogy egy vagy tobb targyra irdnyul-e a cselekvés, pl. tumat-soxem
noy ixatsem felakasztottam a ruhdmat’ — tumat-soxtam noy ixatsatam
"felakasztottam a ruhdimat’. Ha a targy kozvetleniil az allitmany el&tt
all, a targyas ragozas haszndlata nem kotelezd.”

5.4. A legfontosabb transzformaciétipusokrol

5.4.1. Cselekvo szerkezet — szenvedo szerkezet

A cselekv$ alapmondat targydbdl alany, alanydbdl pedig -na locativusragos
hatdroz6 lesz; az allitmanyi ige szenvedd ragozasuva valik. Ha a téma-réma vi-
szony nem valtozik (ez gyakori eset), akkor a mondatrészek — valtozdsuk ellenére
— megdrzik alapmondati helyiiket. Formalisan szabdlyos szérendi mondat akkor
keletkezik, ha az alapmondat tdrgyabdl egyben téma is lesz.

1. alapmondat: jajem uxat weras ’a batyam szant készitett” — szarmazék-

mondat:

2. jajemna uxat wersa ’a batyam altal szan készittetett’

3. uxot jajemna wersa ’a szan a batydm daltal készittetett’

Ha az alapmondat targya személyes névmds, akkor ez legtobbszor téma lesz a
szdarmazékmondatban; szérendje igy szabalyos:?

'A kéziratban wotijtsanon.

2Az EONY]J irdsdnak idején, és a 1980-as években is (HONTI 1984) az osztjdk alanyi és targyas
ragozasnak a magyarétdl erésen kiilonboz6 haszndlatat elsésorban gy fogalmaztdk meg, hogy nem
kotelez6 a targy hatdrozottsdganak az igén megmutatkoznia, ha a targy kozvetleniil az ige el6tt
all, illetve birtokos személyjel teszi determinalttd stb., hanem ezekben az esetekben is fakultativ a
targyas ragozds. A kés6bbi kutatdsok a ragozds megvdalasztdsat a mondat informdcids szerkezetével
Osszefiiggésben vizsgaljak (NIKOLAEVA 1999).

3Inké4bb semleges, hiszen mds sorrend is szabalyos.
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1. alapmondat: dnkem manat' t awatsate *az anydm engem megszidott’ —
2. szarmazékmondat: ma dnkemna tawatsajom ’én megszidattam az
anyam altal’.
Hasonl6 szerkezeti mondatot eredményez a szenvedd értelmi participium
perfectum haszndlata:
1. jajem uxat weras ’a batydm szdnt készitett’ —
2. uxoat jajemna wersa ’a szan a batyam daltal készittetett’ (passivum)
3. uxat jajemna weram ’a szan — a batyam altal készitett’ (participium per-
fectum)
Az olyan alapmondatokat, melyek alanya személyes névmas, nem lehet szen-
veddvé alakitani — a személyes névmadsnak ugyanis nincs locativusa. Minden mds
mondattipus transzformalhato.

5.4.2. Accusativus subjectivusos szerkezet — accusativus objectivusos
szerkezet

5.4.2.1. Az accusativus fajtai, viszonyuk a hatarozokkal

Nézziink egy olyan mondatot, melyben nincs targy, de van eszkoz- és lativusi

helyhatarozo:

1. jajem notna woxsara estas ’a batyam nyillal a rokaba 16tt’. Ebbdl kétféle
targyas szerkezet alakithato:

2. jajem riot(l) woxsara esatsate a batydm a nyilat a rokdba 16tte’. Itt a
cselekvés eszkozét fejezziik ki targyként. A targyas viszony konkrét és
sztikkort, a cselekvés eredményét ilyen mondattal lehetne érzékeltetni:
riot woxsar esatsate ’a nyil meglotte a rokat’. Az ilyenfajta targyat accu-
sativus subjectivusnak (acc. subj.) nevezziik.

3. jajem Fotna woxsar esatsate *a batyam nyillal meglStte a rokat’. Itt a
lativusi helyhatarozot fejezziik ki targyként. A targyas viszony elvon-
tabb, szélesebb kort, a cselekvés eredményét igy fejezhetjiik ki: jajem
woxsar esatsate ’a batydm meglotte a rokat’. Az ilyen targyat accusati-
vus objectivusnak (acc. obj.) nevezziik.

5.4.2.2. Részeshatarozos szerkezet — accusativus objectivusos szerkezet

A lativusi helyhatdrozo6 és a részeshatdrozé szoros kapcsolatban van egymas-
sal: mindkettd lativusragos és a cselekvés irdnyat jelzi. Kovetkezésképp a részes-
hatdrozd is dtalakithatd accusativus objectivussd. Ilyenkor az alapmondat részes-

'A kéziratban mdnat. V6. 4.6.1., ill. 4.6.1.1., 45. 0. 2. ldbjegyzet!
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hatdrozéja targy (accusativ objectivus), targya (accusativus subjectivus) pedig -na
locativusragos eszkozhatdrozo lesz a szdrmazékmondatokban. Az llitmany igé-
jének ragozasa az Uj tdrgyhoz igazodik. Ha a téma-réma viszony nem véltozik, az
alapmondat szérendje 6rz6dik meg.

1. jajem mdnem nan tus ’a batydm nekem kenyeret hozott” —

2. jajem manat' riariria tuste ’a batyam engem kenyérrel hozott’

Ez a transzformécié minden tirgyat és részeshatdrozot egyiittesen tartalmazé
mondattal elvégezhetd.?

5.4.2.3. Lativusi helyhatarozés / részeshatarozos szerkezet — accusativus
objectivusos szerkezet — szenvedé szerkezet

A fenti transzforméaciokkal nyert targyas szerkezetek szabalyosan 4talakitha-
téak szenved6vé:

1. jajem riotna woxsar esatsate ’a batyam nyillal megl6tte a rokat” —

2. jajemna riotna woxsar esatsa ’a batyam daltal nyillal a réka meglovetett’

3. jajem manat" riarivia tuste ’a batyam engem kenyérrel hozott” —

4. ma jajemna nanna tusijom ’én a bitydm 4ltal kenyérrel hozattam’

5.4.2.4. Targyatlan igés lativusi helyhatarozés szerkezet — — szenvedd
szerkezet

Az északi osztjdkban az eredetileg targyatlan igék gyakran kapnak locativusi
helyhataroz6bdl szarmazoé targyat (vO. jdr az iton ~ jdrja az utat). Ha azonban
egy targyatlan igéhez lativusi helyhatarozés bévitmény jarul, e szerkezet csak rit-
kan alakithat6 at accusativus objectivusos szerkezetté, pl.

1. mir xota tdnsat ’az emberek (tkp. nép) beléptek a hazba’ —

2. (mir xot tanset) ’az emberek belépték a hizat’

Nem hasznaljdk, de a bel6le transzformalt szenvedd szerkezet helyes
mondatot ad:

3. xot mirna tansa ’a hdz az emberek altal belépetett’.

5.4.3. Melléknévi igeneves szerkezetek transzformalasa

Az északi osztjdkban egészen az utébbi iddkig alig volt aldrendelt Osszetett
mondat; a mellékmondatokat melléknévi igeneves szerkezetek helyettesitették.

'A kéziratban mdnat. V6. 4.6.1.,111. 4.6.1.1., 45. 0. 2. libjegyzet!
Kivéve, ha az alany személyes névmds, ilyenkor mas médszerrel kell élni.
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A melléknévi igeneves szerkezet felfoghat6 egy alapmondatnak az egyik mon-
datrész szempontjabol' végrehajtott transzformaciéjaként (redukciéjaként). Az
igy nyert szerkezet alkalmas egy masik mondat bizonyos pozicidinak (mondat-
részeinek) betoltésére.

Ha az alapmondatban jelen idej{i alak van, akkor folyamatos melléknévi ige-
neves szerkezetet, ha mult idej(i igealak van, akkor befejezett melléknévi igeneves
szerkezetet kapunk.

5.4.3.1. A névszoi mondatrészek szintaktikai viszonyainak transzformacioi

Az alapmondat ragos igealakjaibol (4llitmanydbol) melléknévi igenév lesz,
bdvitményei valtozatlan sorrendben keriilnek a szerkezetbe. A participium ilyen-
kor melléknévi értékii; mindségjelzbs szerkezetet alkot. A sorrendi szabdlyokbodl
kovetkezGen a szerkezet szérendje:

bovitmények ‘ - ’ participium ‘ - ’ névszoi alaptag

A szerkezet — jelentésétol fiiggden — barmely névszoi pozicid betoltésére al-
kalmas.

5.4.3.1.1. Az alanyi viszony transzformacioja. Az alapmondat alanya a jel-
z08s szerkezet alaptagja lesz. Az allitmanybdl keletkez6 participium cselekvd ér-
telmdi:

’a fid halat fog (tkp. 61)’
1

‘ | it wettaH pdx\ *halat fogé fii” ~ "a fid, aki halat fog’

’ po”x‘ ’ it wetas ‘ ’a fiu halat fogott’

2.
’ it wetom ‘ ’ po”x‘ “halat fogott fid’ ~ ’a fid, aki halat fogott’

Természetesen tobb hataroz6i bovitmény is lehet, pl.:
pox motxdtl xotapna xiit wetas  ’a fii tegnap héldval halat fogott’
motxdtl xotapna xiit wetam pox ’a tegnap haléval halat fogott fid’ ~
“a fiu, aki tegnap haldval halat fogott’

'Ez a megfogalmazis nagyon homalyos. Valdszintileg arra utal, hogy barmelyik mondatrész
kiemelhetd, nem csak az ige vonzata. V6. 5.4.3.1.3.,5.4.3.1.4.
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’ ar po“xH it wetsat ‘ ’sok fiu halat fogott’

’ it wetom ‘ ’ ar po“x‘ “halat fogott sok fid’ ~ *a sok fid, aki halat fogott’

9

pox ||| ar xiit | wetas ’a fiu sok halat fogott’

F

m wetom || pox| ’asok halat fogott fid’ ~ ’a fid, aki sok halat fogott’

A participium imperfectumos szerkezetek alkalmasak lexéma alkotdséra, fog-
lalkozasnévként gyakoriak, pl. yiir wetto xu "haldsz (tkp. halat fogé ember)’.
A participium perfectumos szerkezetek erre kevésbé alkalmasak; tilsdgosan al-
kalmi, konkrét jelentéstiek.

5.4.3.1.2. A targyi viszony transzformaciéja. Az alapmondat tirgya a jelzss
szerkezet alaptagja lesz. Az allitmanybol keletkez§ participium szenvedd értelmd.
A cselekvéshordozé (az alapmondat alanya) alakilag jeloletlen. Ha az alapmon-
dat alanya személyes névmas volt, a jelzGs szerkezet alaptagja ennek megfeleld
Px-ot kap. Ez csak a szerkezet szildrdsdgét biztositja, tényleges birtokviszonyt
vagy hatdrozottsagot nem jelol.! Ha az alany fénév volt, az alaptag ritkdn kap Px-
ot — ettdl fiiggetleniil azonban a szerkezetet befogadé mondatban mdsodlagosan
jarulhat hozza Px. E szabdlyok a tobbi hatarozoi viszonyok transzformacidira is
érvényesek.
1. pox xiit wetl ’a fit halat fog’ —
pox wetta iit (a fid fogd hal’) ~ ’a hal, amit a fid fog’
2. pox xut wetas ’a fit halat fog” —
pox wetom xiit (a fid fogta hal’) ~ ’a hal, amit a fid fogott’
Személyes névmadssal:
3. ma xiit wettom ’én halat fogok’ —
ma wetta yuitem? ("az én fogd halam’ ~) ’a hal, amit fogok’
4. ma yiit wetsam *én halat fogtam’ —
ma wetom xiitem (’az én-fogta® halam’ ~) ’a hal, amit fogtam’
Ha az alapmondat alanya és targya felcserélhetd, az azonos szérend, valamint
a cselekvéshordozo jeloletlensége miatt kétértelmii szerkezet keletkezik. Ez més
hatdrozdi viszonyok transzformaciéjanal is el6fordulhat.

'A birtokos szerkezet az esetek jelentSs részében nem valédi birtokviszonyt jeldl. Itt valéjdban
az egyeztetés egy fajtajarol van szo.
2876 szerint "én-fogott’, az eredeti alakban nincs Px.
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ewa pox wantsate pOX ewa wantsate
“a lany a fiat latta’ “a fiu a lanyt latta’
targyi viszony alanyi viszony
transzformécidja transzformdcidja
ewa wantom pox
1. ’a lany-l4tta fig’ 2. ’a lanyt latott fia’

Ha az igenevet a cselekvéshordozétdl tobb hatarozé valasztja el, a konnyebb
érthetdség kedvéért! a cselekvéshordozé néha -na locativusragot kap. Ez a szen-
vedd, ill. a participium perfectum &llitmanyud szerkezetek, vagy az orosz nyelv
hatdsa. Mas hatdrozdi viszonyok transzformacidiban is el6fordulhat.

pox kurtna St ewa ar piis wantijsate ’a fid a faluban a ldnyt sokszor latta’ —

poxna kurtna ar piis wantijom ews* *a fit ltal a faluban sokszor latott lany’

Ez a szerkezet Px-mal is értelmezhetSbbé tehetd:

pox kurtna ar piis wantijom ewet ’a fid a faluban sokszor latott lanya’

A transzformadlt jelzds szerkezetekben a targy kiilonbozd fajtai egybeesnek,
csak a szemantikai Osszefiiggések alapjan lehet megallapitani, hogy az alapmon-
datban pontosabban milyen tirgy volt.

A participium imperfectumos szerkezetek mint lexémak gyakoriak nomen ob-
jectiként, pl. jasta jink a participium perfectumos szerkezetek pedig nomen acti-
ként, pl. xdnsam ot *iromdny (irott dolog)’.

Mas hatarozoi viszonyok transzformaci6irél. Csak a locativus -na ragjaval
kifejezett hatdrozokat tartalmazé mondatok transzformadcidira lehet altalanos ér-
vényl szabdlyokat adni. Mds hatdrozdi viszonyokbdl is lehet ugyan mindségjel-
z0s szerkezetet transzformalni, de csak meghatarozott feltételek mellett, ha az
alapmondat igéjének és hatdrozdjanak jelentésviszonyai megengedik. E szabdlyok
szemantikaiak, a nyelvtanban nem foglalkozunk veliik. A hatdrozdi viszonyokbol
transzformalt jelz6s szerkezetek alakilag azonosak a targyi viszonybdl transzfor-
maltakkal. Mivel a hatdrozok egy része mar az alapmondatban is transzformacios
viszonyban van a targy kiilonb6z6 fajtdival, sokszor nehéz eldonteni, hogy tar-
gyi vagy mds hatdrozéi viszony transzformdcidjaval van-e dolgunk. Pl. a *ma

"Nem egészen vildgos, miért konnyiti a megértést, ha egy a folérendelt tagjdtdl tavolabb keriils
elem mds alakot kap, mint egyébként — rdaddsul egy mdsik b&vitménnyel megegyez6t, amely za-
varokhoz vezethetne, ha a bovitmények sorrendje nem lenne kotott. Ha azonban kotott a sorrend,
akkor a szerepek is egyértelmtiek. Félreértést az okozhat, hogy a cselekvéshordozé nominativusban
birtokos jelz6ként is értelmezhet6 — ennek elkeriilését valéban jol szolgdlja a locativusrag.

ZA LHtranszformacid” soran az eredeti mondatban talalhaté st mutaté névmas eltinik: ennek ki-
jelold szerepét atveszi az igeneves szerkezet.
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omsam tdxem ’az én iilt helyem’ szerkezet egyarant szarmazhat a *ma tom tdxona
154

omassam' ’én azon a helyen liltem’ és a ma tom tdxo omassem *én azt a helyet
iiltem (v. laktam)’ alapmondatb(’)l.2

5.4.3.1.3. A helyhatarozéi viszony transzformaciéja. A -na locativusragos
(ill. ennek megfeleld névutds) helyhatirozok szabélyszertien a jelzds szerkezet
alaptagjava valnak. Az alapmondat igei allitmanyabdl keletkez§ participium szen-
vedd értelmd.

1. pox tdm tixana tot’l’ ’a fii ezen a helyen alI’ —

pox tot’t'a tixa (Ca fid allé hely’ ~) "a hely, amelyen a fid all’
2. pox tdm tdxona tot’as *a fid ezen a helyen allt" —
pox tot’am tdxo (a fid-allta hely’ ~) ’a hely, amelyen a fid allt’

Az -a lativusragos helyhatdrozdk csak akkor alakithat6k at, ha az alapmondat
igéje és helyhatarozdéja kozti viszony egyértelmi: az ige csak a lativusi viszony-
ban® veheti magahoz az adott fénevet. Ellenkezd esetben a transzformalt szerkezet
automatikusan locativusi helyhatdrozosnak vagy targyasnak értelmezddik.

3. ndn kurta jayson 'te elmentél a faluba’ —
nan janxom kurten (’a te ment falud’ ~) ’a falu, amelybe elmentél’

Mis szemantikai Osszefiiggésben ugyanezzel az igével locativusi helyhataro-
z06s alapmondatra kovetkeztethetiink: a nan janyxom jusen *a te jart utad’ azonos
szerkezetl az el6bbivel, mégis csak a ndn tdm jus xuiwat jdaxson ’te ezen az tGton
jartdl’ mondatra vezethetd vissza. A participium imperfectumos szerkezetek on-
all6 lexémaként nomen loci alkotasara alkalmasak, pl. xdsta pdsan *iréasztal’.

A ,honnan” kérdésre feleld (ablativusi) helyhatdrozés mondatok csak egészen
kivételes esetekben transzformalhatok.

5.4.3.1.4. Az idohatarozéi viszony transzformacioja. A ,mikor” kérdésre
feleld (locativusragos vagy ragtalan) id6hatdrozo a jelzGs szerkezet alaptagja lesz,
a melléknévi igenév szenvedd értelmd.

'Vé. 84. 0.

*Nem vildgos, mi ennek a jelentsége, ha maga a mondat hibds, és ha nincs jelentéskiilonb-
ség a potencidlis kiindulé6 mondatok kozt. Kiilonosen azért nehéz nyilatkozni a hdrom szerkezet
viszonyarél, mert nem tudhatjuk pontosan, Schmidt Eva mire utalt a csillaggal: arra, hogy éltala
konstrudlt szerkezetekrSl van sz, vagy arra, hogy a targyalt szerkezetek hibasak. Az utébbi eset-
ben a problémafelvetés nem is igazdn érthetd: ha a potencidlis kiindulé mondatok kozott az egyik
1étez6 mondat, a masik nem, kézenfekvonek tiinik, hogy az eldbbit tekintsiik kiindulépontnak. Ha
a transzformdcié eredményeként létrejott szerkezet is hibas, miért probaljuk levezetni?

3Ez az 4llitas taldn arra vonatkozik, hogy a lativusragos bvitmény csak akkor emelhet ki, ha
helyviszonyt fejez ki. Eszerint taldn a po'x untltata xuja jis a fiti tanité lett’” mondat nem alakithatd
at fiabdl lett tanitd’ jelentéstivé.
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1. ma motta xdtl(na) woSa mdntam ’én valamelyik nap(on) a varosba me-
gyek’ —
ma wosa mdnta xdttem ’az én varosba mend napom’ ~ ’az a nap, amikor
a vdrosba megyek’

2. ma motta xdtl(na) wosSa mdansam ’én valamelyik nap(on) a vdrosba men-
tem’ —
ma wosa mdnam Xdttem ("az én varosba ment napom’ ~) ’az a nap,
amikor a varosba mentem’

Az id6hatdrozdi viszony meglehetsen elvont, ezért a transzformadlt szerke-
zetek sokszor inkdbb birtokos, mint mindségjelzdsnek érzédnek. E sajatsaguk az
allitményi viszony transzformdcidjahoz kozeliti 6ket. Ugyanezen okokbdl nehéz
eldonteni, hogy 6nallé lexémat alkothatnak-e.

5.4.3.1.5. Az eszkozhatarozoi viszony transzformaciéja. Az alapmondat lo-
cativusragos eszkozhatdrozoja a jelz8s szerkezet alaptagja lesz, az allitmanybol
keletkezd participium szenvedd értelmd. Birtokos jelz8s szerkezetnek is felfog-
hato.
1. pox keSana ridoxa ewat] ’a fit a késsel hust vag’ —
pox Hoxa ewatta kesSa(-et) ’a fid hist vagd kés(e)’ ~ ’a kés, amellyel a
fid hust vag’
2. pox keSana ridoxa ewatas ’a fiti a késsel hust vagott” —
pox nioxa ewatom keSa(-et) *a fil hust vagott kés(e)’ ~ ’a kés, amellyel
a fiu hust vagott’
A participium imperfectumos szerkezetek 6ndll6é lexémaként igen gyakoriak
az eszkoznevek (nomen instrumenti) kozt, pl. xdsta juy ’ceruza (ir6 fa)’.
Esetenként a tarshatdrozoéi viszony is transzformadlhatd, pl.
3. tiw pitl panna ut] °5 a tarsaval €I’ —

7 z

titw utta pitl (Caz 6 €16 tarsa’ ~) ’a tdrs, akivel 6 €I’

5.4.3.2. Az allitmanyi viszony transzformacidja

Az alapmondat igei allitmanyabol melléknévi igenév lesz, ez egyben a jelzds
szerkezet alaptagja is. Az alapmondat alany4bdl szarmaz6 cselekvéshordozé ala-
kilag jeloletlen. Viszonyukat a participium birtokos személyjelezése jeloli: ez arra
is utal, hogy a participium ilyenkor f6névi értékd. A szabdlyoknak megfelel6en a
Px a 3. személyben elmaradhat. A hatarozéi bévitmények valtozatlan sorrendben
keriilnek a participium elé.

Az allitmanyi viszony transzformacidja igen elvont dolog: tulajdonképpen az
egész mondat tartalmat fénevesiti. Magyarra -ds /-és képz8&s nomen actionis-szal
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lehet forditani, bar jelentése valamivel sztikebb. Mivel mind a min8ség-, mind a
birtokos jelzd alakilag jeloletlen, nehéz eldonteni, hogy a kapott jelzds szerkezet
milyen. Célszert birtokos jelzdsnek értelmezni.

1. pox xuit wetl *a fid halat fog” —

pox xut wettat / wetta ’a fit halat fogdsa (tkp. fogéja)’ ~ ’az, hogy a fiu
halat fog’

2. pox xut wetas ’a fid halat fogott” —

pox xut wetmat / wetom ’a fid halat fogasa (tkp. fogottja)’ ~ ’az, hogy a
fid halat fogott’

Ha az alapmondatban altalanos alany volt, a jelzs szerkezetben a cselekvés-
hordoz6t nem kotelezé kitenni. A participiumos szerkezet jelentése ilyenkor el-
vontabb,! a magyar -ds / -és képz6s nomen actionis-szal j61 fordithatd.

3. (mir) yuit wettat *az emberek (tkp. nép) halat fognak’ —

(mir) xuit wettet / wetta ~ xiit wetta ’(az emberek) halat fogasa’ ~ ’az,
hogy az emberek halat fognak’™ ~ "halfogds’

5.4.4. A melléknévi igeneves szerkezetek hasznalata

A transzformalt szerkezetek mind fénévi értékiiek, a névszoi mondatrészek-
bdl transzformadltak alaptagja fonév, az allitmanyi viszonybdl alakitottaké pedig
fonévi értékii participium. fgy minden fénévi pozicié betoltésére alkalmasak, eset-
ragokkal, névutokkal ellathatok. Segitségiikkel egyesiteni lehet két mondat tartal-
mat: ez az aldrendelt mondat funkcidjanak felel meg.

Adva van tehat két mondat:

1. (§©) pox met ar xiit wetas ’(ez) a fiti a legtobb halat fogta’

2. ma...xosa mansam ’én ...-hoz mentem’

Transzformaljuk az 1. mondat alanyi viszonyat: met ar xiit wetam poy ’a leg-
tobb halat fogott fid’. A kapott szerkezetet 4gyazzuk be a 2. mondat helyhatdroz6i
pozicidjéba: 1. + 2.: ma met ar it wetam pox xosa mdnsam *én a legtobb ha-
lat fogott fidthoz mentem’ ~ ’én odamentem ahhoz a fithoz, aki a legtobb halat
fogta’.

Vagy:

3. jajem uxat weras *a batyam széant készitett’
4. aSem xot saj ewat ... tiry tuste *apam a haz mogiil . . . idehozta’

A 3. mondat targyi transzforméacidjat (jajem weram uxat °a batyam készitette
szan’) a 4. mondat targyanak helyére agyazzuk: 3. + 4. asem xot saj ewat jajem

'Nem vildgos, mit5l lenne az ilyen szerkezet elvontabb. Aligha indokolt, hogy a ’halfogdsom’
és a "halfogds’ jelentések kozott nagyobb absztrahacids kiilonbséget feltételezziink, mint a "halém’
és a ’hdlé’ jelentések kozott.
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weram uxat tiy tuste az apam a haz mogiil a batyam készitette szant idehozta’
~ ’...azt a szant, amelyet a batydm készitett, idehozta’. Az allitmanyi viszony
transzformacidjanak hasznalatidt néhany szabaly korldtozza:

1. alany csak akkor lehet, ha a befogadé mondat allitmanya kezd6dést, vég-
z8dést vagy érzékelhetbséget fejez ki, pl. tiy joton ridytat *6k odabenn
nevetnek’, ... Sasat "hallatszik’: tivy joton ridxtet Sasat *az 6 odabenn ne-
vetésiik hallatszik’ ~ ’hallatszik, hogy 6k odabent nevetnek’;

2. targy tobbnyire csak akkor lehet, ha a befogad6 mondat allitmany érzé-
kelést, lelki tevékenységet fejez ki, pl. fow jira mdnas a 16 odébb (tkp.
oldalra) ment’, fiiw ... kasatsate °6 . ..észrevette’: titw tow jira mdanmat
/ mdnam kasatsate 6 a 16 odébb menését észrevette’ ~ ’6 észrevette,
hogy a 16 odébbment’.

Az éllitmédnyi viszony transzformdcidjat leginkdbb a hatdrozéi pozicidk-
ban hasznaljak, kiilondsen gyakori id6hatarozoként. Ilyenkor az eldidejliséget
a jetpoana ’el6tt’, az utdidejliséget a jiiwpona *utin’ névutd fejezi ki, pl. wosa
mdnmem jetpana dnkem xosa jdxsom ’a varosba menésem el6tt elmentem az
anyamhoz’ ~ 'miel6tt a varosba mentem, elmentem az anydmhoz’. Az egyide;j-
séget a -na locativusraggal jelolik: jox joxatmemna asem joton *hazaérkeztemkor
az apam otthon (volt)’ ~ *amikor hazaértem, az apdm otthon (volt)’.

Az igeneves szerkezetek hatdrozdi poziciéban a befogadé mondat alanya és
allitmanya kozt helyezkednek el. A hosszabb (4-8 szavas) szerkezetek miatt az
alany és az 4llitmény olyan tdvol keriil egymadstdl, hogy az mar a mondat érthe-
t6ségét veszélyezteti. Illyenkor a szerkezet az alany elé (ritkdbban az allitmany
mogé) keriilhet, pl. tdm tdta arsak tinan it wetto pdta miin pormastow tusa
tesatsatow ’ez évben tobb értékes hal fogisaért (~ hogy tobb értékes halat fog-
junk), mi a szerszamainkat kellképpen elSkészitettiik’.



II. rész

Schmidt Eva serkali osztjak
nyelvtana






1. fejezet

Schmidt Eva és a serkali hanti
nyelvjaras!

Ha arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy vajon miért éppen a — hangza-
saban kimondottan délies vondsokat felmutaté,” serkali nyelvjards volt az, amely
alapjan Schmidt Eva megirta az északi hanti dialektusok nyelvtanit, illetve kitdl
és hogyan tanulta meg ezt a dialektust, a fellelhet6 osztjak kiadvanyoktol kezdve a
bardtokon, ismer&sokon és tanitomestereken at az osztjakoldgia 1970-es évekbeli
uralkod6 kutatasi teriileteiig tobb irdnyban is elindulhatunk.

J6l tudjuk®, hogy Schmidt Eva a Reguly-h&sénekekkel kezdte hanti nyelv-
tanulmdnyait. Ezekkel a 20. szdzadra mar kihalt szigvai nyelvjarasd szovegekkel
mar kozépiskolds kordban megismerkedett. Mivel azonban ezek rdaddsul a beszélt
nyelvtdl er6sen kiillonbozé folklérnyelvi szovegek, kiutazdsa el6tt a hétkoznapi
beszélgetésekre a Magyarorszagon fellelhetd hanti nyelv{ kiadvdnyokbdl prébalt
felkésziilni. Az elérhetd irodalom zomét a serkdli nyelvjarasra leforditott propa-
gandaregények és -novellak tették ki. E nyelvjarasnak az 1960-as és 70-es évekre
kialakult elsoprd folénye felmérhetd Schmidt Eva szakdolgozaténak bibliografia-
jéban, ahol a KO (kozép-obi, gyakorlatilag serkdli) jeld felhasznalt miivek szdma
a legnagyobb (e tankdnyvek és kiadvanyok nagy része ma is megtekinthetd az

'Koszonetet mondunk Csepregi Marténak, aki e fejezetet szamos fontos részlettel egészitette ki.

%A serkdli és a nyizjami a déli nyelvjdrdsokhoz hasonléan r-z6 (az sosztjak *a és *I helyén
altaldban — a szdtagalkotd laterdlisoktol eltekintve — 7, az &sosztjdk *{ és *I” helyén altaldban ¢’
képviselettel rendelkezik; a mai serkdli nem szétagalkoté [-eket Gsosztjak kakumindlis */-re szokds
visszavezetni). Az északi nyelvjdrdsok szévégi i () hangjdnak a nyizjami és a serkdli dialektusban
a2 felel meg. Délies a serkali €s a nyizjami abban a tekintben is, hogy az északi szébelseji -w- helyén
-7- jelenik meg.

3Schmidt Eva személyes kozléseibdl, illetve Talos Endre visszaemlékezéseibdl is.
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ELTE BTK Finnugor Tanszékének konyvtardban, illetve a MTA Nyelvtudomanyi
Intézetének Finnugor osztdlydn). Mindenesetre ami a szakdolgozati anyaggyijtést
illeti (az 1970-es évek elejéig), a szamok tiikkrében (2 obdorszki, 8 kazimi, 25 ser-
kéli nyelvjarasi kiadvanyt dolgozott fel) Schmidt Eva sokkal tébbet foglalkozott
kozép-obi nyelvjarasu szovegekkel, mint az északabbiakkal. Kint tart6zkodasa
idején azonban kideriilt, hogy e szovegek tavolrdl sem alkalmasak a beszélt nyelv
fordulatainak elsajatitdsdara, mert a benniik szerepld kifejezéseket, szokapcsola-
tokat a népnyelv egyszertien nem ismeri. E tapasztalatot tiikkr6zi szakdolgozata
bevezetdjének egyik emlékezetes mondata: ,,...nem tartom érdemesnek jelolni,
hogy a neologizmusokat ki alkotta, egyrészt, mert ezt nem lehet mindig biztosan
eldonteni, masrészt, mert nincsenek koztiik kiillondsebb mindségi kiilonbségek,
végiil pedig, mert teljesen mindegy, kinek az djitdsait nem haszndlja a nyelvko-
z0sség (SCHEK. 2.: 27-28)”.

Schmidt Eva 1969 és 1971 kozott jart 6sztondijasként Szentpétervaron (az ak-
kori Leningradban), ahol Ny. I. Tyerjoskinnal is megismerkedett. Tyerjoskin egyik
legjelentGsebb, kivald nyelvismeretrdl taniskodd gydjtése a nyizjami nyelvjaras-
teriilethez kotédik, de hagyatékaban van tekintélyes mennyiségt serkdli szoveg is.
Kozismert, hogy ezekkel Schmidt Eva is foglalkozott, 4m azt nem tudhatjuk pon-
tosan, hogy mikor. (Tyerjoskin 1986-ban halt meg.) Schmidt Eva érdeklGdését
tehat kedves mesterének nyelvjardsa, munkdssiaga, hagyatéka és személyes koto-
dése is terelhette e dialektus felé.

Ugy tudjuk, hogy az 1960-as és 70-es években az elemi iskoldkban is a serkdli
nyelvjarast tanitottak az anyanyelvi 6rdkon is. Az északibb dialektusok, kiilondsen
a kazimi silya a kultirdban és az értelmiség korében csak mintegy két évtized-
del kés6bb novekedett meg. A P. K. Zsivotyikov vezette Egységes Irodalmi Nyelvi
Bizottsdg az 1930-as évek végétol a kozép-obi (serkdli) nyelvjarast tervezte kidol-
gozni az altaldnos irdsbeliség nyelvévé, mert dtmeneti jellege miatt alkalmasnak
latszott arra a szerepre, hogy északabbi és délebbi nyelvjarasok beszEél6i kozott
kozvetithessen. Kés6bb nyilvanvalova valt, hogy a déli osztjak eltlinése miatt a
serkdli atmeneti jellegének mar nincs jelentosége, sét, e dialektus is hamar ve-
szélyeztetetté valt, mara pedig gyakorlatilag eltlint. Az irodalmi nyelvek megte-
remtésének idején azonban ezt a nyelvjarast tanulmanyozta maga Zsivotyikov is,
serkdli nyelvtani vazlata 1942-ben jelent meg Hanti-Manszijszkban. Az irasbeli-
ség megteremtésében és a tankonyvirdsban nagy szerepet jatszé Ju. Ny. Russzkaja
is gy(jtott sz6tdri és morfoldgiai anyagot a kdzép-obi nyelvjardsnak kiilondsen
az északabbi, muligorti varidnsaban. Az asszimildcids tendencidk ismeretében a
serkdli nyelvjaras lehetSségeit, jovajét Schmidt Eva — szakdolgozata bevezetGije
alapjdn — mar az 1970-es évek elején is illizidk nélkiil szemlélte. A nyelvleiras
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megirdsat 1978-ban tehat az semmiképpen nem motivalta, hogy e dialektus meg-
maraddsdra Schmidt Eva komoly esélyt latott.

Mindenképpen szdmolnunk kell a nyugati osztjakoldgia 6 sodraval is: Wolf-
gang Steinitz és Gerhard Ganschow serkdlira irdnyulé munkdssdga is hathatott az
érdeklédésére.






2. fejezet

A serkali nyelvtan az osztjak
nyelvtani vazlatok kozott

Schmidt Eva valéjaban nem volt nyelvész, az osztjak nyelvet sem a nyelvtu-
domany kérdései feldl kozelitette meg. Erdeklddésének kozéppontjaban mindig
az osztjak kultdra allt, az osztjdk nyelv megismerése, lefrdsa szdmdra az oszt-
jék kultira megismerésének eszkoze lehetett. A Csepregi Marta éltal osszealli-
tott, 70 tételes publikacids jegyzékében (CSEPREGI 2002: 314-317) minddssze
két nyelvészeti targyi irast taldlunk (ezek egyike az Eszaki osztjdk nyelvtani jegy-
zet). (Steinitz Ostjakologische Arbeiten cimi gytijteményérdl irt birdlataban csak
a kozolt szovegekrdl és a néprajzi tanulmanyokrdl sz6l, mintha nyelvtani vazla-
tok nem is lennének a kotetben; mindossze egy nyelvészeti targyd megjegyzést
tesz, miszerint Steinitz lejegyzése fonematikus (SCHMIDT 1979: 294). Azonban
ez a megjegyzése is pontatlan, hiszen bar Steinitz fonematikus lejegyzésre to-
rekedett, ebben a munkdjidban még nem kevés allofént 6néllé fonémadnak tartott
(HKK: 266-268). Igaz, mindez magyardzhaté azzal is, hogy az ismertetés egy
néprajzi, és nem egy nyelvészeti folydiratban jelent meg, de taldn az sem véletlen,
hogy Schmidt Eva néprajzi folyéiratban kivanta ismertetni a miivet.) Mégis, ser-
kali nyelvtani jegyzetének szinvonala nem csupdn nem marad el kordnak hasonlé
jellegii nyelvleirdsaitdl, de ki is tlinik azok koziil azzal a tudatos igyekezetével,
hogy figyelembe vegye kora elméleti nyelvészeti kutatasainak eredményeit, ki-
elégitse az azok 4ltal tdmasztott kovetelményeket.

A fonoldgiai és a morfolégiai fejezetekben kiilonosen a strukturalizmus hatasa
érvényesiil. A fonolégidban ez a fonémak megkiilonboztetd jegyekkel torténd le-
frasdban érhet6 tetten — igaz, a jegyekkel torténd részletes leirds hianyzik, és az
allofénok realizdcidit sem magyardzza ezek segitségével. A morfoldgidban kiilo-
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nos figyelmet szentel a paradigman beliili oppozicidknak és egybeeséseknek. A
morfonoldgiai és a szintaktikai fejezetben a korai generativ grammatika hatdsa
érz6dik. A morfonoldgiai fejezetben a paradigmatikus véltakozdsok szabalyokba
foglalt leirdsa emlékeztet halvdnyan a generativ fonoldgidra (ugyanakkor sem a
szabdlyleirds rendszere, sem annak elméleti hattere — fonoldgiai jegyekkel vald
miiveletek, a szotagszerkezetre valé hivatkozds — nem felel meg egy SPE-szer(
leirasnak).

A szintaktikai lefrasban természetesen a transzformacié fogalmanak hasz-
nalata arulkodik a generativ nyelvtan hatdsarél. Ugyanakkor Schmidt Evanal a
transzformacié nem a mogottes (mély-) és a felszini szerkezet kozott megy végbe,
hanem felszini szerkezetek kozotti viszonyokat jelent. S mig a generativ elmélet-
ben a transzformaciéknak magyarazé erejiik van, addig Schmidt Evanal nincs:
a yot mirna tdnsa ’a hdz az emberek 4ltal belépetett’ szerkezetet annak ellenére
szarmaztatja a mir yot tanset ’az emberek belépték a hazat’ mondatbdl, hogy al-
litdsa szerint ilyen mondatot nem haszndlnak. (5.4.2.4.) (Schmidt Eva nyelvtana-
nak ez a része bizonyos el6feltevéseket sejtet: bizonyos szerkezetek elsédlegesek
mds szerkezetekhez képest, és bizonyos szerkezetek mds szerkezetek 4talakita-
saval jonnek létre. Ezek az el6feltevések azonban explicit médon nincsenek ki-
fejtve.)

A kovetkezdekben szamos kritika fogalmazédik meg az EONYJ bizonyos ki-
jelentéseivel kapcsolatban, de nem lehet eléggé hangstilyozni a mi erényeit. Ezek
Kkozott azt, hogy az EONYJ milyen értelemben haladja meg a hasonl jellegii
miveket: mig azok altaldban csak azokat az ismereteket foglaljak ossze, amelye-
ket korabbi kutatdsok alapjan mar tudni lehet, Schmidt Eva nem elégedett meg
ennyivel. Az EONYJ bitor jegyzet, szerzGje merészen belevdg olyan kérdések
tisztdzdsdba (pl. szérend) és olyan elméleti eszk6zok felhasznéldsdba (pl. transz-
formdcid), melyek a korban az adott teriileten djdonsdgnak szadmitanak (egyes
kérdések teriiletén azGta sem tortént tovabblépés). Az EONYJ rendkiviil célori-
entdlt jegyzet, mely els6sorban a serkéli osztjdk nyelv alapjainak megismertetését
tlizi ki célul maga elé. Ennek koszonhetd a kordbban mostohan kezelt teriiletek
(szintaxis) részletesebb targyaldsa, és ezzel menthetd az egyes magyardzatok na-
ivsaga, leegyszertisitettsége: a nyelvtani jegyzet és egy széjegyzék segitségével a
kezd6 finnugristdk is belevdghatnak az egyszer(ibb serkéli szovegek megfejtésébe
— ehhez minden sziikséges ismeret a rendelkezésiikre 4ll.



3. fejezet

A serkali nyelvtani jegyzet
forrasai

Sajnos a serkdli nyelvtani jegyzethez nem késziilt bibliogréfia, és nem taldl-
tam Schmidt Eva életmiivében més olyan bibliografit sem, amely egyértelmen
azonosithatévd tenné a serkali nyelvtan forrdsait, ill. azokat a miiveket, amelyek
a nyelvleirds kereteit hatdroztdk meg. A nyelvtani vdzlat forrdsainak felderitésé-
hez tehit figyelembe kell venniink minden lehetséges forrast, amely Schmidt Eva
rendelkezésére allhatott. Az ilyen irdnyu vizsgalédasoknak azonban megvannak a
természetes korlatai, hiszen bar elvben egy szuahéli nyelvtan is hathatott Schmidt
Evira, nem nézhetiink 4t minden szuahéli nyelvleirdst azzal a céllal, hogy hason-
16sdgot keressiink kozte és a serkdli leirdsa kozott. Feltételezhetjiik azonban, hogy
a miivek aldabbi korét feltétleniil at kell nézniink:

o a serkdlira, ill. az északi osztjdkra, ill. esetleg mds osztjdk nyelvjard-
sokra vonatkozé leirdsokat, kiillondsen azokat, amelyek a korban még
korszertieknek szamithattak;

e egyes mds urdli nyelvekre vonatkozo leirdsokat, melyek a korban példa-
mutatonak szamithattak;

e a korabeli magyar nyelvtanokat;

e a korabeli kiilfoldi nyelvtanokat, elsGsorban az angolra és az oroszra
vonatkozdakat.

Szerencsére a kor tudomdnyos kontextusdban konnyen rdbukkanhatunk

azokra a miivekre, amelyek az Eszaki osztjdk nyelvtani jegyzet (a tovabbiakban
EONY]J) ihletdinek, keletkezése kiindulépontjainak tekinthetdk.
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3.1. Az Eszaki osztjdak kresztomadtia és kritikaja

Az EONY]J feltételezhets keletkezési idején (azaz az 1978-at megel5z6 évek-
ben) mar az oktatdk és hallgatok rendelkezésére allt egy magyar nyelvl északi
osztjdk nyelvtan, pontosabban chrestomathia (nyelvtan és szovegek): Sz. Kispal
Magdolna és F. Mészdros Henrietta munkdja, az Eszaki osztjdk kresztomdtia (a
tovabbiakban EOK). Ez a szinjai nyelvjaras és a kazimi ,.irodalmi nyelv” lefrdsat
foglalta magaban, ugyanakkor mds északi osztjak nyelvjarasokbdl (és ,.irodalmi
nyelvek”-bdl) is kozolt szemelvényeket: koztiik a serkalibdl is. Err6l a miirdl éles
hangd, lestjté birdlatot irt harom fiatal osztjakoldgus, Honti Laszlé, Hartmut Katz
és Korenchy Eva (a recenziodra a tovabbiakban HKK-ként hivatkozunk), és fé6ként
azt kifogdsoltdk, hogy a jegyzetbdl hidnyoznak a nyelv leirasanak modern méd-
szerei.

Kétségtelennek tlinik, hogy Schmidt Eva az EOK alapjan indult el. Jegyzeté-
nek célja az északi osztjdk, s nem egyszerlien a serkali osztjdk oktatdsa. Erre utal
a cim is, de a jegyzetben tobb helyen is az északi osztjdkra vonatkoz6 éllitdsokat
tesz. Az EOK-bdl hidnyzik a serkdli bemutatdsa, mi tobb, a HKK (265) is éppen a
serkali lefrasat hidnyolja,! igy kézenfekvének tiinik, hogy egy ij jegyzet a serkdlin
keresztiil mutatja be az északi osztjak nyelvjarasokat.

Nem tudjuk, hogy az EONYJ-et 6n4llé miiként tervezte-e megjelentetni és az
EOK-ot szerette volna felvaltani vele, vagy az EOK egy esetleges tjabb (bdvitett,
atdolgozott) kiaddsdba szdnta, de az biztos, hogy a serkdli leirdsa kiegésziti az
EOK leirasait, és — habdr mds példasorokat hasznél és jelentSs bGvitéseket, szer-
kezeti viltoztatasokat is tartalmaz — jol illeszkedik az EOK leirdsaihoz. Ez kiils-
ndsen a morfoldgia targyaldsmédjaban szembetling, ahol a paradigmék tdblazatos
bemutatdsit a megjegyzések kovetik.

Nem tudjuk azt sem, hogy Schmidt Eva mar a kezdetektdl fogva egyetértett-e
az EOK hdrom birdl6javal az EOK hasznalhatatlansagat illetSen, vagy csupdn at-
tol félt, hogy miive hasonlé birdlatot kap, mindenesetre Ggy tlinik, hogy szigorian
igyekezett kovetni a HKK-ban megfogalmazott kovetelményeket:

o A HKK szerint a nyelvleirdstdl azt lehet varni, hogy ,,a nyelv rendszerét

minél 4ttekinthetSbben és egyszeriibben mutassa be”. Az EONYJ és az

EOK szovegét egybevetve feltiinik, hogy az elébbi sokkal vazlatosabb,

'Nem egészen vildgos, hogy a birdlék miért nem az obdorszki, a szigvai, a muzsi vagy a suriskari
lefrasat hidnyoljak. Kétségtelen, hogy ezek koziil a nyelvjardsok kozelsége miatt néhany nem szol-
gélt volna kiilonosebb tjdonsdggal, de éppen a HKK allapitja meg, hogy ,,a legélesebb hatdrvonal
az osztjdk északi nyelvjdrdsai korében az obdorszki és az 6sszes tobbi kozott vonhaté meg”. A ser-
kali kiemelésében talan az is szerepet jatszott, hogy Steinitznek kdszonhetSen errdl a nyelvjarasrol
mar rendelkezésre allt olyan leirds, amely konnyen atalakithaté lett volna oktatdsi célokra.
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sokkal tobb tablazatot és dbrat haszndl, megallapitdsait pontokba szedi,
sokkal kevesebbet ,.fecseg”, mint az utébbi. Ki kell emelniink, hogy a
tablazatok utdn Schmidt Eva kiilon felhivja a figyelmet az oppoziciék
kifejez6eszkozeire és az egybeesésekre (homonim alakokra).

Mint fentebb emlitettiik, a HKK elsdsorban azt kifogdsolja, hogy az
EOK nem haszndlja fel a nyelvleirds korszerti médszereit. Az EONYJ-
ben azonban éppen az a felting, hogy rendkiviil tudatosan igyekszik
modern lenni. (Mas kérdés, hogy nem mindig sikeresen modern, igy
példaul nem sikeriil helyesen megéllapitania a fonémak megkiilonboz-
tetd jegyeit, a transzformacié fogalmat pedig anélkiil hasznélja, hogy
valdjdban hasznélnd a generativ lefrds modszereit.)

A HKK a fonematikus 4tirds hasznalatit koveteli, és az EONYJ ennek
eleget is tesz.

A HKK szerint helyesebb lett volna az EOK-ban a nyelvtani vézlatot
fonoldgia, morfonoldgia és morfoldgia fejezetekre bontani, és ,,nem ar-
tott volna a szintaxis bemutatdsa sem”. Az EONYJ ennek 1ényegében
eleget tesz, azzal a kiilonbséggel, hogy a prozddidt is 6ndllé fejezetben
targyalja.

»l- .. ] egy morfonoldgiai fejezetbe kivankozott volna az ige- és névszo-
tovek, valamint a toldalékmorfémak alterndcids tipusainak bemutatdsa”
(HKK: 266). Az EONYJ morfonolégiai fejezete valéban bemutatja a to-
vek alterndcids tipusait, a toldalékok alterndcids tipusairél azonban nem
sz6l.

A morfonoldgai fejezet tartalmdrdl a HKK (266) a kovetkezdket irja:
,»1. A maganhangzok és a massalhangzok valtakozdsardl a tovek alterna-
ci6s tipusainak tdrgyaldsakor kellett volna sz6lni [...]” Ez az EONYJ-
ben igy is van. Ugyanakkor a birdlék az EOK szerzdinek szemére vetik,
hogy ,,2. [...] nem tartottdk sziikségesnek a névszo- és igetdvek kiilon-
kiilon targyaldsit [...]”. Ezt Schmidt Eva sem tartja sziikségesnek, csu-
pan egy-egy tétipuson beliil vizsgalja, hogy masképp viselkednek-e sz6-
fajuktdl fiiggéen. (Igy nem csak a névszé- és igetovek, de fénévi és mel-
1éknévi tovek kozott is kiilonbséget tesz.) Ezt a targyalasmddot nincs
okunk kifogdsolni, s6t, célszerlibbnek is latszik, mint a széfajok szerinti
targyalds.

A birdlék az osztjdk anyag forrdsdul az OGCHR-t ajanljdk, és ezt
Schmidt Eva is figyelembe veszi.

A HKK hignyolja az EOK-bél a fonémdk rendszerszerii bemutatdsét —
az EONYJ-ben ez megtalalhato.
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e A HKK hibdztatja, hogy az EOK a fonémak fonetikai jellemzése helyett
csak a megfelel magyar hangokkal vetik egybe. Schmidt Eva megadja
a fonémak fonolodgiai jellemzést, de emellett a magyar hangokkal is egy-
beveti Gket.

e A HKK hidnyolja az EOK-bSl a massalhangzok sajdtos jegyeinek tar-
gyaldsat. Az EONYJ-ben ugyan jéval kevesebb ,,sajitos” méassalhangzé
szerepel, mint az EOK-ban, de a magyartdl eltéré massalhangzékra
Schmidt Eva kiilon kitér. A massalhangzokat egyébként Schmidt Eva
szintén az OGCHR-t alapjdn tdrgyalja, ahogyan a HKK ajédnlja.

e A HKK szerint a példaparadigmdk el6tt célszerti a toldalékokat kiilon
tablazatban bemutatni, és az EONYJ-ben ezt igy is taldljuk: még a ha-
rom szamjel (koztiik az egyes szam zérémorfémadja) is tabldzatba van
foglalva!

e A HKK az igeragozas ,hierarchikus rendszeré”-nek bemutatdsat java-
solja, és ennek az EONYJ szintén eleget tesz, annyira, hogy a HKK-ban
bemutatott (268) abrat valtoztatds nélkiil 4tveszi (4.8.2.). (Igaz, a szem-
bendlldsok formai megvaldsuldsdt mar nem mutatja be.)

e A HKK hidnyolja, hogy az EOK nem hivja fel a figyelmet a kettes és
tobbes szam kiilonbségének kikiiszobolodésére a targyas ragozas targyra
utal6 elemében. Az EONY]J ezt megteszi: 4.8.5.2.

e ,Igazdn nagy kar, hogy a jegyzet [az EOK] nem ad attekintést a legfon-
tosabb képzékrsl.” Schmidt Eva ad: 4.10.

e A HKK kifogésolja, hogy mig a legtobb chrestomathia megadja az ese-
tek hasznélati korét, addig az EOK nem. Schmidt Eva nemcsak az ese-
tek, de a targyas ragozds, a passivum és az igenevek haszndlati korére is
kitér.

e A HKK az EOK szerzdinek hibdjaul réja fel, hogy nem haszndljik a
zérémorféma fogalmat: Schmidt Eva hasznélja.

e A HKK szerint az EOK iltal birtokos személyragoknak nevezett szuffi-
xumokat ,,helyesebb személyjeleknek nevezni”, mivel ,,a ragokat sosem
kovethetik szuffixumok”. Schmidt Eva ennek megfelelGen jar el és bir-
tokos személyjelekrsl beszél.!

"Meg kell jegyeznem, hogy a HKK-nak ez a megjegyzése indokolatlan terminoldgiai kitozko-
dés. Hely hidnydban nem térhetek ki arra, mennyire indokolatlan a toldalékok kotott sorrendjében
utolséként felbukkané toldaléknak barmilyen specidlis stdtuszt tulajdonitani, csupdn utalnék arra,
hova vezetne, ha ezt az érvelést komolyan vennénk. Meg kellene példdul dllapitanunk, hogy mig
a magyarban birtokos személyjelek és esetragok vannak, addig a finnben birtokos személyragok
és esetjelek — ez a terminoldgia biivészkedés azonban csak azt az egyszer( tényt takarnd, hogy a
birtokost és az esetet jelold elemek sorrendje a két nyelvben forditott. Mi tobb, ha figyelembe ven-
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Léthatjuk tehét, hogy Schmidt Eva igen nagy mértékben figyelembe vette a
HKK megjegyzései, és az EOK és az EONYJ kozott taldlhat6 kiilonbségek is
(pl. a fejezetek beosztdsa) konnyen magyarazhaté a HKK hatdsaval. Azt azonban
aligha allithatnank, hogy Schmidt Eva vakon kveti a HKK-t. Ilyenre alig talalunk
meggy6z06 példat:

Az EONY]J az osztjik morfonoldgidt egyfajta naiv generativ szemléletben tar-
gyalja, mintha egyetlen mogottes alakbdl kivannd levezetni az dsszes felszini for-
mat. (Ez kiilonosen a tdmorfémak esetében latszik, a toldalékmorfémak esetében
a kép nem ilyen egyértelm@. Ezzel kapcsolatban érdemes arra emlékezni, hogy
a toldalékmorfémak alakvaltozataira nem tér ki a lefras: talan ezért is maradnak
tisztdzatlanok bizonyos kérdések, de az is Iehet, hogy a problémakra Schmidt Eva
sem tudott megnyugtaté megoldast taldlni, ezért maradt ki ez a rész.) Ezzel szem-
ben a HKK a felszini alakok szegmentdldsara szoritkozik, és kifogasolja az EOK
ettdl eltérd — egyébként 6sszességében igen eklektikus — megfogalmazasait: ,,A
-ti melléknévi igenévképzd [sic] -i komponense nem ‘hull ki’ (16, 80), hanem a
képzbnek -ti/-t- varidnsai vannak” (HKK: 266). Feltehet6en ennek a hatdsa, hogy
a folyamatos melléknévi igenévrél sz6lva (4.9.2.1.) Schmidt Eva is az alternénsok
el6forduldsarol beszél az 2 kiesése helyett — ugyanakkor a befejezett melléknévi
igenév alakjair6él mar azt irja, hogy ,,A Px-es alakokban az -om magéanhangzdja
nyilt szétagba keriilve kiesik [...]” (4.9.2.2.). (Itt az EOK igy fogalmaz: ,,Birto-
kos személyragozas esetén a képzdnek mindig -m- viltozata jelentkezik [...]”)!

nénk, hogy a finnben a sz6hoz még tapaddpartikuldk is jarulhatnak, akkor mind a birtokosra, mind
az esetre utalé elemet jelnek kellene nevezniink, ezeket pedig ragoknak. A permiben és a mariban
egyarant lehetne esetrag, birtokos személyrag, esetjel és birtokos személyjel; a nyenyecben a mult
id6nek ragja lenne, jelen idSben igei személyragokrdl, milt idSben igei személyjelekr6l kellene be-
sz€Ini — mindez persze csak a toldalékok sorrendjének kdszonhets. Mi tobb, a magyarban is csak
a névszokon lehetnének személyjelek, a névutékon személyragokrdl kellene beszélniink, hiszen ott
nem kovetheti Sket toldalék. A korban a még viszonylag friss, alig két éve megjelent egyetemi tan-
konyv, a MMNY is a birtokos személyrag terminust haszndlja, igy érthet, ha egy egyetemi jegyzet
megmarad emellett.

"Ugy tiinik, mintha a kor nem tudatositotta volna magéban a kétféle leirasi technika kiilonbségét.
J6l mutatja ezt Hajdd Péter alldsfoglaldsa a nyenyec gégezarhangrél (CHRSAM: 23): szerinte csak
egy nyenyec gégezarhang-fonéma van, mivel ,,a kétféle hangszalag-zarhang kozott nincsen fonema-
tikai kiilonbség”. Ezt valdszindleg tigy kell érteniink, hogy nincs két felszini alak, amelyek kozott az
lenne a kiilonbség, hogy két kiilonbozd realizacidji gégezdarhang van benniik. Tyerescsenko viszont
nyilvan azért tartja két fonémanak a morfonoldgiailag kiilonbozdképpen viselkedd gégezarhango-
kat, mert olyan szabdlyokat képzel el, melyek a kiilonbozé fonémdkat a felszinen semlegesitik.
Természetesen nem dllithatjuk, hogy Tyerescsenko a generativ fonoldgia elveit alkalmazza, mégis
valamiféle mogottes szerkezetben gondolkodik: marpedig a fonémaék szdma kiilonbozd lehet a fel-
szinen €s mogottesen.
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3.2. Hajdua Péter: Chrestomathia Samoiedica

Nem kézenfekvs, hogy egy osztjdk nyelvtani jegyzet példaképei kozott Eéppen
egy szamojéd chrestomathidt keressiink, esetiinkben azonban ez a felvetés indo-
kolt. Lathattuk, hogy Schmidt Eva sokban kévette a HKK-t, marpedig a birdlat
azzal ér véget, hogy a birdlék az EOK szerzdinek figyelmébe ajanljak Hajdu Pé-
ter Chrestomathia Samoiedicdjat (a tovabbiakban: CHRSAM) és mint ,,jé és mo-
dern” chrestomathidt. Mindenképpen meg kell tehat vizsgdlnunk, hogy haszndlta-
e Schmidt Eva a CHRSAM-t mintaként.

A CHRSAM a fonémdk bemutatdsa utan azok megterhelésére és lehetséges
eléfordulési helyiikre is kitér (26-28). Ilyen tipusi informaciok az EONYJ-bél
szinte teljesen hidnyoznak, holott az adatok forrdsaként hasznalt miiveiben Stei-
nitz részletezi, hogy melyik fonéma milyen fonémdk szomszédsdgaban nem buk-
kan fel — rdadasul a fonémdk megterhelésérdl legalabb egy kis korpuszon konnyen
elkészithetd lett volna a statisztika.

A CHRSAM a morfonoldgiai fejezetét a morfémak fonoldgiai szerkezetének
bemutatasaval kezdi (28-29): Schmidt Evénal ilyet nem talalunk. Meg kell jegyez-
niink, hogy ez a leirastipus késébb a chrestomathia-irodalomban igen népszertivé
valt, holott helyette sokkal tobbet mondana a lehetséges szotagszerkezetek, ill.
fonémakapcsolatok lefrasa.

A CHRSAM a kotott morfémak alternécidit is bemutatja (31-32), mint korab-
ban emlitettiik, az EONYJ-b6l ez hidnyzik.

A CHRSAM és az EONYJ megegyezik abban, hogy az EOK-t6l, ill. Schmidt
Eva elsédleges forrasaitdl, Steinitz miiveitd] eltérGen kiilon kitérnek a tbbi (nem-
csak a személyes) névmadsra, tovabbd a hatdrozdszokra és a segédszdkra is —
ezeknek tdrgyaldsi sorrendje is hasonld, bar ehhez nem kell a CHRSAM hatdsat
feltételezni. Eltérés, hogy Hajdu az igeneveket a névszok korében targyalja, mig
Schmidt Eva az igéknél. Hajdii valészintileg abbdl indul ki, hogy az igenevek név-
sz6i toldalékokat vehetnek fel, Schmidt Eva viszont tigy indokolja az igenevek az
1gék kozotti targyaldsat, hogy azok ,,igei funkciot is betdlthetnek™, azaz allitmanyi
szerepiik is lehet (4., vo. 96., 97. 0.).

Parhuzam az is, hogy mind a CHRSAM, mind az EONY]J trgyalja a képzSket
is: bar az EONYJ esetében ez egyszertien a HKK hatdsénak is tulajdonithaté, az
mar nem, hogy a forrasaival (Steinitzcel) szemben Schmidt Eva — akdrcsak Hajdu
— ezeket aszerint csoportositja, hogy milyen sz6faji tovekhez jarulnak, ill. az igék
esetében aszerint is, hogy milyen szemantikai szerepet toltenek be. Természetesen
a képzdk ilyen bemutatdsa nemcsak a CHRS AM-ra jellemzd, rdaddsul figyelembe
kell venniink, hogy Schmidt Eva az északi osztjik széalkotdsmédjardl irta a szak-
dolgozatét, igy ezt a teriiletet igen alaposan ismerte, aligha érezte sziikségét, hogy
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egy szamojéd nyelvleirdshoz forduljon mintaképért.

Végezetiil meg kell dllapitanunk, hogy akércsak az EONYJ-ben, a CHRSAM-
ban is van szintaxis — szemben az EOK-kal vagy a Steinitz-féle leirasokkal, de
akdr mds osztjak leirdsokkal (NOCHR: NOT: EOCHR) is —, 4m a két szintaktikai
véazlat olyan mértékben eltér egymadstdl, hogy a CHRSAM hatdsa széba sem johet.

Mindezek alapjan ki kell jelenteniink, hogy ha Schmidt Eva figyelembe is

vette Hajdu Péter miivét, az kimutathatd hatast nem tudott gyakorolni az EONY]J-
re.

3.3. Steinitz mivei

Egyértelmiinek tlinik, hogy az osztjdkra vonatkozé nyelvi adatok tobbsége
Steinitz miiveibdl keriiltek az EONYJ-be. Leginkdbb az 1939-es kiadésti OVE-t,
ill. ennek tdjrakiadasat, az OA I.-t,! illetve a OGCHR-t kell figyelembe venni. Az
aldbbiakban roviden 6sszefoglalom a f6 hasonlésdgokat és kiillonbségeket.

3.3.1. Fonolégia

Az els6 sz6tagi magdnhangzok rendszerének tdbldzatos bemutatdsa azonos az
OGCHR 36. oldalan taldlhaté szedési megoldassal. Az elsé szétagban jelentkezd
fonoldgiai szembendlldsok is 1ényegében azonosak, habér az elnevezésekben bi-
zonyos eltérések is mutatkoznak:

OGCHR EONYJ
Quantitidt 2. feszes / ernyedt
Labialitdt 4. labidlis / illabidlis
Zungenstellung 3. szlikebb / szélesebb

A tobbedik szétagban az OVE még szdmol u-val (Schmidt: i7), mely csak w
elétt fordul eld, de azt az OGCHR madr az 2 allofénjaként azonositja, akarcsak az
EONYJ. Mind az OGCHR, mind az OVE megjegyzi, hogy nem els§ sz6tagban —
ritkén ugyan — de el6fordulhat a teljes u és o is: ezt az EONYJ is emliti (1.1.3.1.2.).

Itt kell megjegyezniink, hogy sem Steinitznél, sem mds korabeli osztjdk nyelv-
leirasndl nem taldlunk feszes—ernyedt szembenallast (ez majd Katznal bukkan fel
el6szor, 1. 103. 0.), ehelyett minden leirdsban hosszi-rovid vagy rovid-redukalt
szembendllds szerepel. Annyi azonban biztos, hogy mig nem els6 szétagban nem
lehetnek labidlis maganhangzok, addig ,,hossziak™ lehetnek, ami kissé furcsan

'Bir ez utébbi kénnyebben hozzaférhetd, mivel reprint kiaddsrél van sz6, és az oldalszamok
pontosan ugyanazok, mi az 1939-es kiaddsra hivatkozunk.
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hangzik — jéval kevésbé furcsa, ha nem els6 szétagban az ernyedt maganhangzdok
jelenlétét engedjiik meg. (A probléma részletes targyaldsét I. a 113. oldalon!)

A maginhangzok fonetikai jellemzésénél a fonémék jeleként Schmidt Eva
az OGCHRjelolésmaddjét, a fonetikai értékiik jelolésére viszont a OVEjelolését
hasznélja. Csupdn két kivételt taldlunk: az e fonéma hangértékeként az ¢ jelolést
hasznadlja (OVEe), az i hangértékének jeloléseként viszont az i-t (OVEi). Ezen
kiviil az o és az u realizdci6jdndl jeloli a hosszisdgot (3, ill. #, mig az OVE-ben
2, 1ll. u), ami jogos is, hiszen ezek hosszabbak, mint az OVEaltal g-nak jelolt 4.

Mind az OGCHR-hez, mind az OV E-hoz képest Uj, hogy az a-t e-szerli hang-
nak nevezi az EONY]J.

A maganhangzd6k kombinatorikus varidnsairdl sz616 rész meglehet6sen kiilon-
bozik az OGCHRés az OV Ehasonlé pontjaitél, pl. széba sem keriilnek az d vagy
az I'palatdlis kornyezetben jelentkez varidnsai (szerepelnek azonban az OV E-ben
a szinjai lefrasaban!), ill. az e nyiltabb realizacidja, de kiilondsen igaz ez az 2 vari-
ansaira. Az, hogy az e tobbedik szétagban zartabb, mint az elsében, az OVE(186)
allitasaval esik egybe, ugyanakkor szembendll az OGCHR (38) éllitasdval, mely
a maganhangzok realizacidjat mindségileg egyformanak mondja.

A madssalhangzok bemutatdsa az OGCHRIeirdsanak felel meg, néhany apré
mozzanattdl eltekintve. Az n-t az EONYJ mediopalatalisnak mondja, ezzel szem-
ben az OGCHR palatoveldrisnak — az OV Eazonban mediopalatalisnak, bar meg-
emliti, hogy k el5tt posztpalatalisként realizalédik. Az EONYJ a s-t alveolarisnak
nevezi (akdrcsak az OVE), mig az OGCHR ,,dental(-alveolar)”-ként definidlja. A
OVEa j-t és a w-t félhangzénak (Halbvokal), az OGCHR spirdnsnak nevezi. Az
EONYJ a w-t spiransnak nevezi (a j-t kiilon nem jellemzi), a fonémédk megkii-
lonboztetd jegyei kozott azonban elsé helyen sorolja fel a ,,félhangz6 / massal-
hangz6” jegyet — val6jdban azonban nem deriil ki, melyek lennének a félhangzok.
(A tablazat oszlopai egyébként sem felelnek meg a fonetikai jellemzésben leir-
taknak, ami dnmagdban nem lenne baj, de jo6 lenne, ha vildgos lenne, hogy egy
fonetikailag mediopalatdlis hang fonoldgiai szempontb6l miért veldris.)

A massalhangzék megoszlasi szabalyai I[ényegében megfelelnek a Steinitznél
leirtaknak (bér ott tobb megkotés is szerepel, pl. a OGCHR(42) szerint a w ' és
u elétt sem fordul el§'), de a megfogalmazasuk néha eltér. Igy pl. az EONYJ azt
allitja, hogy ,,Tobbszétagu szavak végén j nem fordul el6”, mig az OGCHR(41)
megfogalmazdsa szerint j szévégen csak egyszétagu szavakban jelentkezhet (bar
hozziteszi, hogy kivételesen kétszétagiakban is).?

'Utébbi nem meglepd, hiszen tobbedik szétagban u (ill. egyaltaldn labialis magdnhangzé) mind
az EONYJ, mind az OGCHR szerint csak néhdny kivételes esetben fordulhat eld.

2Az EOK azt 4llitja, hogy ,,A j elsG szGtagon til csak toldalékok elétt dllhat szétagvégen” (100),
azonban — amint erre a HKK rdmutat — csupa olyan példat hoz, ahol a toldalék magdnhangzéval
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A szibildnsok és az explozivdk intervokalis helyzetben, ill. zongés massal-
hangz6 melletti zongésiilését az OGCHR nem emliti, csak az OVE(197). Kissé
kiilénds, hogy sem Steinitz (i. h.), sem Schmidt Eva, sem Rédei (NOT: 12;
NOCHR: 27) nem nevezi hasonuldsnak ezeket a jelenségeket, Steinitz (OVE:
208) és nyomdban Schmidt Eva (EONYJ, 3.2.5.) csak a palatalizaltsag szerinti
hasonuldst nevezi hasonuldsnak. A nazalisok és likviddk zongétlenedése Steinitz-
nél csak az OGCHR-ban szerepel az EONYJ-hez hasonlé médon, az OVE a zon-
gétlen valtozatokat is 6nallé fonémaknak tartja.

3.3.2. Prozédikus sajatossagok

A serkali maganhangzdk id6tartamara vonatkozoé tudnivalék az OGCHR le-
irasabol teljességgel hidnyoznak. A OVE-ben a serkali lefrdsa csupdn a szinjai
leirasara utal, ahol az elsé szétagi maganhangzok realizacidinak leirdsa szinte
teljesen megegyezik az EONYJ-ben szerepld leirassal, de az els6 szétagi rovid
(feszes) maganhangzok negyedhossziva nyulasat nyilt szétagban csak kétszétagu

7z

szavakban tartja lehetségesnek, ketténél tobb szdtagi szavakban mar nem. (Az

s

EOK még jobban leegyszerisiti ezeket a viszonyokat, mint az EONYJ). STEI-
NITZ 1950a (11-13) szintén eltér Schmidt Eva leirdsdtl: ebben a miivében Stei-
nitz az elsd szotagi ,.teljes” (= hosszi, ernyedt) maganhangzo realizaciéjat attol
teszi fiiggdvé, hogy a masodik szétagban teljes vagy redukalt (= rovid, feszes)
maginhangzé all-e, az els6 szotagi redukalt massalhangzdé negyedhosszi realiza-
cigjat fakultativnak tartja stb.

A hangsulyrdl leirtak szinte sz6rél széra megegyeznek az OGCHR 47. olda-
l4n leirtakkal, 4m a hozzd fiz6tt megjegyzés szembendll az ott lefrtakkal: mig az
EONYJ szerint a hangiily csak akkor tolédhat 4t paratlan szétagrél az 6t kovetd
parosra, ha az elsé szétagban rovid vagy tovabbi paratlanban redukalt magan-
hangz6 all, addig az OGCHR azt allitja, hogy a hdrom- és tobbszdétagos szavakban
a féhangstly gyakran 4ttolodik a masodik szétagra, ha abban a vagy e all (példai:
Jjernasem *mein Hemd’, ojka'na von dem Mann’). A mellékhangsily eltol6d4sa-
ol tehét Steinitz nem szol.

Mind az OGCHR (i.h.), mind az OVE (210) megjegyzi, hogy a hangsilyozas
fligghet a mondatritmustdl (bar a serkdlival kapcsolatban egyik sem irja le, hogy
miként — a szinjaival kapcsolatban is csak példdk vannak, a részletes magyardzat
hidnyzik (OVE: 36) —, ez az informacié az EONYJ-ben nem szerepel).

kezdddik, azaz a j nem is szétagvégen dll. Bar a példdk nem helyesek, a megdllapitds ettdl még
helytdllonak téinik: azonban 1ényegében ez is azt jelenti, hogy csak tobbszdtagi sz6 végén nem
allhat a j.
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3.3.3. Morfonologia

A tvégi maganhangzdk megoszldsi szabalyai az EONYJ-ben leirtakhoz ha-
sonldan Steinitznél nem szerepelnek, és a massalhangzok megoszlasi szabalyai
sincsenek ekképpen felsorolva.

A massalhangzé-kapcsolatok esetében kiilonds, hogy Schmidt Eva éppen azo-
kat nevezi szilard kapcsolatoknak, amelyekbdl egy fonéma kiesik. Ha csak az
EONYJ-et vessziik figyelembe, a kifejezést tigy kell értelmezniink, hogy ezek
a kapcsolatok nem ,rugalmasak”, vagy megmaradnak, vagy ,tornek” (szem-
ben a ,rugalmas” # kapcsolatokkal, amelyek megvéltoznak, de fonéma nem
esik ki beldliik). Ha azonban Steinitz szdvegeit nézziik, akkor ott ,festen” és
»gelegentlichen Konsonantverbindungen”-t taldlunk. Mivel az utébbit alkalmi
massalhangzé6-kapcsolatnak kell forditanunk, kézenfekvd, hogy az elébbit dlland6
madssalhangzé-kapcsolatnak forditsuk: amennyiben mindkét massalhangzé meg-
jelenik, azok mindig kapcsolatot alkotnak, nem ékel6dhet kozéjiik semmi. (A
fest” jelentése ugyan lehet ’szilard’, de ez itt nem a legmegfelelébb: széba jo-
hetne még a szoros mdssalhangzé-kapcsolat forditds — ti. ha mindkét méssal-
hangz6 megjelenik, akkor szorosan egymds mellett dllnak —, de ez nehezen al-
lithat6 szembe az alkalmi massalhangzé-kapcsolattal.!) Valéjdban azonban az al-
kalmi massalhangz6-kapcsolat sem tidl szerencsés terminus akkor, amikor t6bel-
seji kapcsolatrél van sz6:2 pl. a worna *varji’ tében az -rn- kapcsolat mindig
megmarad, kdznapi kifejezéssel élve allandd, szoros vagy szilard, és semmikép-
pen sem alkalmi. (De egy olyan kapcsolatrdl, amelyben az egyik fél idénként
eltlinik, a mindennapi beszédben szintén nem mondanank, hogy éallandd, szoros
vagy szilard.) Ezek a terminusok tehdt mar eredetijiikben is sikeriiletlenek.

Mind az OGCHR mind az OVE szerint a serkdliban vannak hosszid massal-
hangzok, az EONYJ szerint azonban nincsenek: ,,a toldalékolds sordn egymds
mellé keriil6 azonos massalhangzok kiilon szétagba esnek és torlddasnak szami-
tanak”. Hasonl6 véleményt fogalmaz meg az EOK is, habar szerinte az affrika-
tdk hossziiak — a HKK szerint azonban ezek nem affrikatdk, hanem zar + szi-
bildns kapcsolatok —, de beszél ,,morfoldgiai eredetl” hosszi mdssalhangzokrol.
A Schmidt Evdéhoz hasonl6, a szétagszerkezetre hivatkozé (és kétségkiviil he-
lyesnek tlin) megfogalmazassal az osztjadkra vonatkozé szakirodalomban nem
taldlkoztam.

A tbalternansokkal kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy a ne nd, asszony’

'A ,szildrd méassalhangz6-kapcsolat” terminust hasznélja az EOK is, de nem zdrhat6 ki, hogy
mar kordbban meggyokerezett a magyar nyelvil osztjdkoldgidban.

*Taldn ennek koszonhetd, hogy a nem ,,szilard” kapcsolatokat Schmidt Eva nem nevezi meg,
semmilyen terminust nem alkalmaz.
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€s a xarl ‘nap’,! ill. a yu ’férfi’ (OGCHR: 54-55, OVE: 215) sajitos ragozasarol
kiilon nem esik sz6. (Utébbi viselkedése tkp. megfelel a teljes magdnhangzdra
végzBd6 tovekének, habar Schmidt Eva u-végii t6r6l — ill. egyaltalan egyszdtagi,
maganhangzora végzddé névszai térdl — nem tesz emlitést.)

A rendhagy6 ragozdsu egyszotagu igetovek valtakozdsi szabdlyairdl — azaz
hogy mikor melyik varidns jelenik meg — az OGCHR (39) nem mond semmit, az
OVE (219) pedig csak morfolédgiai kategéridkhoz koti a varidnsok megjelenését:
ezzel szemben Schmidt Eva szerint az egyik (magdnhangzéra végzads) valtozat-
hoz a méssalhangzéval kezd6dd, a masik (mdssalhangzéra végz6dd) valtozathoz
a maganhangzdval kezd6d6 toldalékok kapcsolddnak (tegyiik hozza: ide értendd
pl. a befejezett melléknévi igenév képzdje akkor is, amikor ahhoz Px kapcsolédik
és ezért kiesik beldle az 2).2

A tobbszdétagi tovek végmagdnhangzdinak paradigmatikus véltakozdsai Ggy,
ahogy Schmidt Evéanal, sem az OGCHR-ben (40), sem az OVE-ben (189) nem
szerepelnek. Ezekben kevés nyoma van a szegmentaldsnak, de a t6 és a toldalék
hatdran all6 maganhangz6t minden tovabbi nélkiil a t6hoz szegmentaljak (akar-
csak az EOK: 24).

A szinkOpaszabdly megfogalmazdsa szinte sz szerint megegyezik a OGCHR-
ben (41) talalhatéval, am a kivételek ott nem szerepelnek.3

A ,szilard” mdssalhangzé-kapcsolatokrdl szol6 részben a nazélis + homor-
gan spirdns rész jelentds egybeesést mutat az OGCHR (44) szovegével: még a
példaszavak is ugyanazok, habar példaalakjaik eltérnek.* Az azonban, hogy a
massalhangzé-kapcesolatok az 2 kiesésének koszonhetSen is szotagvégre keriil-

'Kérdés, hogy ez tényleg sajdtos-e, vagy egy kozonséges #-végii t&: utébbi esetben természete-
sen nem kell kiilon targyalni.

2Az EOK (25) val6sziniileg hasonléan gondolkodik, amikor a szinjai leirdséban a j és w ele-
meket hangréstoltdnek (azaz hidtustoltének) nevezi. A HKK rd is mutat, hogy ezek a hangok sem
torténeti, sem leird szempontbdl nem nevezhetSek hidtustoltének. A torténeti szempontok azonban
nem szdmitanak a szinkrén lefrdsndl, szinkrén szinten pedig csak azért nem tekinthetjiik ezeket
hidtustoltének, mert méassalhangzdok eltt is megjelennek. A HKK dltal kovetett, csak a felszini
alakokkal foglalkozé szemlélet valéban nem engedi meg, hogy ezeket hidtustoltnek tekintsiik, a
Schmidt Eva 4ltal kovetett kvazigenerativ szemléletben viszont olyan hangokat is tekinthetiink hia-
tustoltének, melyek a felszinen massalhangzé el6tt dllnak — amennyiben valamelyik reprezentacids
szinten intervokalis helyzetben, fonoldgiai szabdlyok alapjan keriiltek a széalakba.

3 Az a kivételt, hogy az » megmarad, ha el8tte nem egyszeriisédé méssalhangzdkapcesolat ll, az
EOK forditott irdnybdl kozeliti meg: megfogalmazésa szerint az 2 azzal a feltétellel hullhat ki, hogy
elotte 1. csak egy massalhangzo 4ll vagy 2. szildrd (azaz egyszerlisodd) massalhangzdkapcsolat all.

*Az ny kapcsolatban a nazilis kiesése Steinitz szerint csak egyetlen igénél megy végbe, mds
esetekben nem, igy meg is kérddjelezhetd, hogy ez a mdssalhangzdkapcsolat valdban ide soroland6-
e. Igaz, nem tartozhat az alkalmi mdssalhangzé-kapcsolatok kozé sem, mivel 2 sosem ékelddik a
két massalhangz6 kozé.
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hetnek, 4j informacié. A OVE (201) azt is hozzateszi, hogy a szétag zartsaga a
mondatban (és nem a széalakban) vizsgdlandd, azaz ha a szé utdn maganhang-
zoval kezd6dd sz6 keriil, a kapcsolat egyszertisodése nem megy végbe — ez az
informdcié Schmidt Evanal hidnyzik. A OVE (201-202) viszont Schmidt Evival
(és a OGCHR 43-45 oldalain szerepld lefrassal) szemben négy lehetséges reali-
zéciot kiillonboztet meg.

A szonorikus méssalhangzé + t kapcsolatok felsoroldsdban mind az OGCHR
(44), mind az OVE (202) nt kapcsolatot sorol fel nt helyett — habar kétségtelentil
mindkettének helye lenne a felsoroldsban még akkor is, ha az nt mar az el6z6
csoportban is szerepelt. Mint azt kiaddsunkban megjegyezziik, az EONYJ-ben
szerepld alak sajtéhiba lehet.)

Att—1l, vt — '’ valtakozdsrodl frottak sok hasonldsdgot mutatnak az OGCHR-
ban (45-46) leirtakkal. A Px3-mal ellétott fénevek lativusi alakjainak sajitossiga-
irél Steinitz az OGCHR 56. oldaldn szdl.

A palatalizdcids hasonuldsrdl frottak lényegében azonosak az OGCHR (46) és
az OVE (208) altal leirtakakkal.

A t6- és toldalékmorfémak kapcsolddasanak tabldzata teljesen uj.

3.3.4. Széfaj- és alaktan

Az OGCHR (47) harom ragozhat6 (= toldalékolhatd) szoéfajt kiilonboztet
meg: Nomina (Subst., Adj., Zahl., Pron.), Pronomina (tkp. kizarélag Personal-
pronomina) és Verba. Az EONY]J felosztdsa (4.) ehhez igen hasonld, azzal a kii-
lonbséggel, hogy a személyes névmadsokat a névszékhoz sorolja, de azokon beliil
teljesen elkiiloniti ket (a tobbi névmast a fénevek és melléknevek kozé teszi).
Schmidt Eva a névszok kozott felsorolja a melléknévi igeneveket — ez bizonydra a
hagyomdnyos magyar nyelvtan hatdsa, mely 6ndll6, a névszo ald soroland6 sz6faj-
nak, nem pedig igealaknak tekinti az igeneveket (1. még 90, 97 o.). A késGbbiek-
ben az OGCHR a sz6faji besoroldsdnak megfeleléen targyalja a ragozast (a szam-
névrdl és egyes névmastipusokrdl szol kiilon is, de a melléknévrdl nem), ellenben
az EONYJ inkabb a ,hagyomanyos” sz6faji beosztdst koveti (azaz a névmaso-
kon beliil targyalja a személyes névmast, majd a tobbi névmastipust). (A OVE
egyaltaldn nem foglalkozik a sz6fajok kérdéseivel, de a ragozdst az OGCHR-hoz
hasonléan targyalja.) Megjegyzendd, hogy mind Steinitznél, mind Schmidt Eva-
ndl hidnyzik a ragozhat6 széfajok koziil a névuté.

Steinitz miivei egyiitt tirgyaljdk a névszok ragozasat, Schmidt Eva azonban
kiilon beszél a fonévrdl, a melléknévrol €s a szamnévrdl. Ez indokolt is, hiszen
allitasa szerint ,,A melléknév csak igen ritkan fénevesiilhet, 6nmagaban fénévi po-
zicidkra nem alkalmas. Ezért paradigmdjdnak alakjait ritkdn haszndljak.” (4.2.3.)
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(Habar a 4.2.1. 4llitdsa szerint a lativusi alakjai legalabbis bizonyos konstrukcidk-
ban el6fordulnak.)

A f6név ragos alakjainak targyaldsa Schmidt Evandl és a névszok alakjai-
nak targyaldsa Steinitznél csak felszines hasonldésdgokat mutat. Steinitz el&szor
az esetragokat, majd a szdmjeleket targyalja, Schmidt Eva éppen forditva: tgy tii-
nik, mintha a toldalékok sorrendje szerint indulna el, &m a birtokos személyjeleket
valamiért mégis a végére hagyja. Az egyes esetek funkcidinak targyaldsa is kii-
Ionbségeket mutat, pl. Steinitz (OGCHR: 51-53) emliti a nominativus €s a lativus
modhatarozoi (Modal), a locativus essivusi, médhatarozoi ill. ok- €s célhatarozoi
haszndlatat. Steinitz korldtozottan hasznalt temporalisi esetrdl is sz6l (OGCHR:
52), ezt Schmidt Eva nem emliti: helyesen, hiszen ezek az alakok legfeljebb kép-
z6snek tekinthetdek (habar a képzok kozt sem szdl réluk). Steinitz emliti a voca-
tivust is (OGCHR: 53), Schmidt Eva nem.

A birtokos személyjelekkel kapcsolatban Steinitz (OGCHR: 55-58; OVE:
216-217) lényegében csak a kapcsolédasi médjukrdl sz6l, mig Schmidt Eva ki-
tér az oppozicidkra és egybeesésekre, az egyes elemek torténetére, az egyes ro-
konsdgnevek rendhagyo birtokos személyragozasdra (OGCHR: 55), ill. a birtokos
személyjelezés funkcidira.

A melléknevek fokozasaval foglalkozé rész Steinitznél hidnyzik, maga a
képz6é az OGCHR-ban (50) fel van sorolva. A melléknév szintaktikai funkcidi-
rél Steinitz szintén nem szol.

A szdmnévrdl frottak szinte teljes egyezést mutatnak az OGCHR-ban (58)
leirtakkal, de Schmidt Eva kiegésziti azt a szamnevek tabldzatos bemutatdsaval.
A ,,szorzészamnév” Steinitznél nem szerepel.

Steinitz nyelvtanaiban egyaltalan nem szdl hatdrozészokrol.

A személyes névmdsokat az EONY]J ismét az OGCHR-hoz (60-62) hason-
I6an, bar anndl valamivel tomorebben targyalja.

A tobbi névmastipus targyaldsanak kiindul6pontja talan az OGCHR (59-60)
lehetett, de Steinitz nem osztja fel a névmasokat aszerint, hogy milyen széfajnak
felelnek meg (habar besz€l attributiv €s nem attributiv névmasokrol), és egyaltalan
nem sorol fel szdmnévi vagy hatdrozéi névmdsokat. A kérd6 és vonatkozd név-
masokat kiilon targyalja, s6t, egészen masok ndla a vonatkoz6 névmasok, mint
Schmidt Evandl. Steinitz sz6l az ij *1° szamnév mutaté névmdsi haszndlatarél,
Schmidt Eva ezt elhagyja. (A OVE egyaltaldn nem tirgyalja a névmdasokat a sze-
mélyes névmdsokon kiviil.)

A Schmidt Eva dltal targyalt egyéb széfajok (médositészok, igekotdk, név-
utok, kotdszok) egyaltalain nem szerepelnek Steinitz lefrasaiban.

Az igeragozds kategoridi szinte teljesen megfelelnek a OGCHR-ban (69) leir-
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taknak (ill. az EOK: 31-nek), azzal a kiilonbséggel, hogy az EONYJ-ben a név-
sz6i formak nem szerepelnek. Schmidt Eva itt bizonydra ahhoz a hagyomanyos
magyar nyelvtani felfogashoz igazodott, hogy az igenevek 6nall6 széfajok, nem
igealakok (1. még 90, 96 o.).

Az alanyi ragozds személyragjainak tablazata némiképp eltér az OGCHR (70)
ill. OVE (219) iltal megadottdl, ahol is a Du3 ragja -anon a Schmidt Eva altal
megadott -anan helyett. Egyébként ugy tlinik, hogy e toldalékok mdssalhangzos
tovekhez valé kapcsolddasat az a-t besziré morfonologai szabaly automatikusan
intézi: a Dul (ill. a Du3) alakban felbukkan6 a azonban ennek ellentmond.

A targyas ragozas végzddéseinek tabldzata Iényegében azonos a OGCHR-ben
(76) szerepldvel, és az OVE-ben (222) szerepl6vel szemben nem tartalmazza a -z-
elem megnyuldsanak lehetségét (erre utalds sem torténik). A példaparadigmdk
egy része is ugyanaz (md- / mij- ad’, ill. pon- ’tesz’), mint Steinitznél.

A szenvedd ragozds funkcidnak leirdsa Steinitznél (OGCHR: 74) mds, mint
Schmidt Evandl, a tirgyas ragozds haszndlatinak leirasa (OGCHR: 75) viszont
hasonlé: igaz, Schmidt Eva a kijelols jelzGs fonévrdl és a targyi aldrendelt mel-
lékmondatrdl is emlitést tesz. (Az elobbi eset problémads, hiszen nehéz meghata-
rozni, mitdl lesz ,.kijelols” egy jelzé: a ,.kijelols” és a ,,diszitd” jelzé formailag
nem kiiloniil el egymdstol. A targyas ragozds haszndlata — vagy legaldbb annak
lehetdsége — jO érv lehetne amellett, hogy egy jelzd kijel6ls: ebben az esetben
azonban tautologikus lenne azt éllitani, hogy a targyas ragozds a kijelolo jelzd
mellett fordul(hat) eld.)

A felszo6lité madd targyaldsa igen hasonlit az OGCHR (77-78) idevagoé részére.
Az igenevek targyaldsa azonban jéval b6vebb, mint akdr a OGCHR-ban (78-80),
akar az OVE-ben (224-225): els6sorban az igenevek szintaktikai funkcidinak, ill.
a befejezett melléknévi igenév személyragos alakjainak bemutatdsa jelent tobble-
tet.

Az igenevekkel kapcsolatban megjegyzendd, hogy Steinitzcel szemben (vi-
szont a magyar hagyomanyoknak megfelelden) Schmidt Eva nem a participium
praesens / praeteritum, hanem a partitipium imperfectum / perfectum terminuso-
kat hasznalja (v6. A. JASZO 1976: 353, 2. 1abjegyzet). Azonban Steinitzet kvetve
az allitmanyi hasznalati melléknévi igeneveket nem tekinti igealakoknak, holott
A. Jasz6 Anna a kordbbi években tobbszor is érvelt emellett. Kordbbi cikkében
(A. JASzO 1969) az igévé vilast azzal igyekezett alditimasztani, hogy az ilyen
alakon a ,,birtokos” személyjelek helyett az igei személyjelek is megjelenhetnek,
azaz a beszél6k ezeket az alakokat mar igének ,,érzik”. Valgjaban ez nem lehet
dontd kritérium, hiszen az igenévbdl keletkezett igealakok morfoldgiaja gyakran
tovédbbra is gyokeresen eltér a tobbi igealakétdl (pl. az udmurt masodik mult id6
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alakjai egészen masok, mint a tobbi igeid6éi, de gondolhatunk a szlav nyelvek
[-elem( mult idejére is, mely szintén egészen mas morfol6gidjd, mint a jelen idejd
alakok). Cikke végén A. Jaszo is Ovatosan fogalmaz, mert az ilyen alakok ara-
nya a vizsgélt szovegekben alacsony, a vizsgilt szovegek archaikusak, és nem
tudjuk, hogy az é16 nyelvben eléfordulnak-e. Schmidt Eva nem emliti, hogy a
serkdliban a melléknévi igenevekhez igei végz6dések jarulhatnanak, ezért ezt az
érvelést nem is veheti figyelembe. A kordbbi 6vatos megfogalmazasa ellenére ké-
s6bbi cikkében (A. JASzO 1976) azonban A. Jasz6 mar evidencidnak veszi, hogy
igealakokrol van szd, s6t, meg is dllapitja, hogy nem szemtanusagi jelenrdl, ill.
multrél (ndla: nem-szemtandsagi méd!) van sz6.! (Errdl a szemantikai szereprdl
Schmidt Eva nem sz6l.) Schmidt Eva nem érvel kifejezetten az ellen, hogy ezeket
az alakokat igealaknak tekintsiik, azt azonban megjegyzi, hogy ez az alak nem
illeszkedik az igealakok rendszerébe, hiszen nincs tirgyas és szenvedd ragozasa.’
Ezt elfogadhatjuk amellett sz616 érvnek, hogy ezek nem (finit) igealakok.

A sz6képzésrdl sz616 részben csupa olyan képzot talalunk, amelyeket Steinitz
is emlit az OGCHR-ben (48-50, ill. 62-67). (A OVE egyaltalan nem targyalja a
szO0képzést.)

A névszoképzoket Steinitz nem valasztja szét sem f6név-, melléknév- ill. ha-
taroz6szoképzokre, sem deverbdlis és denominalis képzdkre, ezért a képzdk tar-
gyalasanak sorrendje kiilonb6z6 — Schmidt Eva példéit azonban mindig megtalal-
hatjuk Steinitznél is.> Ez kiilonosen annak fényében feltind, hogy Schmidt Eva
szakdolgozatdt éppen az északi osztjdk szdalkotdsmoddokrdl irta, azaz konnyen
hozhatott volna mds, sajat gytijtésbdl szarmazo példakat. A Steinitz altal felsorolt
képz8k koziil csak a -tap fosztoképzd, a -sak kozépfokjel és a -mit sorszdmnév-
képzd hidnyzik. Valddi (és egyébként érthetetlen) hidnyt csak az elsd jelent, hiszen
az ut6bbi ketté az EONYJ mdshol (4.2.2., ill. 4.3.2.) targyalja.

Az igeképzdk szintén mind megtaldlhatok Steinitznél, habar néhany aprébb
kiilonbséget felfedezhetiink, pl. az -am- és az -em- képzdk Steinitznél -ama-, ill.
-ema- alakban szerepelnek (OGCHR: 62 ill. 63).* A sorrend a képzSk tjracsopor-

"Mis finnugor nyelvekbdl is hoz parhuzamokat, hozzitéve, hogy a nem-szemtantdsagi alakok
mindig melléknévi igenévbdl keletkeztek. A komibdl imperfektiv nem-szemtanusdgi alakra is hoz
példat, de azt nem emliti, hogy mds nyelvekbdl jelen ideji nem-szemtandsagi alakot nem tudunk
kimutatni — mérpedig példaanyagéban a r-elem alakok egyértelmen jelen idejtiek.)

Pontosabban: nem kiilonbozteti meg a targyatlan és a targyas, ill. a cselekvd és a szenvedd
ragozast. Az, hogy nincs felsz6lité médja, nem igazan jo érv, hiszen az s-jeles miltnak sincs, s6t, a
multnak univerzélisan sincs, igy ez legfeljebb a r-elemt alakoknal szolgalhatna érvként.

Kivétel: pox *fid” — poyije *fiticska’, Steinitznél: funt — tuntije *Ginslein’. Megemlitendd
még egy sajtéhiba is: a sowar(le) 'nyil(acska)’ Steinitznél sowar(le) alakban szerepel (OGCHR:
50).

*Feltehetd sajtohibdkkal itt is taldlkozunk: EONYJ ewam-atta- *megeskol’— OGCHR: 64
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tositdsa miatt itt is valtozik, egyes alakvaltozatokat Schmidt Eva 6sszevonva tar-
gyal. Steinitznél jéval tobb igeképz6t taldlunk, mint az EONYJ-ben. A Schmidt
Evandl hidnyz6 igeképzdk jelentds részének Steinitznél nincs megadva a jelen-
tése (-a-, -almoa-, -alta-/-Ita-, -om-, -an-, -ant’-, -atma-, -sat-, -$2-, néhdnynak vi-
szont igen, mi tobb, akadnak kozottiik olyanok, melyeknek megfeleld csoportot
Schmidt Eva megnevez: momentin (-yomt-, -mat-, -sa-); kauzativ (-tf2-); iterativ
(-t'2-) ill. durativ (-mas). Nem egészen vildgos, hogy Schmidt Eva ezeket miért
hagyta ki a felsorolasbdl: talan nem tartotta ket elég produktivnak vagy gyakori-
nak ahhoz, hogy megemlitse; egyesekrdl elképzelhetd, hogy inkdbb képz&kapcso-
latoknak, mint 6ndll6é képzdknek itélte Sket. Néhanynak mads alakvaltozatat emliti
(pl. az -atta- forma szerepel, de a -#fa2- nem).

3.3.5. A szintaktikai sajatossagok

Mivel Steinitz miiveiben szintaxisrdl egyaltaldn nem esik szd, ez a fejezet
mindenképpen fiiggetlen Steinitz miveitol.

3.3.6. Osszefoglalas

Lathattuk, hogy Schmidt Eva nagyban timaszkodott Steinitz miiveire, elsésor-
ban az OGCHR-re, de kisebb mértékben az OVE-re is. Ez azonban természetes
is, hiszen ezt megel6zden a serkdli osztjaknak csupan ez a két lefrdsa létezett.
Ugyanakkor az EONYJ messzire eltdvolodott elsédleges forrdsaitdl (ill. az azo-
kat szorosabban kévets EOK-t6]), elsGsorban az 6ndllé morfonoldgai fejezet (ill.
az ebben megalkotott 4j szabdlyok) kialakitdsanak, a targyalt sz6fajok kore ki-
bovitésének €s a szintaxis hozzdaddsanak koszonhetéen. Féként ezek miatt nem
tekinthetjiik az EONYJ-t Steinitz valamely miive szabad, kissé 4tszerkesztett for-
ditasanak, hanem legaldbbis igen Osszetett kompilaciénak. Ahhoz azonban, hogy
eldontsiik, valdban tiszteletremélté kompilaciérdl, vagy jelentds részben 6ndlld
alkotdsrdl van-e szd, tovabbi lehetséges munkadkat kell megvizsgalnunk.

3.4. Rédei Karoly nyelvtani vazlatai

Az EONYJ megjelenése el6tti évtizedben Rédei Karoly két olyan északi oszt-
jék chrestomathidt (és benne nyelvtani vazlatot) is kiadott, mely bizonydra nem
keriilte el Schmidt Eva figyelmét: 1965-ben a Northern Ostyak Chrestomathy-t

ewmatta-; EONYJ akat- > gyiijt’, ak-as- *dsszegyiilik’ — OGCHR: 64 dkat-, dktas-.
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(elsdsorban a muzsi nyelvjarast targyalja, a tovabbiakban NOCHR), 1968-ban pe-
dig a Nord-ostjakische Texte (Kazym-Dialekt) mit Skizze der Grammatik cimiit
(a tovabbiakban NOT). Az el6bbi kiadvanyt a HKK is emliti mint tudomanyos
igénnyel megirt és hozzaférhetd forrast.!

A hasonlésdgokat természetesen elsGsorban ott kell keresniink, ahol Stei-
nitz frdsaiban nem taldltunk parhuzamokat az EONYJ-tel. fgy példdul Steinitz
a serkdli lefrdsaiban nem sz6l a maganhangzok idStartamardl (igaz, utal a szinja-
ira, ahol targyalja), hasonld leirast azonban taldlunk Rédeinél (NOCHR: 19-20).
Rédei azonban csak harom hosszisdgi fokot kiillonboztet meg (long, semi-long,
short), mig Schmidt Eva leirdsaban negyed, s6t, hiromnegyed hossziség is fel-
bukkan. Az EONYJ szerint a hosszi maganhangzok zart szétagban w és j el6tt
realizdlédnak ,,negyedhosszi”-ként, Rédei szerint azonban a két massalhangz6
elott eltérd a realizdcid: a w el6tt félhosszuy, a j elott rovid. A rovid maganhang-
z6k realizdacidja Rédei szerint mindig révid, és csupan néhany esetben (nem pedig
minden nyilt sz6tagban, mint Schmidt Eva szerint) lehet félhosszi. Schmidt Eva
forrasa tehdt nem lehetett Rédei.

A szdmneveknél Rédei emliti a pus segédszdval alkotott szerkezeteket (NOT:
20-21; NOCHR: 54), melyeket Schmidt Eva szorzészamneveknek nevez (Rédei
a NOT-ban ,,Multiplikativa”-nak, a NOCHR-ban ,,numeral adverbals”-nak nevezi
6ket), és amelyekrdl Steinitz nem tett emlitést. Rédei azonban arrdl is szdl, hogy
ilyen szerkezeteket sorszamnevekkel is lehet alkotni (pl. kimat-piis °zweitens’ ~
kimat-pu§ *for the second time’), ez az informédcié Schmidt Evandl nem szere-
pel. Szintén kiilonbség, hogy Rédei csak t6- és sorszamnevekrdl beszél, Schmidt
Evindl viszont tobb altipus is felbukkan.

Tovéabbi parhuzam, hogy Rédei is targyalja a hatdrozészokat (NOT: 22;
NOCHR: 76-77). A NOT-ban ide sorolja a hatdroz6i kérdé névmadsokat is, a
NOCHR-ban viszont csak mutaté névmasi és nem névmasi hatdrozdszok szere-
pelnek. (Az EONYJ-ben névmasi hatdrozészok nincsenek.) Rédei a helyhataro-
z6kat nem rendezi az irdnyhdrmassag szerint, és nem szdl a hatdroz6szok fokoza-
sarol sem.

Steinitzcel szemben és Schmidt Evdhoz hasonléan Rédei (NoT: 21-22;
NOCHR: 51-52) is csoportositja a névmasokat aszerint, hogy milyen névszénak
felelhetnek meg. Ezt a csoportositist azonban csak a mutaté névmdsokra és kiza-
rélag fé6névi és melléknévi névmasokra korlatozza, ugyanakkor a fénévi mutatd
névmadsok szdmjeles alakjait is bemutatja. A Steinitz dltal vonatkoz6 névmdsnak
itélt szavakat Schmidt Evahoz hasonléan Rédei is melléknévi mutaté névmasként

"Meg kell jegyezniink, hogy néhany, az EOK-nak felrétt hiba Rédeinél is megtalalhato, igy pl.
fonémaként tartja szamon az affrikatdkat.
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sorolja fel (NOCHR: 51): Rédei mindkét nyelvtanabdl hidnyzik a vonatkozé (és a
tagadd!) névmads kategoridja.

Igazdn szembet(ing hasonlésagot tehdt nem taldlunk az EONYJ és Rédei
nyelvtani vazlatai kozott: habar lehetséges, hogy nyelvtananak bd&vitéséhez
Schmidt Eva meritett Gtleteket Rédeitdl, a jelenségek lefrdsai mar fiiggetlenek

Rédei leirasaitol.

3.5. Gulya Janos: Eastern Ostyak Chrestomathy

Kevésbé kézenfekvd, hogy egy északi osztjdk chrestomathia el6képe egy ke-
leti osztjak chrestomathia legyen, de a hatds nem zarhato ki, kiilonosen, hogy egy
neves nyugati egyetem (Indiana University, Bloomington) és egy nyelvészeti ki-
advanyairdl hires kiadé (Mouton & Co., Haga) jegyzi.

A megfigyelhetd hasonlésdgok azonban felszinesek. Az eddig megvizsgilt le-
hetséges forrasok teljesen hanyagoltdk a tortszamneveket, Gulya azonban ilyenek-
161 is sz6l: azonban egészen masképp, mint Schmidt Eva. Gulyanal szerepelnek a
“harmad’, "negyed’ jelentésii alakok is, mig az ’. .. és fél’ tipusu szerkezetekre alig
fordit figyelmet, és éppen azokat az alakulatokat nem emliti, amelyek az EONYJ-
ben szerepelnek. (Ennek természetesen a két nyelvjardscsoport kozotti kiillonbség
is oka lehet.)

Az EOCHR is tirgyalja a hatdrozészokat (88-90), és az EONYJ-hez hason-
l6an a névmasi hatdrozészokat a névmasokhoz sorolja. Ugyanakkor a névmasok
kozott (74-88) Schmidt Evatol eltérGen targyalja az dltaldnos névmasokat (gene-
ral pronouns, 87-88) és a személyes névmasok emfatikus-reflexiv alakjait is (76).

Szintén szerepelnek az EOCHR-ban a médositdszok, de ezek bemutatdsa na-
gyon eltér az EONYJ-ben szereplSktdl.

Az EONYJ-en kiviil az EOCHR az egyetlen, amely kiilon sz6fajként targyalja
az igekotdt, am az EOCHR ezt az ige targyaldsan beliil, az igeképzéshez kapcso-
16dva teszi meg (100—101). Raadasul mig Schmidt Eva a mondatbeli poziciéja
alapjan hatdrolja el a hatdrozdsz6t és az igekot6t, addig Gulya szerint csak akkor
beszélhetiink igekotdrodl, ha a sz6 a hataroz6szo6itdl kiillonbozd jelentésben hasz-
nalatos, és az ige jelentését médositja. (Eppen ezért a tey 'ide’ és a 10y oda’
szavakat kizérja az igekotSk korébsl — ebbdl kiindulva Schmidt Evanak is ki kel-
lene zdrnia a nik *a viz ill. a tlizhely felé’ jelentéstipusba sorolhaté szavakat.)

Az EOCHR sz6l a névutdkrdl is (90-93), de kiilon kitér a Rx-Px PP vagy
Rx PP-Px problémdjdra (azaz hogy a névutds fénévhez hol kapcsolddik a birtokos
személyjel). Schmidt Evédhoz hasonléan Gulya is sz6l a kot&szokrél, de Schmidt
Evival szemben paros kotdszokrol és a dualisjel osszekapesolé funkci6jardl is
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beszEl (habar a dualisjelet nyilvan nem tekinthetjiik kotészonak).
Bar vannak olyan témakorok, amelyeket a vizsgalt nyelvtanok koziil kizdrdlag
az EOCHR és az EONY] érint, ezek megkozelitésmédja annyira eltér egymastol,

sz

hogy szinte kizarhat6, hogy Schmidt Eva Gulya miivét felhaszndlta volna.

3.6. Hartmut Katz: Generative Phonologie. ..

Mint kordbban azt mar tobbszor emlitettiik, a Schmidt Eva-féle morfonoldgiai
leirasban érezhetd a generativ fonoldgia hatdsa. A korban — és azéta is — az egyet-
len valddi generativ fonoldgiai lefrds az osztjakoldgidban KATZ 1975-6s miive.!
Schmidt Eva lefrisdnak bizonyos elemei — ha nem sajat kitf6bsl szarmaznak —
talan erre a miire vezethet6ek vissza. Itt elsGsorban azt kell megemliteniink, hogy
a maganhangzérendszerben a hossziisagi szembendllds helyett Schmidt Eva, akdr-
csak Katz, a feszességi szembendlldssal szimol. Mds parhuzamok (mint példaul
az affrikédtdk kizdrdsa a madssalhangzérendszerbdl) mér kevésbé meggydzdek, hi-
szen mas forrasokban (koztiik a f6 forrasnak tekinthet6 OGCHR-ban) is jelent-
keznek.

Mutatkoznak azonban jelentSs kiilonbségek is. Mig az EONYJ a magdnhang-
zérendszerben 6t megkiilonboztetd jegyet vesz fel, addig Katz harmat (55):2

a e o u d I 0 U
tense + + + + - - - =
low + -+ - + - + -
round - — + + — — + 4+

Ez a felosztds rendkiviil szimmetrikusnak mutatja a serkdli magédnhangzé-
rendszert, de kétségeket is ébreszt: az e-t és az i-t ugyanolyan, csak a [tense] jegy
szerint szembendall6 parnak mutatja, mint a tobbi hasonl6 part, pl. az u — ii-t vagy

'Az uralisztikdban érvényesiils torténetiségfetisizmus megnyilvanulasanak kell tekinteniink,
hogy még a modern elméleteket viszonylag frissen €s hiien adaptdld szerzd sem elégszik meg a
puszta leirassal, és ha nem is kezd azonnal rekonstrukcidba, de kutatdsa kozpontjdba mégis egy
torténeti kérdést, a nyelvek érintkezését és annak nyomait helyezi.

Katz rendszere nem egészen elézmény nélkiili, vazlatosan hasonlé felosztdst tartalmaz SE-
BEOK 1952 is. Katz SPE-s, artikuldcids alapu jegyei helyett Sebeok Jakobson akusztikus alapu je-
gyeit haszndlja: a tense helyett a Simple/Reduced, a low helyett a Compact/Diffuse, a round helyett
a Flat/Plain jegyet. (Az dltala megadott sorrend forditott és a nyelvalldsra vonatkozé jegy éppen
Katzénak inverze, de a felosztds lényegében ugyanaz. Mi tobb, Steinitz a maganhangzdrendszer be-
mutatdsakor hosszisdg, labialitds és nyelvallds alapjan két-két csoportra bontja a maganhangzdkat,
ami csupan fogalomhasznélataban tér el a megkiilonboztetd jegyes elemzéstdl, 1ényegében viszont
ugyanaz (OGCHR: 36).
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az o — 0-t. Ez azonban nincs 6sszhangban a hangok fonetikai megvalésuldsaval.
Az ugyan dltaldban is megfigyelhet6, hogy a [+tense] jegyl magdnhangzok nyil-
tabban valésulnak meg, mint [—tense] jegyl megfeleldik, de ez a kiilonbség vi-
szonylag kicsi: az u nyiltabb, mint az i, de zartabb, mint az o, és jéval zartabb,
mint az 0. Az i zartsaga az ii-énak felel meg, mig az ¢ majdnem olyan nyilt, mint
az o (az J-ndl mindenesetre egyértelmtien nyiltabb). Ha az e-r6l azt feltételezziik,
hogy [—low], akkor egy kiilon szabalyt kell bevezetniink, amely az e ilyen nyiltan
valésitja meg. Szabalyrendszeriinkben azonban ez nem szolgdlna mast, minthogy
a mogottes fonémarendszert szimmetrikusnak mutassa, s benne az -t és az e-t
olyan problématlan parnak, mint barmelyik masik. Ennél sokkal val6saghitibbnek
tlnik, ha a mogottesen is olyan szimmetrikailag ,,sz€pséghibds” fonémarendszert
tételeziink fel, mint amilyet a felszinen taldlunk. Az érdekesség kedvéért meg kell
jegyezniink, hogy Katz (56) maga is kritizdlja Sebeokot, amiért az it és az e-t
sziiknek sorolja be, ami legfeljebb az a-hoz képest igaz: maga ugy latja, hogy az
e ,,non-low” értéke éppen ezért magatol értetddd. Az elemzés problematikussaga
miatt nem is banhatjuk, hogy Schmidt Eva nem vette at.

Szintén nincs nyoma Schmidt Eva miivében Katz azon megéllapitdsénak, mi-
szerint az 2 nem 6ndll6 fonéma, hanem az i egyik megvaldsuldsa, mi tébb, hogy
tulajdonképpen az i az 2 egyik megvaldsuldsa (56-57). (Katz az éltala felallitott
szabdlyban azonban nem veszi figyelembe, hogy az els$ szoétagi realizacié més,
mint a palatalisok el6tti: els szétagban kissé velarizalt, mig palatalisok el6tt nem.
Katz elemzése szerint mindkét esetben csak arrél van szd, hogy a nem fels6 nyelv-
allasu 2-bol fels6 nyelvéllasua i lesz (KATZ 1975: 56-57). Ezzel nem csupdn az a
probléma, hogy nem szdmol el a realizdci6 kiillonbségével, hiszen az egy kiilon
szabdllyal — mely az elsd szotagi i-t velarizalja — korrigdlhat6 lenne. Egy ilyen
szabdly azonban aligha lenne fonetikailag motivéltnak mondhat6, ezért inkdbb
mas elemzést kell keresniink.)

Meég jelentdsebb kiilonbség azonban, hogy Katz éppen azokat a maganhang-
zokat latja el [+tense] jeggyel, amelyeket Schmidt Eva lazanak tart, mig [—tense]-
szel azokat, amelyeket Schmidt Eva feszesnek nevez!

Az e jegyeinek, a feszesség és az o statuszdnak kérdésére még visszatériink (1.
113 0.).

A tt — tl valtakozas leirdsa Katzndl (58-59) és Schmidt Evanal (3.2.4.2.) na-
gyon hasonl6 (mindketten a xdtl 'nap’, ill. a xot+[ "haz+PxSgPs3’ szerkezetet va-
lasztjak kiindul6 példdul). Kiilonbséget jelent viszont, hogy mig Katznil mogot-
tesen /, addig Schmidt Evanal ¢ szerepel. Katznal kiilon szabalyként jelenik meg a
szillabikus labidlis létrehozdsa (ezért szoros Osszefiiggésben all az 2-epentézissel),
mig Schmidt Evénal egy 1épésben (ezért nincs is koze az epentézishez). Katz
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(60-61) kiilon szabdlyrendszert 4llit fel a y, v és w el6forduldsi szabalyainak
rendezésére, Schmidt Eva viszont a kiilonb6z6 maganhangzokra végz6ds tovek
valtakozdsainak bemutatdsdra. Valdjdban tehat a két szerz6 egészen mas témakra
figyel fel a morfofonoldgia teriiletén, és ha érdeklodésiik mégis egybeesik, az a
véletlen szamldjéra frhato (ill. a kérdés megkeriilhetetlensége magyardzza).

Mivel Katz eredményeinek legnagyobb része nem tiikrozdik az EONYJ sz6-
vegében, jelentds hatdsrél nem beszélhetiink, s6t, az is megkérdgjelezhetd, hogy
Schmidt Eva ismerte (de legaldbbis, hogy alaposan tanulmanyozta) ezt a miivet.
A két miiben megmutatkozé parhuzamok k6zos forrdsokra (a generativ fonoldgia
alapmiiveire) mennek vissza, de egymastdl fiiggetleniil keletkeztek.

A Katztdl val6 fliggetlenség tényét erdsiti meg Télos Endre visszaemléke-
zése is.! Talos a kérdésrdl tobbszor targyalt Schmidt Evaval, aki ,ugy érvelt,
hogy az osztjdk redukdltjai centralizaltak ugyan, de jelolten rovidek, "-szerlien
(= pontszertien) kell ejteni 6ket, feszesen. Ezzel szemben a jel6letlen hossziak va-
16s hossza variabilis, *-szerlien ejtenddk, tehat ernyedtek.” Tédlos nem tartotta he-
lyesnek a feszes/ernyedt szembenallds haszndlatat. O hatdrozottan gy véli, hogy
Schmidt Eva maganhangzérendszer-elemzésének nincs kozvetlen forrdsa.

3.7. Egyéb osztjakologai (obugrisztikai) forrasok

Az osztjak targyas igeragozds haszndlatdval — rdaddsul éppen a serkali alap-
jan — néhdny évvel az EONYJ megirdsa el6tt kiilon szakcikk foglalkozott
(GANSCHOW 1972). Ennek megéllapitdsai csak részben vdgnak egybe a Schmidt
Eva dltal felsorolt (sziikségszertien egyszertisitett) szabdlyokkal (Schmidt Eva pél-
damondata a cikkben nem szerepel). Ganschow megallapitdsa szerint Px-szel el-
l4tott targyndl csak akkor kotelez6 a tirgyas ragozds, ha a Px elsé vagy masodik
személyl — ha a Px harmadik személy(, akkor csupan abban az esetben, ha az ige
els6 vagy masodik személy(i. Ha mind a Px, mind az igealak harmadik személyf,
akkor mindkét ragozds el6fordulhat. Ganschow is megallapitja, hogy inkabb az
alanyi ragozdst hasznéljdk, ha a targy kozvetleniil az ige el6tt all, és inkdbb a tér-
gyas ragozdst, ha a targyat két vagy tobb sz6 valasztja el az allitmanytol. Igaz, ezt
azzal a megallapitdssal is kiegésziti, hogy a hatdrozatlan targy tendenciaszerlien
az ige el6tt 4ll (az esetek 80%-4ban kozvetleniil, 20%-dban pedig csak egy sz6 va-
lasztja el t6le), mig a hatdrozott targy tavolabb is keriilhet az igétdl, és csak igen
ritkdn (ndla 4 példaban) 4ll kozvetleniil az ige el6tt. (Ezt vagy itt, vagy a szérendi
szabalyokndl érdemes lett volna emliteni. A tendencia taldn azzal is Osszefiigg,

'Talos Endrének eziton is koszonjiik, hogy Schmidt Evara vonatkozé személyes emlékeit ve-
liink megosztotta és kozlésiikhoz hozzajarult.



106 A serkdli nyelvtani jegyzet forrdsai

hogy a hatarozott targy gyakran téma.) Ganschow azt is megfigyeli, hogy a targy
hatdrozottsdga dltaldban vagy csak az igén, vagy csak a névszdi targyon jut kife-
jezésre (az azonban kevésbé meggy6z0, hogy példdinak 61%-a tdmasztja ald ezt a
feltételezést, mig 39%-a ellentmond neki). Ganschow emliti azt is, hogy a targyas
ragozés hasznalatos akkor is, amikor a targy elmarad a mondatbdl — Schmidt Eva
ezt az esetet nem is emliti. Lehetséges, hogy Schmidt Eva Ganschow cikkét nem
ismerte, de az is el6fordulhat, hogy megallapitdsaival nem értett egyet, és ezért
nem vette 4t.

3.8. A ,hagyomanyos” magyar nyelvtan

A ,hagyomdnyos” magyar nyelvtan (a tovdbbiakban: hmny) hatdsat a korban
aligha lehetett elkeriilni. A hmny nézeteit a korban a MMNYR és a hozzd kozel
4ll6 MMNY foglalta 6ssze. Schmidt Eva az utébbival biztosan, az elGbbivel igen
nagy valészintséggel taldlkozott, és természetesen ismerhette a hmny keretében,
terminolégidjaban irt szakcikkek szinte barmelyikét. AZ EONYJ-ben azonban a
hmny csak igen halvdny nyomokat hagyott. A hmny-ok nem targyaljdk a fonol6-
gidt és a morfonoldgai folyamatokat sem dbréazoljdk dgy, ahogy Schmidt Eva. A
hmny nyomdnak tekinthet6 a széfajok és mondatrészek hagyomdanyos felosztisa
(alany, allitmany, minSség-! és birtokos jelzd, hatdrozdk) — habar ennek a kor-
ban nem igazdn lehetett alternativdja —, de a mondattan mér nem a mondatrészek
fajtair6l (alakjair6l, széfajairdl) szol, hanem elsGsorban a hmny altal el&szeretet-
tel hanyagolt szérendr6l. A hmny hatdsa lehet még az igenevek 6nallé széfajként
val6 kezelése. Mindez mindossze annyit mutat, hogy bar Schmidt Eva nem allt
kritikusan a hmny-hoz, de nyelvtana megalkotdsakor figyelmen kiviil hagyta an-
nak lefrdsi médszereit.

3.9. A szintaxis lehetséges forrasai

Bar Schmidt Eva szintaxisat csupan Szintaktikai sajdtsdgoknak nevezi, amely
azt sugallja, hogy csak védzlatosan és néhany kérdésre tér ki, munkdjdnak tobb
mint negyedét ez teszi ki. Lehetséges forrasaival kiilon kell foglalkoznunk, mi-
vel egyértelmi példaképét nem taldljuk. A nyelvek szintaktikai jellemzése — ha
egyaltalan van ilyen — a hasonl6 kiadvanyokban altaldban rovid és egymastol fiig-

getlen jelenségek kelletleniil odavetett lefrdsa. A korabeli és késdbbi szintaktikai
leirdsok olyan slagertémadi, mint az egyeztetés, a tagadas és tiltds vagy a birtok-

!'Schmidt Evanal tdlnyoméan tulajdonsagjelz, 1. 11. o.
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14s kifejezése, a nomindlis mondat vagy az ald- és mellérendel$ Gsszetett mondat,
szinte semmilyen teret nem kapnak. Ez annak tudatdban még meglep6bb, hogy
ilyen szempontokbdl az északi osztjak nyelvjardsok mar régen fel lettek dolgozva
(FAZEKAS 1932: kiilonds tekintettel a mondatfajtdkra és a tagaddsra), és hasonld
szempontok alapjan foglalkoztak a vogullal is (LOCSET 1928-1930: a mondatfaj-
tdk, az alanytalan mondat, a névszoi dllitmdny, az dltaldnos és a hatdrozatlan alany,
az alany és az allitmdny egyeztetése a targyalt témak), kézenfekvd lett volna tehét
ezek mintajara elkésziteni a szoban forg6 fejezetet. (Néhany témat érdemes is lett
volna ez alapjan targyalni, az EONYJ példdul nem emeli ki a 1ét tagaddsa és a
névszdi-igei allitmanyban jelentkez6 tagadas kozotti kiillonbséget (azaz *vmi nem
volt’, ill. "'vmi nem volt vmilyen’) (FAZEKAS 1932: 35-36), az alany és az 4llit-
many szdmbeli egyeztetése (5.3./1) pedig igen csak elnagyolt a vogulra vonatkozé
leirashoz (LOCSEI 1928-1930: 358-364) képest: nem tér ki példaul a ’2’ szamnév
és a dualis haszndlatinak viszonydra.!

Felt(in6, hogy a mondatban talalhaté szintaktikai viszonytipusok kozott meg
sem emliti a mellérendelést (5.1.), és hogy a targyas szerkezeteket a hatdrozds
szerkezetek kozé sorolja (uo., ill. 5.2.1.). Aligha taldlhatunk olyan hazai nyelv-
tant, mely a szintaktikai viszonyokat igy osztand fel. A mellérendel6 kapcsolatok
kizarasa a szintaktikai kapcsolatokbdl taldn a korabeli orosz nyelvészet hatasa le-
het. Vinogradov az orosz akadémiai nyelvtan mondattani kotetében amellett érvel,
hogy a mellérendelének nevezett szerkezetek tulajdonképpen ,,azonos mondatré-
szek” (ommoponubie dneHbl), amelyeket csak az koti 6ssze, hogy azonos folé-
rendelt taghoz azonos a viszonyuk (Bunorpamos 1961: 41-43). Erre a szakaszra
utal Majtyinszkaja is (Maitrurckas 1960: 16.), Schmidt Eva rajta keresztiil is
ismerhette.

A targy és a hatdrozdk kategdridjanak egybevondsa taldn arra a nyelvtani ha-
gyomanyra vezethetd vissza, hogy a magyar nyelvtanok altal targyi és nem targyi
vonzatokat kozvetlen, ill. kdzvetett tdrgynak nevezik (angol direct / indirect ob-
Ject, orosz npumoe / xoceennoe donoanenue stb.). Ezek a nyelvtanok viszont
kiilonbséget tesznek a vonzatok €s a szabad b&vitmények kozott: ilyen megkiilon-
boztetést a serkdli nyelvtanban nem taldlunk.

Mas korabeli nyelvtanok néhany alapvetd megfigyelést tesznek a szérendrdl,
és nem mernek elmeriilni a téméban — Schmidt Eva azonban bitran (el6zmények
nélkiil!) részletezi ilyen irdnyd megfigyeléseit. Szakirodalmi el6zményére nem
sikeriilt rdbukkanni.

'A vogulrél Lécsei azt llapitja meg, hogy a "2’ szimnév utdn az esetek egy részében a fénév
egyes szamban 4ll, de az allitmany tobbesben, mas részében mind a jelzett f6név, mind az allitmany
dualisban all (LOCSET 1928-1930: 359-360).
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Az igazi djdonsdgot mégis a szenvedd szerkezetek és az igeneves szerkeze-
tek ,.transzformdcidés” magyardzata jelenti. Mint arra mér kordbban utaltunk (84.
0.) és késobb részletezziik (132. o.), val6jaban nem a generativ nyelvtan ltal (a
korban) hasznalt transzformacioéirdl van sz6, hanem a felszini szerkezetek kozotti
hasonldsagrdl. Az ilyen szerkezetek vizsgélatai kordbban csak kozvetleniil eld-
forduldsi kornyezetiik lefrdsara tértek ki (v0. SARKADI NAGY 1913), de az ot-
venes évek végén Lavotha a manysi szenvedd szerkezeteket (kitérve a hasonld
osztjak szerkezetekre is) a hasonl6 jelentési cselekvé szerkezetekkel szembedl-
litva kezdte vizsgalni (LAVOTHA 1958, 1960)." Ez méir meglehetsen kozel ll
a Schmidt Eva kovette médszerhez (tulajdonképpen csak a ,.transzformdacié™ ter-
minusa hidnyzik), csak éppen ezt a médszert Schmidt Eva kiterjeszti az altala
»accusativus subjectivusos”, ill. ,,accusativus objectivusos” szerkezet viszonydra,

tovdbbd az igenevekre.

3.10. Osszefoglalas

A lehetséges forrasok figyelembevétele utdn a kovetkezd megéllapitdsokat
tehetjiik. Schmidt Eva az EONYJ irdsa sordn elsGsorban Steinitz két leirdséra
(OVE, OGCHR) tdmaszkodott, a serkdlira vonatkoz6 adatokat idénként kiegészi-
tette a szinjai lefrasdban megtaldlhaté informacidkkal. Jegyzete 6sszedllitdsa sordn
azonban nagymértékben igyekezett figyelembe venni a HKK-ban megfogalmazott
kovetelményeket, ennek koszonhets, hogy (az EOK-kal szemben) elssorban az
OGCHR-ra tdmaszkodik az OVE helyett (étirds), ez hatdrozza meg a leirds szer-
kezetét, részben a terminoldgiat (birtokos személyjel), s6t, innen veszi 4t az igei
morfoldgia vézlatidt bemutatd dbrat is stb. Mds kozvetlen forrdsat azonban nem
sikeriilt megtalalnunk az EONYJ-nek, feltételezhetd, hogy az e két forrasbél ki
nem mutathaté adatok sajat kitfébdl szarmaznak. Ezek ha nem is szembet{inden,
de Gsszességiikben mégis Schmidt Eva angolos nyelvészeti miiveltségét mutatjak
(angol szakot is végzett): ilyen pl. a feszesség jegyének bevezetése a fonologiai
leirasba, a morfonoldgiai jelenségek SPE-szer(i kezelése, a szintaxisban a transz-
formacié fogalmanak a hasznalata, és talan a targy és a hatarozo el nem kiilonitése
is. Ezeknek magyar vagy osztjakoldgiai el6zményiik nincs: mint arra rimutattam,
Katz sem tekinthetd annak.

"Lavotha végkovetkeztetése, miszerint ,,Aktivumban az agens, a cselekvés végzdje, passzivum-
ban a patiens, a cselekvés végpontja a domindns képzet” (LAVOTHA 1958: 99), mely bizonydra ugy
értendd, hogy mindig a jeloletlen névszoé a topik (kontrasztiv topik?, esetleg — idénként — fokusz?),
ha manysira vonatkozdan taldn meg is 4lljdk a helyiiket, a serkdli osztjdkra aligha lehetnek igazak:
legaldbis a Schmidt Eva dltal leirtak alapjan arra kell kovetkeztetniink, hogy a serkali osztjakban a
kommunikécids szerepeket a szérend hatdrozza meg: 128. o.
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Végezetiil ki kell térniink arra, hogy Schmidt Eva mit gondolt sajét nyelvta-
ndrdl. Errdl irasbeli feljegyzések nem maradtak fenn, csak Tédlos Endre vissza-
emlékezésire hagyatkozhatunk. Tdlos visszaemlékezései szerint Schmidt Eva az
EONYJ-et generativ nyelvtannak szanta, magit a generativ nyelvészet elkotele-
zettjének tekintette: nemcsak nyelvészeti {rdsaiban, hanem néprajzi targyu cik-
keiben is hasznalt megkiilonboztetd jegyeket. Talos Endre emlékezete szerint a
megkiilonboztetd jegyek haszndlata a hetvenes években nem szdmitott rendkiviil
modernnek: a hatvanas évek kozepétdl nemcsak az amerikai, hanem a szovjet
szakirodalom is tele volt 4+/— jelekkel (és dgrajzokkal). Télos szerint viszont ab-
ban az idében, amikor Schmidt Eva angol szakra jart, modern fonoldgiat nem
tanitottak, ezek az ismeretei tehat nem az angol szakrdl szdrmaznak.

A visszaemlékezés alapjan gy ttinik, hogy az EONYJ csak a korabeli leira-
sokkal sszevetve meglepGen modernnek: Schmidt Eva olyan kérkben mozog-
hatott, ahol ezek a nyelvleirds mindennapi bevett eszkozeivé valtak mar.






4. fejezet

Széljegyzetek a serkali osztjak
nyelvtani jegyzethez

Az alabbiakban a serkali osztjdk nyelvtani jegyzet megdllapitdsaihoz, elemzé-
seihez szeretnék megjegyzéseket flizni. Ezek a nyelvtani jegyzetben kozolt ada-
tokon alapulnak, az adatokat nem &4llt médomban ellendrizni. Az adatok djraér-
tékelésével sem Schmidt Eva elemzéseit szeretném biralni, hiszen ezt tobb okbdl
sem tehetem meg. El6szor is: megdllapitdsaim egy része a jegyzet megjelenése
ota eltelt kozel harom évtized nyelvészeti kutatdsainak eredményén alapulnak.
Misfelsl az egyetemi jegyzet miifaja és terjedelmi korlatai Schmidt Eva szdméra
sem tették lehet6vé, hogy az adott jelenséget részletesen elemezze. Feltehetéen
azt tartotta szem el6tt, hogy a jegyzet az osztjdk nyelvi szovegek értelmezésé-
ben segitsen. Ugyanakkor a bemutatott adatok altalanos nyelvészeti szempontbdl
is vannak olyan tanulsdgosak, hogy a nyelvtani jegyzet djrakiaddsa alkalmabol
részletesebben is foglalkozzunk veliik.

4.1. A serkali szociolingvisztikai helyzetérol
és dokumentaltsagarol

A serkdli nyelvjarast beszélk 1étszamardl nincs pontos adatunk. Schmidt Eva
beszdmolGibél (SCHEK. 1.) azonban képet lehet alkotni e dialektus helyzetérdl
is.

Az 1995-6s évrdl irt jelentésében emliti, hogy régebbi serkali kapcsolatait si-
keriilt felelevenitenie. Az egykor kozpontnak szamité régiét teljesen elhagyottnak
mondja, ahol az id6sebb generacié meg van hatva, ha valaki érti ezt a nyelvet
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(SCHEK. 1.:91).

Tiz év elmiiltdval megrendit6 olvasni az 1997-es eldrejelzést: ,,Nyelvészetbdl
1997-ben a délebbi vidékek vizsgélata jutott feladatul. Itt az eltind nyelvjara-
sokkal senki sem torddik, mig nekem osztjdk tanitémesterem, Ny. I. Tyerjoskin
(és hagyatéka) jovoltabodl ismerSs és kedves a helyi kultdra. Tulajdonképpen vé-
gig kellene pasztazni, hogy az Oktyabrszkij keriilet melyik falujanal végz&dik az
osztjak nyelv ismerete (haszndlatrél mar tigysem beszélhetiink), s hol, melyik va-
ridnsat hanyan valljdk magukénak. E néhany tucat idés asszonytdl kb. 5-6 évig
lehet még dokumentalni a hajdani virdgzé kultira maradvanyai.” (SCHEK. 1.:
112-113). Igy hat aligha jarunk messze az igazsdgtdl, ha azt mondjuk, hogy a
serkdli nyelvjdrds, amely alapjan a 20. szdzad elsd felében irodalmi nyelvet is
létrehoztak, és nyugat-szibériai viszonylatban komoly irdsbelisége volt, mara ki-
haltnak tekinthetd.

A serkali nyelvjarasrdl Steinitz szovegei (gydjtéseibdl) alapjan tudhatunk a
legtobbet (OGCHR, OVE). Ugyancsak értékes szovegek vannak Tyerjoskin gydj-
tésében is, amelyeknek feldolgozdsiaval a nyelvész haldla utdn a csaldd éppen
Schmidt Evit bizta meg. Ezekbdl a mesékbdl azonban csak orosz, illetve ma-
gyar forditdsban jelent meg néhdny, eredeti nyelvii megjelenésére talan a kozeli
jovoben nyilik méd.!

A serkali nyelvjards dokumentalasaért az 1990-es években sokat lehetett még
tenni. ,,Nyizsnyije Narikari vegyes lakossagu 4j nagykozségben 1980 6ta ismerds
vagyok, s mivel itt kezd djraéledni két magasrangu istenség kultusza, évente lela-
togatok ide. A telepiilésen részben délies serkali osztjdkok és obi vogulok élnek, a
fiatalsdg eloroszosodik. (...) A kozeli Muligort falu maradvdnyaiban minddssze 3
csalad lakik, serkali nyelvjarastak. Koziiliik az egyik a f6istennd kultuszat 6rz6 85
éves néni, akitdl 1980 6ta kotetnyi folklort és hitvilagot gy(jtottem — ez alkalom-
mal is 5 6ra videdfelvétellel gyarapodott az anyag. A nyizjami nyelvjaras kedvéért
elutaztam Bolsoj-Atlim faluba, videdval megorokitettem azt a megrazo jelenetet,
mikor az utolsé két néni osztjdkul sz6l egymashoz. (...) Az eltind nyelvjara-
sok képviselSivel igen nehéz dolgozni, mert nem elég[,] hogy oregek €s idegen
kornyezetben 30—40 éve nem beszélték nyelviiket, de kozben mas dialektusok
hatdsara emlékeik is 6sszezavarodtak. Tyerjoskin adatk6z16ir6l tobbektdl sikeriilt
informaldédni. Prébaltam Oktyabrszkojéban megkezdeni egy archivum szervezé-
sét: kiilss vogul munkatdrsak még csak akadnanak, de osztjakok nem.” (SCHEK.
1.:113-114).

A kovetkezd években Schmidt Eva tobb 6ranyi serkdli mintaszoveget is gyfij-
tott. A dialektoldgiai sz6tdr fogalomkészletének szabad stilusd végigkérdezése 10

'Koszonjiik Csepregi Mirtanak az adatok dsszegyfijtésében nytjtott segitségét.
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oranyi videoanyagot eredményezett. Ezeken kiviil néprajzi targyu felvételekre is
utal.

Nem utolsésorban Schmidt Eva 1980-as és 1982-es expedici6i sordn is jelen-
t6s mennyiségi folkléranyagot, pontosabban egyéni éneket gyijtott serkali nyelv-
jarasban.

4.2. Fonologia

4.2.1. A maginhangzé-rendszer'

Schmidt Eva meglehetdsen egyszertisitett rendszerben mutatja be a serkali
maginhangzdrendszert: tdblazatdban teljesen elsikkad a magdnhangzdok képzési
helye és nyilasfoka. Az aldbbi tdblazat mindezeket jobban mutatja (az els6 szétag
maganhangz6i):

felsd I u —Ii
kozEépsd e 0-0
also a—d

Az e helyzete ebben az esetben bizonytalan, az alsé és a kozépsé sorba is be-
sorolhat6, mivel azonban fonetikailag az o is igen nyilt, helyesebbnek tlinik vele
egy sorba helyezni és kozéps6 nyelvalldstnak tekinteni. Steinitz, Schmidt Eva és
Katz nem veszi figyelembe, hogy az i’ és az e kozott legaldbb akkora nyelvalldskii-
Ionbség van, mint az u €s az o kozott, ezért az e-t is felsd nyelvéllasunak tartjak.
Ez akkor lenne elfogadhat6, ha a Schmidt Eva 4ltal feszesnek, ill. ernyedtnek ne-
vezett magdnhangzdk kozott valtakozasok lennének, és ezek azt mutatndk, hogy
a I'és az e éppolyan part alkot, mint az u és az ii, az o és az 0, az a és az d. llyen
véltakozdsok azonban nincsenek, igy célszeriibb a fonetika tényeibdl kiindulni.
Lehetséges lenne ugyan két nyelvallasfokkal szamolni és az i-t felsd, az e-t als6
nyelvéllasinak elemezni, de ebben az esetben az 0—0 alsé nyelvallastinak elem-
zendd, holott az u €s az ¢ nyelvallasa kozott a leirdsok alapjan aligha nagyobb a
kiilonbség, mint az o és az d kozott. Eppen ezért érdemesebb hdrom nyelvallas-
fokkal szdmolni, és a labialitdst nem mogottes tulajdonsagbdl, hanem redundanci-
aszabdllyal levezetni: ha egy magdnhangzé veldris és nem alsé nyelvalldsd, akkor
labidlis. (Ez egyébként igen erds tendencia a vilag nyelveiben: illabidlis nem als6
nyelvallasu veldris magdnhangzok csak olyan nyelvekben fordulnak eld, ahol la-
bidlis parjuk is megvan.)

'Koszonjiik Siptar Péternek a maganhangzérendszer elemzéséhez nytjtott nagyon hasznos ta-
ndcsokat, és dont6 hozzdjaruldsat annak végsd formdjahoz.
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A fonologiai jegyekkel val6 elemzéshez tehat a kovetkezd jegyeket kell fel-
venniink: a palatoveldris oppoziciét jelold jegyet ([£back]), a nyelvéllést jel6lé
jegyeket ([£high], [£low]) és feszesség szerinti jegyet ([ftense]). Csakhogy az
utébbi jeggyel tobb probléma is akad.

Mint arra kordbban utaltunk (104. o.), Katz éppen azokat a magédnhangzo-
kat nevezi feszesnek, amelyeket Schmidt Eva lazdnak, ill. forditva. A feszesség
fogalma arra utal, hogy a maganhangzé artikuldcidjakor az arcizmok mennyire
feszesek. A feszesség kiilonbozo artikulacios hatasokkal jar: megvaltozik a kép-
z¢€s idGtartama és helye is. Ha a magdnhangzdk idStartamat vessziik figyelembe,
akkor Katznak kell igazat adnunk, hiszen a laza maganhangzoék képzési ideje min-
dig rovidebb. A laza magdnhangzokra azonban az is jellemzd, hogy sziikebb arti-
kulaciés térben helyezkednek el, feszes parjukhoz képest a szdjiireg alsé kozepe
felé helyezkednek el: a nem alsé nyelvallasiak feszes parjukhoz képest nyiltab-
bak és centralizdltabbak, az alsé nyelvallasuak feszes parjukhoz képest felsébb
nyelvéllasiak is lehetnek (itt természetesen az artikuldciérél, és nem a fonéma-
rendszerben elfoglalt helyiikr6l van szd). Az a—d par ennek a képnek tokéletesen
megfelel, hiszen a Katz 4ltal lazdnak elemzett & kissé magasabb nyelvalldsd, mint
a feszes a; a feszes par nélkiili 7 is centralizalt. A centralizdltsag az ii esetében is
tapasztalhat6. Csakhogy az i nemhogy nem alacsonyabb, hanem egyenesen ma-
gasabb nyelvélldsu is, mint az u, ahogyan az ¢ is magasabb nyelvallasi az o-nal.
A két csoport kozott tehat nem a feszességben van a kiilonbség.

A szakirodalom szdmon tart egy a feszességhez hasonl6 kdvetkezményekkel
jaré artikulacids kiilonbséget, a nyelvgyok eléretolasat és hatrahtzasat. Az eld-
retolt nyelvgyokkel képzett magdnhangzok fels6bb nyelvallasiak és el6rébb kép-
zettek, mint a semleges nyelvalldsdak (a hatrahizott nyelvgyokkel képzett magdn-
hangzoknal éppen forditott a helyzet). Elképzelhetd lenne tehat, hogy a mellékjel-
lel jelolt maganhangzok el6retolt nyelvgyokkel képzettek, legalabbis a a—d, 0-0,
u—ii parok esetében. Az I’ centralizaltsaga azonban kizarja, hogy eldretolt nyelv-
gyokkel képzettnek gondoljuk. Eppen ezért ezt a lehetdséget is el kell vetniink.

Ugy tiinik, hogy a mellékjellel jelolt maganhangzok mellékjel nélkiili parjuk-
hoz képest magasabb nyelvalldssal, de centralizdltabban képzettek (habér az d és
az o esetében a centralizaltsdgrol nem sz6l konkrét adat), és képzési idejiik rovi-
debb is. Sajnos az 4ltaldnos fonetikai—fonoldgiai szakirodalom nem ismer olyan
képzésmadot, ill. jegyet, amely éppen ezekkel a kovetkezményekkel jarna, ezért
nem tudjuk megmondani, hogy pontosan mi is kiillonbdzteti meg a magadnhangzdok
e két csoportjat.

Felmertiil az a lehetdség, hogy a kiilonbséget a hossztisagban lassuk. Mivel a
hossziisdg nem mindségi, hanem mennyiségi kiillonbség, nem tekinthetjiik meg-
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kiilonboztetd jegynek, annak viszont semmi akaddlya, hogy az I, i, o, d esetében
egyszerl, az e, u, o, a esetében pedig eldgazé szétagmagot feltételezziink. Ebben
az esetben az eltérd képzési hely a szétagmag Osszetettségéhez kapcsolddhatna.
A nyelvekben az a tendencia figyelheté meg, hogy az idétartamban eltéré magéan-
hangz6k kozott mindségbeli kiillonbség is van, akkor a hosszi maganhangzok va-
lamivel zartabbak, mint a rovidek: a serkali esetében viszont éppen ennek a fordi-
tottjat tapasztaljuk. Rdaddsul a nyelvek tobbségében azonban a szétagmag szoros
kapcsolatot alkot a kodaval, és kiilonboz6 megszoritasok érvényesek rajuk (pl. egy
szotagban vagy csak a szétagmag, vagy csak a kéda lehet eldgazo stb.), ilyen meg-
szoritasokrél azonban a szakirodalom a serkalival kapcsolatban nem szdmol be.
Azokban a nyelvekben, amelyekben hosszisdgi szembendllds van, gyakran figyel-
het6 meg hosszisagi valtakozas is. A serkdliban viszont nem taldlunk olyan fo-
notaktikai vagy morfofonoldgiai jelenségeket, amelyek egyértelmiien igazolndk,
hogy a kiilonbség alapja a szétagmagok kiilonbsége (egyediil a morfémahatdron
végbemend 2 + 2 — e szabdly utalhatna ilyenre, de az masképp is magyardzhato).

Mivel a leirdsok hagyomdnyosan a redukaltsdg fogalmaval élnek a i, i, 0, d
esetében, kézenfekvs lenne a kiilonbséget ebben keresni. Ehhez azonban tisztaz-
nunk kell, mit is értiink redukdltsdg alatt. Amennyiben els6sorban id6tartambeli
kiilonbséget, akkor ugyanazzal a problémaval néziink szembe, mintha hosszi—
rovid szembendlldssal szdmolndnk. Ha viszont min6ségi kiilonbséget feltétele-
ziink, akkor azt ennél pontosabb kellene meghataroznunk.

A negyedik jegynek tehdt nem tudunk pontosabb meghatérozast adni. Onké-
nyes dontés, hogy ebben az esetben a mellékjeles betiivel jelolt betiket tekint-
hetjiik jeloltnek, azaz az ismeretlen jegynél ezek kapjak a + értéket. A serkali
maganhangzé-fonémadk jegyei tehat igy alakulnak:

high low back 7?77

a - + + -
a - + + +
o - - + -
o - — + +
u + - + -
i+ - + +
e - — — —
I+ - - +

A rendszer aszimmetrikussdgabol adédik, hogy az egyes jegyek nem egy-
forma sullyal esnek a latba. Az 7' és az ii elkiilonitésében a képzés helyének aligha
van szerepe, hiszen mindkettd centralizdlva realizdlodik, képzési helyiik kozott
alig van kiilonbség, elsésorban labializaltsaguk kiiloniti el Sket.
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Itt kell megjegyezniink, hogy a Schmidt Eva dltal felvett jegyek nem alkal-
masak a magdnhangzéfonémdk megkiilonboztetésére. El6szor is: az ,,elsd szétagi
/ tobbedik szétagi” szembendlldst semmiképpen sem tekinthetjiik fonoldgiai op-
pozicidnak, annak ugyanis azonos kornyezetben kell jelentkeznie. Problémds a
,,szlkebb / szélesebb” oppozicid is: ez ugyan azonosithaté a nyelvéllas szerinti
oppoziciéval, de késébb Schmidt Eva Osszekeveri azzal, hogy a ,.feszes” (rovid)
mdssalhangzok realizdcidja valamivel zdrtabb, mint az ,.ernyedt”-eké.

Mi a helyzet a nem elsé szétagi maganhangzok rendszerével? Nem elsé szo-
tagban a magdnhangzoknak csak egy kis része fordul eld, ezért meglepd, hogy
egy djabb fonéma bukkan itt el6, az 2. Aligha taldlhatunk ugyanis magyarazatot
arra, hogy ez a fonéma miért nem fordul el6 az els6 szétagban. Felmeriil a kér-
dés: nem tarthatjuk-e az a-t valamelyik, az els6 szétagbdl ismert maganhangz6
realizéci6janak?

Egyértelmd, hogy a nem els6 szdtagban tiltva vannak a labidlis magdnhangzoé-
fonémadk, és — néhany kivételtdl eltekintve — csak labidlis kornyezetben, allofén-
ként fordulnak el6 (/ow/ [uw]), ezért az u, i, o, 0 nem johet széba. Mivel az a és az
e eléfordul nem elsd szétagban, az a-t csak az d-val vagy az i-vel azonosithatjuk.

Mig az elsd szétagban 4116 i-nek nincsenek nyiltabb realizacioi, addig az a-t
Schmidt Eva e-szerti, azaz kozéps6, esetleg alsé nyelvallasiként realizal6dé hang-
ként irja le. Erre azonban taldlunk magyardzatot: a hangsilytalan helyzetbe keriild
7 rovidiil, és a rovidiilés gyakran nyildssal jar egyiitt.! Ugyanakkor figyelemre
méltd, hogy az 2 a kornyezet altal kivéltott labializaciéval vagy palatalizacidval
parhuzamosan megdrzi felsé nyelvallasu realizacidjat: ha az o-t az d-val azonosi-
tandnk, a zaréd4s ilyen fokét aligha tudndnk magyardzni, mig i-t feltételezve ké-
zenfekvd a magyardzat, hogy a karakteresebb hangszint nyert (azaz nagyobb ener-
giabefektetéssel artikuldlt) magdnhangz6 kevésbé hajlamos a spontdn nyildsra. Az
i-vel valé azonositds mellett sz6l az a-végli tovek és az a-kezdetli toldalékok ha-
taran végbemend valtozas: 2 + a — ija. Véleményem szerint itt a kovetkezd val-
tozdssor megy végbe: I + a — I + j + a (hidtustoltés) — i + j + a (palatalizalo-
das). Mivel az i semleges realizdcidja i, itt azonban palatélis kornyezetbe keriil,
a szekvencia realizcidja ija lesz. Egy semleges kornyezetben o realizdciéji ma-
ganhangzo esetében a szekvencia varhaté realizacidja aja vagy eja, egy d esetében
aja lenne. Hasonl6 a helyzet a labidlis kdrnyezetben: az I' + w — u + w realizéci6
jol érthetd, miga d + w — u + w vagy 2 + w — u + w esetében a zar6dast is

"Ebben az esetben a [+high] — [—high] véltoz4ssal magyardzhatjuk a realizdciét. Ezt figyel-
hetjiik meg az udmurt nyelvjarasokban végbemend j >7 > 3 vdltozdsban vagy a tatdrban, ahol az
fels6 nyelvalldsi maganhangzok rovidiilése nyildsukhoz (és a kozéps6 nyelvélldsiak zaréddsahoz)
vezetett. A hosszui hangok egyébként is zaréddsra, mig a rovidek nyildsra hajlamosak, 1. az angol
Great Vowel Shift és az 6magyar maganhangz6-nyilds tanulsagait.
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magyarazni kellene.

Azonban az d-val valé azonositds mellett sz6l az, hogy hangsulytalan hely-
zetben (ha a mondathangsuly keriil mashova) az d is 2-ként realizalodik. A szin-
jaiban az d ugyanigy realizalédhat a-ként, s6t, bizonyos helyzetekben az i (= i)
is, vo. OVE: 8, 13. A szinjaiban azonban az 2 csak az d-val azonosithatd, mivel
ott az ' nem els§ szdtagban is el6fordul — egyébként ugyanott, ahol a serkdliban 2
van. Mindez természetesen érvényteleniti bizonyos fenntartasainkat azzal szem-
ben, hogy a serkali a-t ne az d realizacidjanak tekintsiik. Csak a serkalit nézve
lehetséges, hogy nem els6 szotagi helyzetben a két fonéma egybeesik. Elképzel-
hetdnek tartom azt is, hogy a kordbban 2 fonémaként azonositott elemeket hol az
d, hol az I realizdcidjaként azonositsuk, habdr a két szoba joheté fonéma kozotti
kiillonbségtétel aligha lehetséges ott, ahol — azaz nem els6 szétagban — minden
realizécidjuk egybeesik.

Mint kordbban emlitettiik, Katz (1975: 56-57) mogottesen a-t feltételez, mely
els6 szétagban i-ként realizdlédik. Nem vildgos azonban, hogy fonetikailag mi
tenné az elsd szoétagot olyan specifikussd, hogy abban ilyen véltozdsnak kellene
végbemennie. Természetesen az esetek jelentds részében az elsd szétag hangsu-
lyos, ami magyarazat lehetne. Mivel azonban az 2 rovid, és ha a mdsodik szétag-
ban hosszd magdnhangz6 (azaz nem 2) koveti, a hangsuly atkeriilhet arra, legaldbb
az esetek egy részében azt kellene tapasztalnunk, hogy az els6é szétagban megje-
lenik az 2 — ilyen esetr6l azonban a szakirodalom nem sz6l.

Nem taldltam azonban olyan érvet, amely amellett szélna, hogy kiilon o fo-
némat tételezziink fel: éppen ezért igy gondolom, nem sziikséges kiilon nem elsé
szotagi magdnhangzdrendszert felvenniink (ez az altaldnos nyelvészeti gyakorlat-
t6l amugy is idegen), hanem csupan azt kell feltételezniink, hogy a maganhang-
zérendszer nem minden tagja jelenhet meg nem elsé szétagban.

4.2.2. A massalhangz6-rendszer

Schmidt Eva 6t megkiilonboztetd jegyet vesz fel a massalhangzé-rendszerben,
ezek azonban nem azonosithatéak a tdbldzat soraival és oszlopaival, és kozel
sem egyértelm, melyik fonémahoz mely jegyek tarsulnak. Raaddsul szembeotlo,
hogy a nazilis / ordlis megkiilonboztetésre nincs sziikség, hiszen a nazalis a [+z4r,
+szonordns] jegykoteggel leirhaté (az ordlisok vagy [—zar, +szonorans], vagy
[+zér, —szonordns] jegyliek). Ugyanakkor az egyetlen palatalizalt / nem palatali-
zalt jegy helyére két, a képzés helyét meghatarozo jegyet is fel kell venniink (ko-
rondlis, hatul képzett): labidlis [—Cor, —Back], dentalis [+Cor, —Back], palatalis
[+Cor, +Back], velaris [—Cor, +Back]. Ez a megoldds azonban nem megnyug-
tatd, hiszen pl. az a csak j, ¢’ el6tt realizalodik i-ként, 7, § €s [’ el6tt nem — viszont
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a Schmidt Eva altal veldrisnak besorolt, de mediopalatalisként jellemzett ~y el6tt
ugyanaz a folyamat megy végbe. A mdssalhangzok fonetikai jellemzésénél nem
vildgos, hogy a v és a n miért mediopalatdlis, ha a y veldris, kiillondsen, hogy a
és az x a tdbldzat szerint a képzés helyében nem kiilonboznek. A mediopalatélis
nazdlis pedig 7i-szer(i hang lenne inkdbb, a tdbldzatban mégis a veldris oszlopban
szerepel. Az 2 realizdciéi azonban azt sugalljak, hogy van egy jegy vagy jegycso-
port, ami a j-t, -t és -t jellemzi, de az 7i-t, s-t és I'-t nem.!

A félhangzosag és a zdrhangsag kolcsonosen kizaré ok: egy hang vagy fél-
hangz6, vagy zdrhang. A félhangzok egyben szonordnsok is. A -t Honti (1999)
és Bakro-Nagy (2001, kiilonosen 78-80) alapjan tekintjiik félhangzénak. Ugyan-
akkor a tdbldzat ezt a dontést egyébként is aldtdmasztja, hiszen kiilonben a likvi-
dak kozé kellene keriilnie (szonorans, de nem zarhang), ami semmiképpen sem
indokolt. Ha szonoritds helyett a zongésséggel szimolnank, akkor a y—y lenne az
egyetlen par, amely nem zarhang és zongés-zongétlen part alkot. (A zarhangoknal
ez a nazalitdssal is Osszefiigg, err6l azonban itt nincs sz6.)

A tablazatbol jol latszik, hogy a felvett 6t jegy nem elég az Osszes
massalhangzé-fonéma megkiilonboztetéséhez: az § és az §,2 ill. az [ és az r jegyei
azonosak. Rdad4sul az el6bbi esetben az érdességgel, az utébbiban a pergetettség-
gel szamolhatndnk mint megkiilonboztets jeggyel, €s ezek a jegyek sehol mas-
hol nem jatszanak szerepet. Val6jaban tehat legaldbb hét jeggyel kell szdmolnunk
az Osszes massalhangzé megkiilonboztetéséhez, de a massalhangzok egy része
egy-két jegy alapjan is egyértelmiien azonosithaté: r [+pergetett], j [+korondlis,
+félhangzd].

'Ezt a képet drnyalja, hogy mig Steinitz szovegeiben gyakori a -as- kapcsolat, addig -ari- és -al'-
kapcsolatra nincs példa. A 7 és a I’ pozicidja tehdt bizonytalan, csak a s-r6l mondhatjuk biztosan,
hogy mds jegyekkel bir, minta j, a ¢ és a~y.

2 Az § besoroldsa azért is kétséges, mert a 3.2.4.1.1. pontban Schmidt Eva a n§ hangkapcsolatot
homorgédnnak nevezi — akdrcsak forrdsa, Steinitz (OGCHR: 44): ns kapcsolatrdl egyikiik sem szdl,
holott ezt vélhetnénk homorgannak. (A szinjaival kapcsolatban Steinitz megjegyzi, hogy s eldtt
nazdlis nem fordulhat el (OVE: 19), de a szinjaiban ezt szabdlyos hangvéltozdsok okozzdk: m + s
—ps,n+s —ts, x+5 — ks (OVE: 31). A serkdliban azonban van ns kapcsolat, igaz, taldn
csak morfémahatdron, v6. OVE: 193. A OGCHR szovegeiben 27 ns és 14 ns kapcsolat fordul el8.)
Ugyanakkor a 1.2.2. pontban a s és az § hasonlésdgat hangsilyozza az s-szel szemben, a 1.2.1.
pontban taldlhaté tdblazatban viszont az n-t és az s-t teszi ugyanabba az oszlopba (dentdlis), mig az
§ az n-t6l még az s-nél is tdvolabbra, egy sajit oszlopba, a palatdlis és a veldris hangok ko6z¢€ kertil.
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Zir Cor Back Son Glide
p + - - = (5
A - )
ro+  +  + = (5)
ke + -+ = ()
m + = - + ()
n + + - 4+ ()
i+ + + + (5)
n + - + + )
s -+ = = -
s -+ o+ - -
s - + o+ - -
wo(=) - - o+
i = 4+ o+ H o+
S G R
x - - + - -
roo— + — + -
I -+ -+ =
ro- + + 4+ -

A mdssalhangzék Schmidt Eva lefrt megoszlasi szabdlyait (1.2.3.) a kovetke-

z6képpen irhatjuk le:

e 7, v sz6 elején nem 4llhat: *#[—Cor, +Back, +Son] — arra azonban nincs
kézenfekv6 magyardzat, hogy miért pont ezek a tiltottak.

e Tobbedik szétagban w csak e és 2 (1), j csak a és a2 () utan éllhat. Ezt
a megszoritast dtfogalmazhatjuk Ggy is, hogy tobbedik szétagban tiltot-
tak az aw, ¢j' kapcsolatok. Mivel w-vel és j-vel kezd6dé toldalékokat
nem taldlunk a serkdliban, ezt a megszoritast csakis lexikélisnak és tor-
téneti okokra visszavezethetdnek kell tartanunk. Ezekben az esetekben
egy magdnhangz6 és egy vele homorgén félhangz6 kapcsolata a tiltott —
az 2 (1) viszont éppen ilyen irdnyokba hasonul. A tiltas talan abbdl ered,
hogy az aw és az uw, ill. az ij és az ej nehezen volt megkiilonboztethetd.

e Torténeti oka lehet annak is, hogy j a sz6 végén nem fordul eld.

'A 3.3. szerint az e-tovii fénevekhez az a kezdetii toldalékok (pl. a gyakori lativusrag) hiatus-
toltével kapcsolédnak és eja szekvencidt eredményeznek. Ez alapjan szinte kizdrtnak tarthatnank,
hogy ej kapcsolat els szétagon til ne legyen, de az OGCHR szdvegei ilyet valéban nem tartalmaz-
nak. Mindennek a magyardzata az lehet, hogy az e-végii tovek igen ritkdk (3.2.2.3.), amibdl viszont
az kovetkezik, hogy az ej kapcsolat nem tiltott, csak igen ritka. Az -aw kapcsolatra vonatkozé meg-
szoritasokrdl 1. a 1.2.3. és 4.6.1.1. pontokhoz flizott megjegyzéseket!
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e Att~tl 't ~ rl valtakozas okaira alabb tériink ki (121. 0.).

4.3. Prozodiai sajatsagok

A leiras alapjan ugy tiinik, hogy els6 szotagi szovégen (azaz egyszotagi (C)V
szerkezetl szavakban) a feszes és az ernyedt maganhangzok hossza nem kiilonbo-
zik, hiszen mindkét esetben negyedhosszu. A leirds szerint a zart elsé szétagban a
feszes (hosszi) maganhangzok rovidként realizdlédnak, mig zart nem elsd szotag-
ban hdromnegyed-negyedhossziak. Aligha valészintsithetd, hogy ugyanannak a
fonémadnak a realizacidja a nem elsé (hangsulytalan) szétagban hosszabb lenne,
mint az els6 (hangsulyos) szétagban. Rdadasul ha az e zart szétagban rovid, akar-
csak az ,.e-szerl” 2, akkor a nem elsd szotagi nem a-rél aligha donthetd el, hogy

e vagy a.

4.4. Morfonologia

4.4.1. A t0 és a toldalék hatara

Schmidt Eva gyakran foglal allast, hogy egy-egy szegmentum (mely betol-
dassal jelenik meg, vagy valamely szegmentum kiesése utdn a morfémahataron
marad) a t6hoz vagy a toldalékhoz tartozik-e. PL.: ,,A j-t célszerl egy bdviilt téal-
terndns véghangzdjanak tekinteni.”; ,,E maganhangz6 a toldalékhoz tartozik, igy
a tének kell egy csonka és egy teljes (magdnhangzés) alterndnsat megkiilonboz-
tetni.”; ,,Ezt a maganhangzot célszerl a t6hoz tartozonak tekinteni, és a toldalék-
nak megkiilonboztetni egy a-s és egy 2 nélkiili varidnsat.”; ,,A morfolégiai tago-
lasndl igy kérdéses, hogy a magdnhangzd végiil is a t6hoz vagy a toldalékhoz
tartozik-e. A kérdést az donti el, hogy az adott magédnhangzénak a toldalékrend-
szerben milyen a funkcidja.” (3.1.1.)

Nem vildgos, hogy milyen érvek sz6lnak amellett, hogy az adott szegmentu-
mot hova soroljuk. Az érthetd, hogy az 2 + e — e valtozast ugy tekintjiik, mint
az 2 kiesését, és ezért egy csonka tével is szamolunk. Az azonban nem vilagos,
hogy az 2 + a2 kapcsolatbdl keletkezett e-t miért kell éppen a t6hoz sorolni: sét,
éppen az, hogy a tének mar feltételeztiik egy csonka alakjat, amellett sz6l, hogy a
toldalékhoz elemezziik. Homalyban marad, hogy a kérdést miképpen dontheti el,
hogy ,,az adott magdnhangzénak a toldalékrendszerben milyen a funkcidja”.

Egyébként Schmidt Eva is hangsiilyozza, hogy ezekben az esetekben a mor-
fémahatar metszi a megmaradé maganhangzét. Nem egyértelmd, miért van egy-
altaldn sziikség arra, hogy a morfémdk hatdrdt meghizzuk, ill. val¢jdban milyen
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kiillonbséget jelent, ha a hatéart itt vagy ott hizzuk meg. Az ilyen felosztasnak
azonban az az eredménye, hogy a birtokos személyragos alakokat bemutat6 téb-
lazatban (4.1.6.1., 38. 0.) a masodik személy( birtokossal ellatott ewa alakja bar-
milyen szdmu birtokos esetén homonim, de egyes szdmban ennek tagoldsa ew-en,
kettes és tobbes szdmban viszont ewe-n: rdaddsul ez az egyetlen példa arra, hogy
a toldalék -n alakban fordul eld: mds elemzés esetén az alakja -en / -an lehetne.
(Valgjaban egy mogottes alakja van, az -an, de az 2 a megfelel6 szabalyok alapjan
osszeolvadhat a tovéggel.)

Megjegyzendd egyébként, hogy habar a morfonoldgiai fejezetet a t6- és tolda-
Iékalternansok kapcsol6ddsanak bemutatdsa zarja, a toldalékalterndnsokrol kiilon
nem esik sz6, ezek attekinté bemutatdsa hidnyzik a jegyzetbdl (habér a kdvetkez6
fejezet alapjan Osszedllithato).

4.4.2. A paradigmatikus maganhangzoé-valtakozasok

A hdrom egyszotagu iget6 és a ma *én’ személyes névmas tébeli véaltakozasai
teljesen lexikalizaltak, mind a négy kiilonbozé tipust mutat, igy a tobbi valtako-
zassal szemben semmilyen szabdlyba nem foglalhaté. A személyes névmds ese-
tében az is kétséges, hogy a toldalék kezd6hangja lenne a szabdlyozé: a nomina-
tivus -0 esetragjat csak bizonyos megszoritasokkal tekinthetjiik méassalhangzéval
kezd6ddének, az accusativus -af ragjandl pedig ritka el6forduldsa (6sszesen kilenc
személyes névmads, mindegyik mdssalhangzés tovi) miatt nem 4llithatjuk, hogy
maganhangzoéval kezdddik, és az 2 nem a mdssalhangzé-torlédas felolddsara szu-
rédik be (a tobbesjelnél tapasztaltakhoz hasonléan). Mivel a Sg1 személyes név-
masnak 0sszesen harom alakja van, aligha érdemes sajatos ragozasat az amugy is
kivételes és bnmagukban sem egységesen viselkedd igék ragozdsdhoz kapcsolni.

A végmaganhangzok véltakozdsai és a szinkdpa ezzel szemben szinte tisztan
fonoldgiai véltakozdsok, csupdn egy-két esetben jelentenek kiilonbséget a morfo-
16giai kiilonbségek (mint a lativus -a ragjanak kiillonboz6 viselkedése fonévi, ill.
melléknévi tovekhez kapcsolddva, vagy a szinkdpa végbe nem menetele szintén a
lativus -a ragja el6tt). A dativus ragja egyébként is hajlamos sajatosan viselkedni
(pl. ha ¢, ¥ végli f6névi tovet és a Sg3 birtokos személyjel - végzddését koveti
—3.2.4.2.), mintha egy kitoltott szotagkezdettel (,,lathatatlan mdssalhangzdval”)
kezdédne (1. a kovetkezd pontot!).

4.4.3. A paradigmatikus massalhangzé6-valtakozasok

Kétségtelen, hogy a nazdlisok kiesése a lehetséges szotagszerkezettel van
Osszefliggésben. Az eldgazé kéddk koziil csak a homorgédn kapcsolatok lehetsé-
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gesek. A félhangzé + ¢ (jt) kapcsolat egyértelmiien lehetséges.! A nazilis + exp-
loziva és a szonordns + ¢ kapcsolatok lehetségesek, habdr fakultativan egyszerd-
sodhetnek — a nazalis + spirdns kapcsolat azonban mar nem fordulhat el6 szétag-
végen, ezért kotelez6en egyszertisodik.

A szonorikus massalhangzé + ¢ kapcsolatban bekdvetkezd zongésiiléssel kap-
csolatban nincsenek megemlitve a Iz, 7it, it kapcsolatok: nem vildgos, hogy ezek
nem fordulnak el8, vagy nem megy benniik végbe a zongétlenedés (utdbbi eset-
ben erre magyarazatot kellene taldlni). A OGCHR szovegeiben nt el6fordul, de
koédaként nincs rd példa. A I't, 7it kapcsolatok a felszinen aligha fordulhatnak eld,
hiszen a palatalizacié szerinti hasonulds végbemenne — az OGCHR szovegeiben
azonban I't’ kapcsolatra sincs példa.

A nazalis + homorgén exploziva és a szonorikus mdssalhangzé + ¢ kapcsolat-
ban végbemend zongésiilési szabdly az nt kapcsolat esetében egybeesik. Felmeriil
a gyand, hogy a megfogalmazott szabalyok tkp. a szonordns + obstruens kapcso-
latra vonatkoznak, legfeljebb az ilyen kapcsolatok korlatozottak. Aligha hihetd,
hogy ha van rk, [k kapcsolat, azokban ne menne végbe a zongétlenedés és fa-
kultativan a kiesés. (Az OGCHR szdvegeiben csak egy példa van rk kapcsolatra
— falunév: rndrka-kurt, ill. ridrk(a2) ewat —, a lk kapcsolat azonban tobb t6ben is
el6fordul.)

At — tl, 't — r'[ valtakozassal kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy
ennek a kapcsolatnak a feloldasara a serkali még két stratégiat alkalmaz: az egyik
az el6énytelen kéddk felolddsdra egyébként is gyakran haszndlt a-betoldds, a ma-
sik a targyas ragozds tobb targyra utalé végzédése, mely -¢-fe alakd lenne, de az
egyik ¢ kiesik (4.8.5.2., 52. 0.) — ennek kovetkeztében az egy és a tobb targyra
utal6 alak egybeesik.” A jelen ideji, tobb targyra utal, Sg3 igelakokban harom
t is all egymds utdn: a jelen idd jele, a targy tobbességét jelzd €s a személyrag-
hoz tartozé . A magdnhangzéra végzdd igetoveknél csak a kiesés megy végbe:
md-t-t-te — muditte "adja (azokat)’ (a felszinen = ’adja (azt)’). A mdssalhangzora
végz6dd toveknél a torlés nem elég, egy a-betolddsra is sziikség van: pon-t-t-te
— (pontte) — pontate. Sajnos nem talalunk példat arra, hogy mi a helyzet a f-re
végzddo tovek esetén, de a r7-végli igék esetében két torlés mellett a 1t — ¢/ megy
végbe: katt-t-t-te — (katttte) — (kattte) — katl-te (v6. a 4.8.6.3. pontban tett meg-
jegyzéssel). Arra azonban, hogy a hdrom megoldas koziil miért megy végbe hol
az egyik, hol a masik, tovabbi magyardzatot igényel.

A xot-t-a "hazaba’ morfémasor xot/la alakjahoz Schmidt Eva csak annyi ma-

Az elvben ki nem zérhaté wp, vk, esetleg wr, ¢ kédakra nincsenek példak az OGCHR szove-
geiben.

Ebben az esetben azonban csak akkor beszélhetiink a kéda egyszerisitésérdl, ha feltételezziik,
hogy az elsé ¢ esik ki.
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gyarazatot fliz, hogy ,,az [, I’ megnyulik”. A yot-t-a "hdzaba’ morfémasor szaba-
lyos realizciéja yotta lenne, hiszen nyilt szétagban nem lenne szabad végbemen-
nie a t — [ valtozdsnak. Ha azt feltételezziik, hogy a lativus ragja egy egyszert
-a, akkor a megjelend extra /-t nem tekinthetjiik egyszertien az [ megnyuldsdnak
(ez [ eredménnyel jarna), ahogyan egy ua — uwa véltozdst sem az u megnyuld-
sdnak tekintiink, hanem hidtustoltésnek. Csakhogy itt azt is meg kell magyaraz-
nunk, hogy miként jon létre az g.l Ehhez arra van sziikség, hogy a Sg3 Px #-je
ne keriilhessen at a kovetkezd szétagba. Ez csak akkor akaddlyozhaté meg, ha a
lativus ragja egy kitoltott szotagkezdettel rendelkezik (ezt most O-val — onset —
jeloljiik): xot + t + Oa — xotlOa. Ebben az esetben az [ megjelenését leginkdbb a
lathatatlan médssalhangz6™ hasonuldsdval tudjuk magyardzni. A ,.lathatatlan més-
salhangz6” magyardznd azt is, hogy a szinkdpa miért nem megy végbe a lativus
ragja elStt. A magyardzatnak azonban gyengéje, hogy mads esetben (pl. a ydtta
‘napra’ széban) ez a ,.hasonulds” nem kovetkezik be.

4.5. Szofaj- és alaktan

Mivel a fejezet elején csak a ragozhat6 széfajokat sorolja fel, a névmasok
kategoridjat csak félig mutatja be: koziiliikk csak a fénévieket €s melléknévieket
emliti, a hatdrozo6i (4.6.2.4., 4.6.2.5.) névmadsokat, mivel ezek nem ragozhatdak,
ignordlja. (Nem vildgos viszont, hogy a szdmnévi névmas (4.6.2.3.) miért marad
ki.)

4.5.1. A fonév

P

A dualisjel kapcsolddési mddjdra vonatkozé magyardzat meggydz0, hiszen a
no szegmentum el6tt mindig nyilt szotag lesz, igy a feltételezett 2 a szinkdpasza-
baly miatt mindig kiesik. Mindez azonban azt feltételezi, hogy a szinképaszabaly
a hiatustoltés, maganhangzd-egybeolvadds utin (ewa-anon — ewe-nan, worna-
anan — wornaj-anan — wornaj-nan), de a nazalistorlés elott (moris-anan —
mons-nan — mos-nan) megy végbe. A 4.8.6.1. pont tabldzataban szerepld omasat
alak azonban arra utal, hogy a szinkdpa nem feltétleniil automatikus.

Az esetrendszer attekintése a mi szerkezeti felépitésének kovetkeztében (mi-
vel kiilon targyalja az egyes névszok morfoldgidjat) elmarad. A serkdli esetrend-
szer felépitése a disztribiicids elemzés alapjan a kovetkezd:

'Egy mésik lehet8ség, hogy az adott helyzetekben mogottesen [-t tételeziink fel: ebben az eset-
ben azt kell meghatdrozni, hogy milyen helyzetekben valik 7-vé.
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fonév  személyes névmads

nominativus -0 -0
accusativus  -@ -at
dativus -a Cx+Px
lativus -a -
locativus  -na -

Nem igaz tehat, hogy a féneveknek ne lenne accusativusuk és dativusuk, csu-
pén ezek alakilag egybeesnek a nominativusszal, ill. a lativusszal. Ezzel szemben
igaz, hogy a személyes névmdasok paradigmdja hidnyos, és nincs lativusuk, ill.
locativusuk. Ezeket az alakokat koriilirdssal, névutds szerkezettel kell pétolni. A
dativus alakja a két sz6faj esetében eltér.

Az alapalaku fénév szintaktikai funkcidi koziil az unt woj *erdei vad’ szerke-
zet elemzése nem meggy6z6. Az ilyen ,,jelz6i” poziciéban all6 fonév aligha ren-
delkezik olyan tulajdonsdgokkal, amelyek melléknévi elemzésiik mellett sz6lna.
Egyaltaldn nem vildgos, hogy minden f6név hasznélhaté-e ilyen médon (ebben
az esetben semmiképpen nincs sziikség arra, hogy széfajvaltasrdl beszEljiink, elég
lenne azt mondani, hogy a fénév lehet jelzd is), ha pedig nem, akkor mely fénevek
tartoznak ebbe a csoportba. Kérdés az is, hogy az ilyen ,,jelz6ként hasznalhat6”
fonevek barmely mds f6név el6tt lehetnek-e jelz6k. Amennyiben nem, akkor csak
lexikalizalt szerkezetekrdl beszélhetiink. Mivel az ilyen szerkezetek szintaktikai-
lag és morfoldgiailag feltehetSen zartak, taldn érdemesebb lenne Gsszetett szavak-
ként szdmon tartani &ket.

Aligha elfogadhat6 az a magyardzat, mely szerint a tilos "honap’ kettds szo6-
faju, és a tdtan tilas ’egy egész honapig’ szerkezetben hataroz6széként van jelen.
Egy hataroz6sz6 az osztjakban sem kaphat jelzot. Arrdl van szd, hogy a nomina-
tivus — (legaldbbis egyes) id6pontot és/vagy idGtartamot jelentd szavakndl — ki-
fejezhet id6viszonyt, betolthet id6hatarozoéi szerepet a mondatban. (Hacsak nem
idShatdroz6i targyrdl van szo6.)

4.5.2. A valésagos hatarozészok

A ,,val6sdgos” itt bizonydra arra utal, hogy ezek nem névmdsi hataroz6szok.
Szoéba johet azonban az igekotSkkel valé szembeadllitas is, habar van atfedés az
itt és az igekotdknél felsorolt példdk kozott. Nem vildgos azonban, hogy a hata-
rozészok miért a névszok kozott vannak felsorolva. Ennek taldn az az oka, hogy
egyes hatdrozészokban felismerhetdek a névszoi esetragok, ill. hogy a hatdrozoé-
szok egy része a melléknevek egy részéhez hasonléan fokozhaté — ennek ellenére
ezt a megolddst nem tarthatjuk szerencsésnek. (V6. még 61. o., 1.)
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Zavar6 az is, hogy 6nall6 alpont utal a hatdrozéi igenévre, ami teljesen fo-
losleges — megjegyzendd, hogy a mellékneveknél nem torténik hasonlé utalds a
melléknévi igenevekre.

4.5.3. A névmas

Kissé ellentmondasos, hogy mig a sz6fajtani bevezetében Schmidt Eva a név-
szokat két csoportra osztotta, személyes névmasokra és az 0sszes tobbire, itt a
névmasokon beliil targyalja a személyes névmasokat. Erthetd azonban, hogy a
bevezetdbeli felosztds a ragozds alapjan torténik (a személyes névmads esetében
mads eseteket tudunk megkiilonboztetni, mint a féneveknél), itt azonban a hagyo-
manyos sz6faji felosztds érvényesiil.

A személyes névmdasnak nincs locativusa és lativusa. Schmidt Eva ugyan
megjegyzi, hogy ,.a tobbi eset névutdval fejezddik ki”, de nem irja le, hogy me-
lyekkel. A masra példaként hozott ma xosanem *énhozzam’ aligha tekinthetd a
lativus megfelel§jének, hiszen egy kozonséges fénév éppigy 4llhat lativusban,
mint a xosa névutoval, a két szerkezet tehat nem egyenértékti. A 5.4.1. pontban
Schmidt Eva azzal indokolja az alanyként személyes névmast tartalmazé szerke-
zetek passzivizalhatatlansagat, hogy a személyes névmasnak nincsen locativusa —
ezek szerint névutéval sem fejezhetd ki.

A 4.6.6./3. ponthoz a kovetkezd megjegyzéseket tartom fontosnak hozza-
flizni:

1. A névmdsok nem szemantikai tartalmak, tehat nem fejez6dnek ki. A
magyar (vagy mds nyelvek) névmadsainak felelhetnek meg koriilirdsok a
serkdliban, de a serkdli névmasok nem ,,fejez6dhetnek ki”.

2. A fentiekben is lattunk példat szintaktikai szerkezetekre. A sT arat, Si-
kem ’ennyi, annyi’, is2 arat, iSa-kem ’ugyanennyi, ugyanannyi’, mot-
arat *valamennyi’, miij-arat, miij-kem *mennyi, amennyi’ névutds szer-
kezeteknek tlinnek. (Ez akkor jelenthetd ki egyértelmien, ha az arat és
a kem mas névszo mellett is el6fordul.)

3. A ,pl.” a hatdrozatlan, kérdd, vonatkoz6 és tagadd hatdrozéi névmé-
sokndl csak tgy értelmezhetd, hogy nincs minden hasonld szerkezetd
hatdroz6i névmads felsorolva. (A felsoroldsban szerepel "honnan, ahon-
nan’, ’sehonnan’, de nem szerepel pl. *valahonnan’.) Az azonban, hogy
a,pl.” csak itt jelenik meg, azt sugallja, hogy a tobbi felsorolas kimeritd
(ugyanakkor hidnyzik pl. szdmnévi tagadénévmads: ’semennyi’).
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4.5.4. A modositoszok

Az dnt at "hadd ne’-ként forditasdba valdszintleg csak az orosz (német, angol)
stb. jatszott kozre. Magyarul nem mondjuk, hogy hadd ne adjon, ill. ez mést jelent,
mint a ne adjon. Ugyanez vonatkozik a 4.8.7. pontban (57. 0.) adott példdkra (pl.
tiiw at pontate): a magyar tegye €s hadd tegye egészen mast fejez ki; a magyarazat
alapjan az elsd forditds tlinik helyesnek, ha azonban mindkettd lehetséges, azt
kiilon jelezni kellene.

4.5.5. Azigekotok

,Ha az igekot6 az ige mogott all, akkor hatdrozészonak szamit.” A komple-
mentdris disztribicié éppen arrdl tandskodik, hogy a dolgok egy kategdraba tar-
toznak. Mi sz6l amellett, hogy az igekotdvel mint kiilon széfajjal szdmoljunk?
Pusztdn a nem transzparens jelentés ehhez kevés, hiszen barmely székapcsolat
idiomatizdlodhat. Vagy a sajatos jelentésti kapcsolatot alkoté hatdrozészék nem
keriilhetnek az ige mogé? Az sem vildgos, milyen esetben elézi meg az ige a
hatdroz6szot. Ezek a kérdések nincsenek tisztdzva. A kategdria latin elnevezése
(praefixum verbale) sem szerencsés, ha egyszer nem praefixumrodl van sz, ha-
nem 6ndllé szordl (a praefixum — 1évén toldalék — nem szakadhat el a t6t6l).

Az 1gekotdt mindig kiilon szoba frjak.” Nem vildgos, kikre vonatkozik ez a
megdllapitds. A helyesirdsi szabdlyzat rendelkezik igy? Irdstud6 osztjdkok gya-
korlatarél van sz6? A gyiijt6k lejegyzési gyakorlata ilyen?

4.5.6. Azige

A 4.8.3. pontban bemutatott toldalékkapcsolédasi rendszer megtéveszts, mi-
vel a felszo6lité mdd is érzékeny a targyra: ezt ugyan nem 6ndllé6 morfémaval fe-
jezi ki, de az abrdbdl ugy tlinik, mintha a felszélité médban egyéltalan nem lenne
megkiilonboztetve a targyas és a targyatlan ragozas (holott az el6z6 dbrabdl nyil-
vanvald, hogy meg van). (Az 4bra forrdsa egyébként HKK 268.)

4.8.5.1.: ,,A Du-Pl végz6dés a névszoi szamjelekkel azonos, vo. xot-nan "két
haz’ — md-t-non * 6k ketten adnak’; yot-at "hdzak’ — md-t-at *adnak’.” Az igei vég-
z6dések és a névszoi szamjelek azonositdsa legfeljebb torténetileg lehet elfogad-
hat6: szinkrén szinten igei személyvégz&déseknek kell ket tekinteni. A személy-
rag hidnyarol csak akkor lenne érdemes beszélni, ha a tobbi alakban is a szdmjelek
jelennének meg az igei végz6dések mellett.

4.8.7.: A harmadik személy( felszdlité szerkezetek forditdsdban a hadd sz6
haszndlata megtéveszts, vo. a mdédositdszokkal kapcsolatos megjegyzést: 4.5.4.
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4.8.6.2.: ,,Singularis 3. személyben nincs személyrag, igy az -aj- / -ij- szovégre
keriil. Sz6 végén j nem éallhat, a jel -2 / -a alakdvd valik. Az -ij- i-je tulajdonkép-
pen az 2 kombinatorikus varidnsa j el6tt, a j elttinésével az 2 visszadll.”” Emellett
felvethetiink egy alternativ magyardzatot is. Ezek szerint a passivum jele magéin-
hangzés tovek utdn az 2, massalhangzos tovek utdn az a, és a j hidtustoltéként je-
lenik meg. A -man, -tan, -non ragokndl ugyanuigy feltételezhetiink egy a felszinen
soha meg nem jelend 2-t, mint Schmidt Eva a névszéi dualis jel -nan, -nat- végz6-
dései esetében (4.1.2.). Arra, hogy miért kiilonbozik a passivum jele magan- ill.
madssalhangzos tovek utdn, nem taldlunk magyardzatot, az azonban biztos, hogy
mindegyik szétagkezd6 massalhangzo utdn 4ll, €s csak az el6z6 szdtag nyilt vagy
zért mivolta jelent kiillonbséget.

4.9.2.4.: Elfogult megfogalmazas, hogy a melléknévi igeneveknek mellék-
mondatp6tld funkcidjuk van, hiszen ez abbdl indul ki, hogy az adott jelentés-
viszonyoknak a mellékmondat a ,,természetes”, ,,standard” kifejezésmddja, és a
melléknévi igeneves szerkezet csupan potolja azt. Az el6itéletet megforditva azt
is mondhatnank, hogy a mi mellékmondatainknak van participium-p6tlé funkcid-
juk. Val6jdban a két kifejezésmdd egyenrangu, bér az igaznak tiinik, hogy azonos
funkcidt toltenek be, és (némi atfedéssel) kiegészitik egymast.

4.5.7. A szoképzés

A sz6képzésrdl szol6 fejezetben tobbszor is deverbdlis képzésként szerepel-
nek olyan példédk, ahol a kiindul6 tovet 6nmagaban sosem haszndljak (legfeljebb
mas igék relativ toveként fordulnak eld): az ilyen toveket nem lehet igetoveknek
tekinteni (még akkor sem, ha kozvetleniil csak igéket lehet bel6liik képezni). Igy a
xdrn-ama- "elbijik’ — ydri-at- eldug’ esetében nem igaz, hogy az -at- a xdrn-ama-
t6hoz jarul (ebben az esetben hogyan magyardzndnk az -amo- hidnyét a képzett
szoban?). Ha az -at- egyaltalan jarul valamihez (ezt a megfogalmazast legfeljebb
annak koszonhetjiik, hogy tobb olyan t6 is van, amelyben 1étez6 képzdket ismer-
hetiink fel ugyanazon szegmentum utan), akkor az a xdri-. Ha azonban ehhez nem
jérulhatnak kozvetleniil igei flexids toldalékok, akkor nincs okunk igének nevezni.
Ugyanez vonatkozik a tobbi hasonl6 példara is.

4.6. Szintaktikai sajatsagok

4.6.1. A mondatrészek

Ha f6névbdl és melléknévbdl csak ragos vagy névutds lehet hatiarozd, akkor
nyilvdn névmds, melléknévi igenév és szdmnév is csak raggal vagy névutdval
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lehet. Egyébként az tdton tilas *egy egész honapig’ alapjan ugy lattuk, hogy —
amennyiben nem id6hatdrozoéi targyrdl van sz — hatdrozé (legaldbbis idShata-
roz0) lehet ragtalan f6név is.

Felmeriil a kérdés, hogy mennyire elfogadhaté az a magyar nyelvtanirdsban
szokatlan megoldds, hogy Schmidt Eva a tirgyat a hatdrozék kozé sorolja be.
Kétségtelen, hogy a targy néhdny vondsdban eltér a tobbi hatdroz6tol: mindig ko-
telez6 bévitmény (amennyiben nem szdmolunk id6hatdrozdéi targgyal) és az ige
is egyeztetédhet vele (ami mds hatarozékra nem igaz). Ugyanakkor a passzivi-
z4ci6 (legaldbbis az osztjdkban) a hatdrozds szerkezeteken (legaldbbis a lativusi
helyhatarozos szerkezeten) is elvégezhetd, ami a két bévitmény rokonsigara utal.
Val6jdban azonban a hatdrozok kozott Schmidt Eva is kiemelten foglalkozik a
targgyal, ami azt jelenti, hogy a hatdrozék csoportjan beliili sajatossagukat 6 is
fontosnak tartja. Bar lefrdsainak egyértelm{i eldnyeit nem latjuk, hitranyat sem
tapasztaljuk.

A széfajviltdsrdl adott magyardzat feleslegesen tilbonyolitott.

1. Haafénév jelz6ként 4ll (s nem Osszetett sz6rdl van sz6), akkor nem kell

azt feltételezni, hogy ilyen esetekben a f6név melléknévvé valik, elég a
nyelvtanban annyit leirni, hogy a fénév lehet mindségjelzd. A mellék-
névi igenévrdl is meg lehet mondani, hogy milyen mondatrész lehet,
annak feltételezése nélkiil, hogy adott pozicidban ugyanolyan széfajiva
valik, mint amely sz6faj tipikusan az adott mondattani szerepet betolti.
A szoveg kb. azt feltételezi, hogy az alany és targy f&név, a jelzd mellék-
név stb., kovetkezésképpen minden alanynak és targynak fénévvé, min-
den jelzének melléknévvé kell vdlnia. Ezzel a sz6fajnak kettds szerepet
tulajdonit: egyfeldl egyfajta cimke a lexikonban, masfel6l mondatrészi
helyzet.

2. Csupan kiviilrél, mas nyelvek szempontjabdl értelmezhetdnek tartom a
,fénevesitd szocska” kifejezést. Ha ugyanis egy nyelvben nem lehet tel-
jesen elliptélni a jelzett sz6t (vagy jelzd utdn 4ll6 jelzGs szerkezetet), ak-
kor a kifejezés roviditése csak valamely mas szoval torténhet. Nyilvan-
vald, hogy ez a sz6 csakis igen tag jelentés(, alulspecifikalt szemantikdja
lehet (vo. angol one). Ezek a szavak tehat grammatikailag kozonséges
fonevek, és az elliptélt fonevet po6tld szerepiikben kizdrdlag szemantikai
tulajdonsdgaiknak kdszonhetSen jelennek meg.

4.6.2. A szorend

A szérendre vonatkozé szabdlyok ellentmonddsosak. A 2., 3. és 5. pontban
a szérendet Schmidt Eva a mondatrészi szerephez koti, a 6. pontban a transzfor-



Schmidt Eva serkali osztjak nyelvtana 129

malt mondatokra vonatkoz6 megjegyzésével viszont azt sugallja, hogy a széren-
det szemantikai (tematikus) szerepek hatdrozzdk meg, hiszen a passzivizdlt (és
egyéb médon dtalakitott) mondatokban a szavak sorrendje nem valtozik (csak a
toldalékoldsuk). A 5.4.1. pontban azonban az is kideriil, hogy ez csak akkor igaz,
ha a téma-réma viszony nem véltozik, ami azt sugallja, hogy a szérend egyik f6
szervezGereje a kommunikacio. !

A kommunikdcids tényezSkkel kapcsolatban leirtak alapjan az is felmeriil,
hogy az id6hatarozé helye talan azért van az alany el6tt, mert altalaban téma — eb-
ben az esetben mondhatjuk, hogy a téma helye az alany el&tt van.” A médhatérozé
aligha lehet téma (legfeljebb akkor, ha kontrasztiv topik), ezért nem tavolodik el
az igétdl. A hétravetett hatdrozokat olyan djrakezdett mondatoknak is tekinthet-
jik, melyeknek mar elhangzott része elliptélt. Ilyen médon azonban csak a téma
vethet6 hatra, a médhatdrozé azonban nem az: ezért kell a médhatdrozé utdn meg-
ismételni az igét.

Sajnos a leirds nem tér ki a felszolité €s a kérd6 mondat szérendjére, holott a
nyelvek jelentSs részében ezek eltérnek a kijelentd mondatok szérendjétdl.

A fent lefrtak kiilonosen évatosan kezelendSk, ha az orosz olyan mérték-
ben hatott a serkélira, ahogyan azt Schmidt Eva leirja. Kérdéses, hogy adatolt-
e a serkalinak olyan allapota, amikor az ,,0roszos” szérend nem volt meg, és ha
igen, ezek az adatok stilusrétegiiket tekintve is megfelel6ek-e (a beszélt nyelvet
tiikrozik-e). Amennyiben nem, aligha mondhatjuk biztosan, hogy az ,,oroszos”
szorend Uj fejlemény — legfeljebb gyakoribbd vélt. A vizsgalt nyelvéllapotban
azonban az ,,oroszos” szorend éppugy jellemzGje a serkdli nyelvhasznélatnak,
mint az ,,0sztjdkos”, igy aligha 4llithatéak szembe az ,,0sztjdk nyelv lehet6ségei”
és az ,,ijabb orosz hatds”.

A leirds alapjin dgy tlinik, hogy az alany is csak akkor keriilhet alaptagja —
azaz az allitmany — mogé, ha ezt a t€éma-réma viszony ugy kivanja. Ez val6szi-
niileg azt jelenti, hogy ha az allitmany a téma, akkor elérekeriil: ez megfelel az
osztjadk mondat dltaldnos szérendi szabdlyainak, és a szerkezet ritkasdga azzal is
magyardzhatd, hogy az allitmany ritkdn téma.

"Ebben a kontextusban az is kérdésként meriil fel, hogy Schmidt Eva miért beszél a kommuni-
kacids tényezdknek a szintaktikai sorrendre (helyesebben inkdbb a szérendre) gyakorolt hatdsarol
— ehelyett inkdbb olyan szintaktikai szabalyokrol kellene beszélni, amelyek a kommunikacids sze-
repek alapjdn hatdrozzdk meg a szérendet. A szérendi szabdlyok maguk is szintaktikai szabalyok,
amelyeket legfeljebb mas (szintén szérendi és szintaktikai) szabalyok irhatnak feliil.

Mlletve a téma helye a mondat elején van, és az alany 4ltalaban téma.
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4.6.3. Az egyeztetés

,»Viszonyukat [ti. az alanyét és az éllitméanyét] az egyeztetés teszi egyértel-
miivé.” Ez az allitas aligha allja meg a helyét. Az angol Are the houses you saw
in Malibu last week with John red-@? mondatban az éllitmdny igei része és az
alany igen tavol keriil az allitmany névszoéi részétdl, de az egyeztetés hijan is vi-
ldgos, melyik mondatrész hova tartozik. A serkdliban a szigord szérend akkor is
lehet6vé tenné a mondatrészek azonositasat, ha egyaltalan nem lenne egyeztetés:
az 4llitmdny mindig a mondat végén 4ll, a nominativusban (és névuté nélkiil) 4116
személyes névmds csak alany (vagy — igei allitmany esetén — targy) lehet a mon-
datban: az azonos szdmban (és személyben — ez csak akkor szamit, ha igei vagy
igenévi allitmanyrdl van sz6) 4116 névsz6i mondatrészek koziil pedig az egyeztetés
nem jeloli ki az alanyt.

4.6.4. A transzformaciotipusokrol

A 5.4.1. pontban leirtak szerint a személyes névmasi alanyd mondatokat azért
nem lehet szenved6vé atalakitani, mert a személyes névmadsnak nincs locativusa.
Ennek azonban valésziniileg van mads, univerzdlis magyardzata is. A személyes
névmadsok az animdltsagi rangsor (animacy hierarchy) tetején allnak. Minél ma-
gasabban 4ll egy sz az animdltsdgi rangsorban, anndl valdsziniibb, hogy alany
lesz, és minél lejjebb, anndl val6sziniibb, hogy targy. Ha az alany az alacsonyabb
és a targy a magasabb animaltsdgu, az szokatlan: a passzivizaci6 ilyenkor helyre-
allitja a jeloletlen (megszokott, altaldnos) viszonyokat. Ha azonban az alany eleve
magasabb animaltsagu, akkor a passzivizdciénak nincs létjogosultsaga.! Termé-
szetesen a nyelvtdl fligg, hogy a passzivizacié mennyire korlatozott. A serkali-
ban taldlunk példat arra, hogy magasabb animdltsdgui alanyt tartalmaz6 mondat is
passzivizalhat6é (Ca batydm szant készitett” — ’a batyam dltal szdn készittetett’) —
annak azonban, hogy a személyes névmadsnak nem alakult ki locativusa, és mds
sem poétolja ennek hidnyat, a fent ismertetett univerzdlis tendencia is lehet az oka.

A 5.4.2. pontban Schmidt Eva azt irja a jajem rot(l) woxsara esatsate *a ba-
tydm a nyilat a rékdba I6tte’ mondatrdl, hogy benne ,,a cselekvés eszkozét fejez-
ziik ki targyként”. Ez csak abban az 6sszefiiggésben t{inik igaznak, ha a megel6z6
Jjajem fiotna woxsara estas batydm nyillal a rékaba 16tt” mondattal vetjiik dssze.
(Semmi nem latszik kizédrni a jajem riot(l) jintetna woxsara esatsate ’a batydm az

! The passive is acceptable if the passive subject is higher animacy (specifically, person) than
the passive agent. [... ] the marked passive morphosyntax indicates that the animacy—case ranking is
the reverse of the semantic agent—patient relation.” (CROFT 1990: 138-139.) L. még: DELANCEY
1987.
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fjidegével a nyilat a rékaba I6tte’, melyben nyilvanval6an az {jideg az eszkoz.) A
riot woxsar esatsate ’a nyil meglStte a rokat’ mondatban a nyil nem eszkdz, hanem
akaratlan cselekvd.

A jajem Hotna woxsar esatsate ’a batyam nyillal meglétte a rékat’ mondatrdl
semmiképpen nem lehet 4llitani, hogy ,,a lativusi helyhatarozoét fejezziik ki targy-
ként”, hiszen mind a targy, mind a (lativusi) helyhatdroz6 mondatrész: mindkettd
formai elem, nem kifejezhetd jelentés. Arra sincs sziikség, hogy ez a mondatot
a jajem riotna woxsara estas *batyam nyillal a rékaba 16tt> mondatb6l szarmaz-
tassuk — az Osszefiiggést nem is bizonyitja semmi. A 7iot woxsar esatsate *a nyil
megl6tte a rokat’ €s a jajem woysar esatsate *a batyam meglbtte a rékat’ mon-
datok kozott csupdn annyi a kiilonbség, hogy az elébbiben akaratlan a cselekvé
(ezért nem egészithet ki locativusragos ,,eszkdzhataroz6”-val), az utébbiban vi-
szont akaratlagos.

A jajem riot(l) woxsara esatsate *a batyam a nyilat a rokaba 16tte’ és a jajem
Hotna woxsar esatsate ’a batyam nyillal meglétte a rokat’ kozotti kiillonbség abban
rejlik, hogy az utébbi targy elszenveddje a cselekvésnek (patiens), mig az el6bbi
nem.

(Az az dllitds, hogy a ,targyas viszony” a riot woxsar esatsate ’a nyil meglStte
a rokdt” mondatban ,,konkrét és sziikkor(”, a jajem woxsar esatsate *a batydm
megl6tte a rokdt” mondatban viszont ,.elvontabb, szélesebb korli”, nem tlinik iga-
zoltnak és aligha értelmezhetd barhogyan is.)

Nem vildgos, miért van sziikség az accusativus subjectivusos és az accusati-
vus objectivusos szerkezet megkiilonboztetésére. Amennyiben csak azért, mert az
atalakitott mondatban szerepel locativusi ,,eszk6zhatdrozé”, akkor ezt kiilon nem
kell hangsulyozni, mert ez latszik. Talan azért, mert az accusativus subjectivusos
mondatok nem passzivizalhatok (? jajem riot(l) woxsara esatsate — *jajemna riot
woxsara esatsa *a batydm a nyildt a rékdba 16tte” — ’a nyil a batyam dltal a ré-
kaba lovetett’), ez azonban explicit mddon sehol sincs kimondva. Ha azonban ez
a korlatozas sem létezik, semmi sziikség a két szerkezet megkiilonboztetésére.

Tovibb fokozza a zavart, hogy a 5.4.2.2. pontban Schmidt Eva a jajem mdnem
Aiar tus *a batydm nekem kenyeret hozott” mondatban a targyat (siari) accusativus
subjectivusnak nevezi, holott ebben az esetben a targy semmilyen alannya nem
alakithat6 4t: jajem riotna woxsara esatsa *batydm nyillal a rékdba 16tt” 7— riot
woxsar esatsate *a nyil meglStte a rokat’, de jajem mdnem rarn tus ’a batyam
nekem kenyeret hozott’ ?— riari manat ??? *a kenyér engem ???° — és nem is ala-
kithat6 vissza targyatlan mondatta: jajem riotna woxsara esatsa *batyam nyillal a
rékéba 16tt°, de *jajem mdnem riariria tus *a batyam nekem kenyérrel hozott’. Eb-
bdl az kovetkezik, hogy a jajem mdnem rian tus *a batydm nekem kenyeret hozott’
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targya legalabb annyira, ha nem jobban kiilonbozik a szintén accusativus subjecti-
vusosnak nevezett jajem riot(l) woxsara esatsate ’a batyam a nyilat a rokdba 16tte’
mondat targyatdl, mint az az accusativus objectivusosnak nevezett jajem rotna
woxsar esatsate *a batyam nyillal meglétte a rokat” mondat targyatol.

Ugyanitt er8s az az éllitas, hogy mivel a lativusi helyhatdrozot és a részeshata-
roz6t egyarant lativusragos €s a cselekvés irdnyat jelzi, kovetkezésképp a részes-
hatdrozés is atalakithatd accusativus objectivusszd. A nyelvben sok formdjaban és
jelentésében hasonlé dolog viselkedik kiillonbozden adott helyzetekben (ha a nem
patiensi szerepd targy nem passzivizdlhatd, akkor ez egy j6 példa a serkdlibol).

A 5.4.2.4. pontban tobb ellentmondast is taldlunk. El6szor is eddig a mondat-
sorok azt mutattdk, hogy mit mivé alakithatunk at, és az igy kapott szerkezeteket
hogyan alakithatjuk tovabb. Itt azonban egy 1épcséfok megléte megkérddjelezd-
dik, igy az is bizonytalannd valik, hogy ebben az esetben (esetleg: egydltaldn) a
levezetési sorok tényleg magyardznak-e valamit. A megfogalmazas egyébként is
tobb értelmezést enged meg. El6szor azt olvashatjuk, hogy ,.e szerkezet csak rit-
kan alakithaté accusativus objectivusos szerkezetté”, majd az atalakitott szerke-
zetrdl azt olvassuk, ,,nem hasznéljak”. Ez a megfogalmazas jelentheti azt is, hogy
a mir ot tanset *az emberek belépték a hdzat’ mondat csak ritkdn haszndlatos
(és a ,,nem hasznalatos” tilzasként értelmezendd), de jelentheti azt is, hogy nem
haszndlatos (a ,,ritkdn alakithat6 4t” pedig eufémizmus), s6t, tgy is, hogy ez az at-
alakitds eleve ritkdn végezhet? el, de ebben a formdjaban akkor sem jelenhet meg,
csak a ot mirna tansa *a hdz az emberek dltal belépetett’ formaban, de mivel az
el6z6 1épés is ritka, ez csak ritkan fordul elS. Ez utébbi értelmezés kevéssé valo-
szind, inkdbb a mir xota tdnsat *az emberek (tkp. nép) beléptek a hdzba’ és a yot
mirna tansa ’a hdz az emberek altal belépetett’ formék valdszintileg dltalanosak.
Akdr teljesen tiltott, akdr ritkdn haszndlatos a mir ot tdnset *az emberek belépték
a hazat’ szerkezet, nem vildgos, hogy miért. Ennek passzivizaldsa ellentmond a
kordbban megfogalmazott dltaldnos passzivizdldsi tendencidnak — nincs azonban
ellentmondds, ha nem feltételeziink egy kozbees6 1épcsét, melyben targy lenne.
A passzivizacié oka — amennyiben tényleg mindig szérendi valtozéssal jar — lehet
egyszerlien az is, hogy a harmadik mondatban a hdz a téma, és a téma tipikusan
alanyként kédolodik.

4.6.4.1. A melléknévi igeneves szerkezetek transzformalasa

A 5.4.3.1.1. pontban Schmidt Eva azt irja, hogy a participium perfectumos
szerkezetek kevésbé alkalmasak arra, hogy foglalkozdsnévvé véljanak, mivel tdl-
sdgosan alkalmi, konkrét jelentéstiek. Valgjaban inkabb forditott lehet a helyzet:
nem lexikalizdl6dnak, ezért alkalminak, konkrét jelentéstinek (azaz szitudciéhoz



Schmidt Eva serkali osztjak nyelvtana 133

kotottnek) latjuk Sket. Foglalkozdsnévvé pedig azért nem véalnak, mert a foglal-
kozésra egy olyan tevékenység jellemzd, amelyet az ember folyamatosan folytat,
nem amelyet kordbban folytatott.

A 5.4.3.1.4. pontban a kovetkezoket olvashatjuk: ,,Az id6hatarozéi viszony
meglehetdsen elvont, ezért a transzformalt szerkezetek sokszor inkabb birtokos,
mint mindségjelzdsnek érzédnek.” A mondatrészek azonban nem ,,érz6dhetnek”,
hanem kielemezziik 6ket. Az érvelés sem meggy6z6: a birtokviszony kevésbé el-
vont, mint az idéviszony, ezért szivesebben (konnyebben?) érezziik? A szerkezet
nyilvdn azért emlékeztet a birtokos szerkezetre, mert ugyanazok személyragok
jelennek meg benne. Ennél tobb magyarazatra aligha van sziikség. Ugyanez ko-
zeliti 6ket az éllitményi viszonybdl formélt szerkezethez. A bekezdést a kovet-
kez6 mondat zérja: ,, Ugyanezen okokbdl nehéz eldonteni, hogy 6ndllé lexémat
alkothatnak-e.” Nem egyértelmd, hogy mi az ,,ugyanezen ok™: a szerkezet ,.el-
vontsdga”, vagy az, hogy birtokos szerkezetnek ,.érzédik”, esetleg az, hogy az
allitmanyi viszony transzformécidihoz édllnak kozel. Ezek koziil melyiknek lehet
koze a lexikalizaltsaghoz? Miért sziikséges eldonteni, hogy a szerkezet 6nall6 le-
xémat alkothat-e? (Mivel a "varosba mend nap’ jelentésii szerkezet megformalasa
attdl fiigg, hogy ez a nap elmult-e mar (wosa mdanam xdtl) vagy sem (woSa mdnta
xdtl), a szerkezet aligha tekinthet6 lexikalizéltnak.)

Az 5.4.3.2. pontban ismét visszatér a probléma, hogy a szerkezet min&ség-
vagy birtokos jelz8s-e. Nem vildgos azonban, hogy ezt miért kell eldonteni. Ha
valéban van besoroldsi nehézség,! az csupan arra utal, hogy a felosztassal van a
baj. A dilemma lezarasa, miszerint ,,célszer(ibb birtokos jelz6snek értelmezni”,
indoklds nélkiil marad, és nem deriil ki, miben is rejlik ez a célszertiség.

Az 5.4.4. pontban kifejtett, az allitmanyi viszony transzformdaciéjara vonat-
koz6 megszoritdsok nem grammatikaiak, inkdbb a nyelven kiviili valésdgbdl ko-
vetkezhet, hogy leginkdbb ilyen szerkezetekben fordulnak elé ezek a formék.
(Nyilvanvald, hogy nem fordulnak el6 olyan mondatok, mint "az odabent neve-
tésiik fut’ vagy ’a 16 odébbmenését eszem’, habér elvben ezek is grammatikusak
lennének.)

"Mivel egy mindségjelzds szerkezetben aligha tudnink megmagyarazni a birtokos személyjel
szerepét, névszoi birtokos esetén a birtokos személyjel elmaradhat, véleményem szerint csak a bir-
tokos szerkezetként vald elemzés johet szdba.






III. rész

Serkali osztjak szovegek és
szojegyzék






1. fejezet

Serkali osztjak szovegek

A szoveggyljtemény anyaganak Osszedllitdsakor tobb szempontot vettiink fi-
gyelembe. Természetesen az egyik cél az volt, hogy azok a szdvegek minden-
képpen belekeriiljenek, amelyeket Schmidt Eva tanitds soran kivélasztott,! illetve
amelyekre a nyelvtani lefrast alapozta. Igy Steinitz 1950-es miivének minden ser-
kali szovege szerepel kotetiinkben. Ezek stilarisan és miifajilag igen sokfélék: a
sziilokre, rovidebb eseményekre, kalandokra torténd hosszabb-révidebb vissza-
emlékezések a memorat és a narrativa lehetséges eszkoztarahoz viszonyitva atla-
gosnak mondhaték. Ami a viszonylag kotott szovegli meséket illeti, Steinitz adat-
kozl6je ezeket a hanti folklor ismert formai jellemzgivel €s stilaris megoldasaival
(ismétlések kiilonbozd szinten, stritd kifejezések és egyéb frazémadk stb.) bésége-
sen élve, raér6s gondossaggal reprodukalja. A mesék tartalmilag is kiilonbozdk:
van koztiik sziizséjében a hdsepikat idéz6 (pl. A szemper-ko), jellegzetesen obi-
ugor szerepléket felvonultatd, szintén hagyomanyos hanti mese (A néne és az
unokdja), és van olyan is, amely kései, keresztény elemeket (a szentirds olvasisa
a templomban) éppuigy felvonultat, mint egészen archaikusakat (a lany feldara-
bolasa, iistben val6 forraldsa, majd testének 1ijboli Osszerakdsa: A parasztember
fia és a fehér szakdlld oreg). Igen értékes kozlések az dldozati és medveiinnepi
énekek, valamint a hanti nyelvteriilet sok részén ismert, nyelvileg a legtomorebb
folklérmiifajnak szdmité taldlés kérdések is.

Masrészt a serkdli szovegolvasas kezdetén nyilvanvaléan hasznosak lehetnek
olyan egyszer( és rovid olvasményok is, amelyeket az alsé tagozatos dbécés- vagy
olvasékonyvek tartalmaznak, ezért ezekbdl is valogattunk néhany jellegzetes da-
rabot.

A serkdli {rasbeliségre — rovid virdgzdsa idején — igen jellemz6 volt, hogy

'Err8l egy akkori tanitvanyatdl, Rusvay Juliannatdl tdjékozédtunk, segitségét koszonjiik.
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propaganda- vagy szérakoztatd irodalmat boségesen forditottak oroszbol. Az
elébbiekre igen jellemz6 az orosz hdborids és mozgalmar terminusok nagy szdma,
amelyek adaptalas nélkiil, orosz helyesirdssal jelennek meg, és sejthetGen éppen
e szovegek révén igyekeztek ezekkel megismertetni a hanti lakossdgot. E hdbo-
rus torténetekhez és ideoldgiai ismeretterjesztéshez képest a negyvenes években
fellendiild irasbeliség igen szinvonalas forditasirodalmat hozott l1étre, amelyek ki-
fejezetten keriilni probaltdk az orosz szavakat. Ennek illusztrdldsara gytijtemé-
nylinkben egy hosszabb Csarusin-torténet szerepel. Témdjabol (allat- illetve va-
dasztorténetrdl van sz6) fakadéan nemcsak orosz szavak nem hemzsegnek benne,
hanem a korszak irdsbeliségére oly jellemzo igeneves szerkezetekkel megformalt
innovécidkra sem volt sziikség. A szoveg egyszerre adja vissza hitelesen az orosz
szoveg hangvételét, stilusat és hangzik meggy6z6en hanti nyelven. Ez a fordités
moédot ad tovadbba a serkdli nyelvjdrdsra alapozott irodalmi nyelv tanulmanyoza-
sara. A serkali irodalmi nyelven irék és forditok miiveiben — igy az dbécéskony-
vekben is — szamos eltérést talalunk a folklorgytjtések nyelvétdl. Ez nyilvanvalo
Osszefliggésben van azzal, hogy a déli és az északi nyelvjarasok kozott kozvetiteni
képes kompromisszumnak szantdk.

Az eltérések minden nyelvi szinten kicsik vagy egyaltaldn nem észlelhetSk
(pl. szintaktikai kiilonbségekrdl nem is tudunk).

Természetesen megmaradt a serkdli és a t6le délebbre elhelyezked6 dialek-
tusokra oly jellemz6 t-zés. Ez aldl kivételt jelent, hogy az s-re és s-re végz6do
szavakban a tobbi északi nyelvjardsban /-el mondott toldalékmorfémdk -7-je Ggy
viselkedik, ahogy az a r-re végz6do szavakra jellemz6 (1. a 20. szamu szoveg els6
bekezdésében: xosIna, wanpasina).

Emlitésre mélté6 morfoldgiai jellegli kiillonbségek sincsenek. A locativusrag
nem -na, hanem -na alakban jelenik meg (ez a kazimi egyik valtozatdban -ni, te-
hat sejthetden itt is egyfajta kompromisszumrdl lehet sz6). A cirill betiis frasmod
egyébként homalyban hagyja, hogy az irodalmi nyelvi szovegek szerz6i vagy for-
dit6i valdjaban i-re vagy a svéval jelolt redukalt hangra gondoltak, mivel mind-
kettd »i-ként jelenik meg (az i-t csak akkor jelolik a cirill u-vel, ha az azt megel6z6
madssalhangzo palatalizélt). A kettes szdmu személyes névmdsokban ugyancsak
wi-t taldlunk, de ezek hangértéke ott — nem tobbedik szétagrél 1€vén sz6 — valdszi-
nfileg i. Ezek sem az emlitett személyes névmasok e-vel mondott serkéli alakjai-
val nem egyeznek, sem az északabbi alakokkal, hanem igazi hibridnek ttinnek: pl.
Du3 szinjai lin, serkali fen, serkdli irodalmi tin. Hasonl6 a helyzet a ki/ke feltételes
partikula magdnhangzdjaval, amely a folklorszovegekben e, az irodalmiakban i.
Mivel célunk az irodalmi nyelv bemutatdsa, ezeket a sajatsdgokat gondosan 4tiil-
tettiik a latin bet(is valtozatra is.
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Kovetkezetesen €szakias -w- jelenik meg intervokalikus és szovégi helyzet-
ben a serkdlira jellemz6 -7- helyett, erre szdmos példa taldlhaté a 20. szévegben.
Az viszonylag ritka, hogy egy szénak mind vokalizmusa, mind konszonantizmusa
eltérjen az irodalmi alakban: pl. mi7y helyett miiw *fold, vidék’. Erdekesség, hogy
a DEWOS szerint az egész hanti nyelvteriileten -ii- szerepel a "kakas, tyidk’ jelen-
tést sz6 elStagjaban (siis-kiirek), ez al6l csak a kazimi kivétel (sis-kiirek), Alacsev,
a fordité mégis ez utdbbit valasztja a 20. szovegben. Nincs azonban tobb példank
arra, hogy a késébb oly jelent6ssé valo kazimi nyelvjaras sulya akkor mar na-
gyobb lett volna a tobbi északival szemben.

A magyar forditasok elkészitését természetesen nem irodalmi megfontolasok
vezérelték, hanem a szdvegolvasds megkonnyitése. Ezért a magyar mondatok le-
het6ség szerint hiiek az eredeti megfogalmazasokhoz. Zardjelben, a ,,tkp.” utalds-
sal megadjuk, hogy miképpen épiilt fel az osztjak eredeti, ha stildris okokbdl igen
eltéré magyar kifejezést lehetett csak valasztani, vagy szintaktikailag volt lehetet-
len hasonléan visszaadni az osztjdk mondatot. A csupdn a magyar szdveg folyé-
konysagét biztositd, az eredetiben egyaltalan nem szerepld szavakat (pl. bizonyos
kotoszavakat, t€émajeloldket stb.) jeloltiik az egyszert zardjellel.

Az 1-15. szami példaszovegek az OGCHR-bdI szarmaznak. Minden ebben a
kotetben kozolt szoveget atvettiink. Steinitz jelolésében kovetkezetlenség, hogy
az 2 w el6tt jelentkezd u varidnsdt nem jeloli, de j, ¢’ és y el6tt jelentkezd i varidn-
sat igen. A kovetkezetlenséget kikiiszobolendd nem els6 szétagban aj-t, ill. ay-t
frunk ott, ahol Steinitznél i, ill. iy szerepel. Habar a 116. oldalon amellett érvel-
tiink, hogy a Schmidt Eva (ill. Steinitz és mas kutatdk) altal o fonémaként (ill.
annak allofénjaként) azonositott hangok valdjdban az i fonéma kiillonb6z6 nem
els6 szotagi realizacidi, mivel ez az dlldspont Uj az osztjakoldgidban és még nem
allta ki az id6k probdjat (ill. az d-val vald azonositas is felmeriilhet), szovegeinket
nem igazitottuk ehhez az alldspontunkhoz.

Mis esetekben, ahol sajtéhibdt sejtettiink, a hibét kijavitottuk, de 1dbjegyzet-
ben kozoltiik az eredeti, Steinitznél szerepld alakot is. A Steinitz dltal labjegyze-
tekben kozolt szovegmagyarazatokat csak sziikség esetén, a forditdsokhoz flizott
ldbjegyzetekben kozoljiik.

A 16. szamud szoveg az OVE-bol szarmazik. Ez a szoveg nagymértékben
egyezik a 9. szoveggel, de lejegyzési mddja jelentSsen eltér azét6l, nem fonema-
tikus, hanem fonetikus. Els6sorban azért kozoljiik, hogy az osztjdkul tanul6knak
modjuk legyen gyakorolni az ilyen lejegyzések olvasdsat.

A cirill betiis szovegek 4tirasa tobb ponton jelentett problémat, hiszen egyrészt
fontos szempont volt, hogy az tn. irodalmi nyelvr6l hi képet adjunk, masrészt vi-
szont e szovegekben a betlik nem feleltethet6k meg kolcsondsen egyértelmiien a
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fonémdknak. A massalhangzéknal volt konnyebb dolgunk, ott viszonylag egyér-
telm{ a jelolés. Valédi betilikapcsolat egyediil az n-t jeloli. A cirill irds sajatossa-
gaival fiigg 6ssze azonban, hogy a j utidn 4116 magédnhangzdkat a 1o, s, e bettikkel
jelolik. E betiik, valamint még az w haszndlatos az el6z6 massalhangzé palatali-
zaltsaganak jelolésére. Ezenkiviil — attérve egytttal a magdnhangzdkra — még a
Jj utdni 2 is megjelenhet s-ként, pl. a 17. szoveg 10. mondatdban: syanza, azaz
wojana *kovérre’ (a latin alapu atirdsban d-val jelolt hang sok esetben jelenik meg
a cirill frasban y-val, nemcsak a 40-es évek serkali irdsbeliségében, hanem ma is,
mads nyelvjdrasban is!). A magdnhangzdok esetében a legtobb gondot az okozza,
hogy a hossztisag (redukaltsag, feszesség) szerinti kiilonbségre a cirill betlikészlet
egyaltaldan nem utal. E hidnyossdg mellett rdaddsul még egy-egy fonéma tobbfé-
leképpen is megjelenhet. A fentiekbdl kovetkezik, hogy pl. az u, i, a, d, e, i (I)
magdnhangzdék mindegyike legaldbb kétféleképpen fordulhat el6: y és 1o, a és s,
e és 9, u és br. Az b1 €s u betlit jobb, kovetkezetes megoldds hijan aszerint irtuk at,
hogy a serkdli nyelvjarasu (folklor) gy(ijtések szerint az adott poziciéban milyen
hang dllna (pl. a 19. szoveg cimében: umu: ima). Ami az oroszbdl dtvett sza-
vak frdsmodjat illeti, mivel pontos hangzasukat lehetetlen meghatdrozni, ezeket
transzliteraltuk, frismdédjuk eltérhet a DEWOS-étol.

Nem volt ugyan egyszerd atirni e cirill betiis szovegeket, de erre egyrészt mar
a szojegyzékhez is sziikség volt, masrészt érdekes felismerésekhez vezetett el. To-
moren fogalmazva: az igynevezett serkali irodalmi nyelv izig-vérig északi volt, az
emblematikus 7-zés jelentette az egyetlen engedményt az északibb sajatsdgokbol.
Ez pl. a személyes névmasokat is déliesebbé tette, mikozben ezek maganhang-
z0ja viszont — ahol eltérhetett — kifejezetten északi mintét kovetett. Maga a r-zés
sem volt igazdn kovetkezetes (Id. az s-tovii szavakhoz jaruld ¢-s toldalékok koriili
zlirzavart). Az északi w-nek megfeleld v-kra még mutatéba sem taldlunk példat
szovegeinkben. A locativus ragja sem Grizhette meg -na alakjat, inkabb a kazimi
-ni-re emlékeztet. Orokre homdlyban marad, hogy egy serkali anyanyelvii kisis-
kolas hogyan is olvasta ki a szdmunkra taldnyos szévégeket (i vagy 2). Aligha
gondolhatjuk, hogy a serkali irodalmi nyelvnek a sokat hangoztatott kozvetité
szerepet szdntdk a délebbiek felé, a latottak alapjan inkdbb a serkadlit is tendenci-
6zusan az északiakhoz (kazimihoz) igazitottdk. Gyanunkat igazolni latszik, hogy
a serkdli irodalmi nyelv bevezetésétdl az otvenes évek végéig kazimi irodalmi
nyelven nem jelentek meg szovegek (EOK: 110).

Koszonjiik Asztalos Erikanak az osztjak szoveg ellendrzését, a forraskiadva-
nyokkal val6 6sszevetését, Widmer Anndnak pedig a szovegek forditdsdhoz nyuj-
tott értékes segitségét.
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1. asem

1. asem niiSa xuja us. 2. tiw §it pdta niiSa xuja us: aset ewat nemotta jam sitja
wotpas dn xisSas ij asem Semjajot Senk una us. 3. tiiw kdt Semja uxtaja rupajtas.
4. jiry-pox tdjas; jiry-poxat unt woj wetta dn janxajtas. 5. tiiw miij pdta dn jan xajtas:
tiiw semta pdtta xuja us. 6. tiiw jotan xot wer weras; tdten towna kdlat’ tat’t’ oman
janxas. 1. asem tilw utmat mdra jink xiit unt woj wetpastaman utas. 8. siisan towen
unt woj kdsman janxas. 9. tiinon Soras xu xoSna mita rupajtas. 10. Soras xu xosna
utmatna soras joxna tusa tdjsa. 11. tiiw ewattet Soras jox Senk pdtsat, tiiw Senk
jur us. 12. tiw utmat xu mdra sorma jitat unta mita rupajtas. 13. asem wetpastom
wetpas dnt tdrmas; Sit pdta: Soras xuna mon misew wojew dkatsajat. 14. tam potor
tiw poxatna potartsa.

2. dnkem

1. dnkem utmat mdra jam wer an wantas, atom utapsa ar wantas. 2. tiiw Senk
ara rupajtas, kdt Semja uxtaja. 3. tiw nem-xojatna dn notsa, isat atet rupajtas.
4. tiw Senk ar nawrem tdjas. 5. isat tdjontmat jirt-xus iawrem: jan poy, jirjan
ewa. 6. ewatat poxtat isat ussat, xiSmat xutom poy. 7. xus kimat kotna asem sorma
Jjis. 8. dnkem atet Xisas. 9. atet xiSmat jiiwpana owas-kurta mdnas, owas-kurtan
sakara ojkaja mdnas. 10. in unta Sdta utl. 11. tiiw xut-jan tdtaja jis. 12. dnkem
kolxosna rupajtl; kolxosna jama rupajtmat pdta mojtapsana mojtaptajtsa.
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1. Apam'

1. Apdm szegény ember volt. 2. Ezért volt szegény: apjatdl semmilyen jo la-
kas, vagyon nem maradt (rd), az apam csaladja igen nagy volt. 3. Két csaladra
dolgozott. 4. Testvére volt, de § nem jart vaddszni. 5. Miért nem jart vaddszni:
vak és siiket (tkp. szemetlen-fiiletlen) volt.” 6. Otthon a hazimunkit végezte, té-
len 16val fuvarozott. 7. Apdm egész életében haldszott és vaddszott (haldszatbol
és vadaszatbol élt). 8. Osszel és tavasszal vaddszni jart. 9. Nydron a keresked6nél
bérért dolgozott. 10. Amikor ott dolgozott, tigyesnek tartottdk. 11. Féltek tdle a
keresked6k: nagyon erds volt. 12. Ember[ként] élete idején a haldldig bérért dol-
gozott. 13. Az apam altal elejtett zsakmany nem volt elég, azért (mert) a kereskedd
teheniinket, dllatunkat begytjtotte (pass.). 14. Ezt (a beszédet) az 6 fia mondta el.

2. Anyam’

1. Anyam életében j6 dolgot nem l4tott, rosszat (tkp. rossz életet) sokat latott.
2. Nagyon sokat dolgozott, két csaladra. 3. Senki nem segitett neki (pass.), telje-
sen egyediil dolgozott. 4. Igen sok gyereke volt. 5. Osszesen tizenkilenc gyereke
(volt), tiz fiu, kilenc lany. 6. A fiai meg a lanyai mind meghaltak, harom fid ma-
radt. 7. (Ezerkilencszaz)huszonkettében meghalt apam. 8. Anyadm egyediil maradt.
9. Miutdn egyediil maradt, Owes-kurt(falu)ba ment, az Owes-kurti Szakar (Zaka-
rij) apéhoz ment feleségiil. 10. Mdig ott él. 11. Hatvan éves mdlt. 12. Anydm a
kolhozban dolgozik, a kolhozban valé j6 munkdjéért kitiintetést kapott (pass.).

'OGCHR: 81.
%A mesél6 nagybiétyja vak volt, de nem siiket. (OA IIL: 189).
*OGCHR: 81-82.
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3. [j xanta usta pdta monew Sat’ xun?

1. Ij xdtl jinkna pe~yatta mdnsam. 2. jinkna pevyatta pitsam, nik ussam, a usta
an xossam. 3. nik pitsam, wiita usta Som ant tdjtom. 4. jink itpaja tusajom. 5. jink
itp ewat noy dankarmasam, $oras xu poxnan peta xiyajtam: ,manat' tataton!”
6. ten ma petanem loptanen: ,ij xdnta usto pdta monew Sat’ xun?” 7. Sitemna
Jink Ttpaja pa tusajom. 8. nox dnkarmasam: xojatna joSem ewat katlsajom, wiit
tatsajom. 9. xonem jinkna xds poxnas, xdtl tija jinkna oxatsam. 10. untruskana
wiit tatsajom, titw ma titem etltaste. 11. Soras jox $U artna mon petanew nomastat
atmat usat, niisa jox peta. 12. las tiry laset us.

4. ma paknam tdxem ewat kasena jisom

1. Ij at tow xot tipaja tdnsom, towata tow pum mdta pitsom. 2. ST artna Sds
pelkem ewat mottona kiitarmasajom, kdt miij xutom tdt xiiwattaja jeta atemasajom.
3. wiirana ma noy tot’sam: atanta towna Sunxsasajom! 4. Sdta ma titem xds wiisa.
— 5. Ij xdtl mon ara tow kirsaw, puma mdnta. 6. ma kdt tow kirsam, ij towem jotta
Jjirsem. 7. jotta jirom towem Senk itja us. 8. posat uxtaja nik woxatsam, townatam
sixat atmassanan. 9. tijtem xomta juiwatsa. 10. kiirem tiijta taxortas. 11. ij kiir
pelkem tijna Sita ST tutajom. 12. joxtam siraja mdntat, kiis xiyajtom, tiy dn yuttet.
13. pum paj unta Sita tusajom. 14. pum tettasaw, jox joxatsaw, teta jasta pitsow.
15. teta jasta omassam; ma tet-O0t ant tdanxatom, samem atma jis — ma paknam
tdxem ewat kdsena jisam. 16. xuiw miij wan kdsatsom, nox tiinomtsam.

'Schmidt Eva jegyzetében eredetileg mdnat szerepel. V6. 4.6.1.
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3. Miért sajnalnank egy osztjakot?'

1. Egy napon fiirdeni mentem (tkp. vizbe). 2. Elkezdtem fiirdeni a vizben,
betisztam, de tiszni nem tudtam. 3. Mélyen bementem, de partra iszni nem volt
erdm. 4. Elmeriiltem (tkp. viz ald hizattam). 5. A vizbdl felpillantottam, kiabdltam
a kereskedd két fianak: ,,Huzzatok ki!” — 6. Ok azt felelik: ,-Egy hanti haldla miatt
miért sajndlkozndnk?” — 7. Ekkor megint elmeriiltem. 8. Felpillantottam, valaki a
kezemnél megfogott és partra hizott (pass.). 9. A gyomrom majd szétrepedt a viz-
t6l, egész nap (tkp. a nap végéig) vizet (tkp. vizzel) hanytam. 10. Andruska hizott
ki, 6 mentette meg az életemet. 11. A keresked6ék akkoriban igen rosszindulat-
tal voltak irdntunk, szegény emberek irdnt. 12. A hatalom az 6vék volt (tkp. az 6

hatalmuk az 6 hatalmuk volt).

4. Belebetegedtem az ijedségbe’

1. Egyik éjjel bementem a 16istdlléba, elkezdtem szénét adni a lovaknak. 2. Ak-
kor valami hatulrdl megiitott, két vagy harom 61 magasra felrepiiltem (pass., tkp.
felemeltettem). 3. Alig tudtam feldllni: hirtelen megrigott egy 16! 4. Majdnem
belehaltam (tkp. a lelkem majdnem elveszett). — 5. Egy napon sok lovat fogtunk
be, hogy széndért menjiink. 6. En kettSt fogtam be, az egyiket hétra kotottem.
7. A hatso 16 nagyon szilaj volt. 8. A folyédghoz leereszkedtem, lovaim galoppba
kezdtek. 9. A szdnom felfordult, 10. a ldbam (pedig) beleakadt a szdnba. 11. Az
egyik labfejemnél fogva huiztak. 12. Az tarsaim eldl mennek, hidba kiabdlok, nem
hallanak meg. 13. A kazalig igy haztak (pass.). 14. Széndval megrakodtunk, haza-
érkeztiink, enni-inni kezdtiink. 15. Leiiltem (én) enni-inni, (de) nem kivantam az
ennivaldt, a szivem beteg lett — az ijedtségtdl betegedtem meg. 16. Hosszan vagy
roviden betegeskedtem, felépiiltem.

'"OGCHR: 82.
20GCHR: 82-83.
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S. tapat-x0s-janmit tdtona t’at’ tiyas

1. tapat-x0s-janmit tdtona t'at’ tiyas. 2. t'at’ tiyom porana xdta-pan-kurtna
rupajtsam, aj kawar xosna. 3. niim mivy ewat nowa jox joxatsat. 4. aj kawar towatna
ma ota tusam, tiw Senk jam towat tdjas. 5. nOwa jox una xuna ma xas wetsajom,
Samas-wosa tiiwam tdxemna. 6. tijjtem jinka nopas. 7. tiijtem jinka nopam tdxana
nowa jox una xu manat aj puskanna xds wetsate. 8. ma Senk pakansam, sdmem
XAas poxnas.

9. ST jilwpana jox joxotsam, xdta-pan-kurta. 10. aj kawar isat riisat-kurta
mdnmet. 11. ma kurtema kiirna joxy mdnsom. 12. jox joxatmemna asem jotan.
13. jajem kdt tow tdjas. 14. wos ewat t’eSatnik tow kdsta joxtas. 15. mon petanew
lopat: ,,mot-sir wiirta jox joxatsat. 16. jajem townat kiras [j manat wosa teSatsate,
wiirta jox tuta. 17. ma townatamna wosa mdnsam. 18. wos kattana joxatmemna
wos mirna tetat’e.

19. ma townatam t'at’ ux una xuna wiisajnan. 20. men I'xa mdntaman. 21. tiw
manat Senk tusa tdjtate, tow kirta manat dnt esattate, tiiw sam townatam kirajttate;
tow kirta ma Somem Senk aj. 22. Sitewna mdnta pitsaw. 23. kdt miij xutom xdtl
mdnsaw. 24. [j at jayrom-kurta joxatsaw. 25. wiirta jox nowa jox pdanna jeton
tat’asta pitsat. 26. t'at’ uy xujem tos lot weras, manat tos lota otta partsate.
27. tiiw ma petanem lopat: 28. ,,ma ke wettajom, tdm un osriem nem-xojata at mije!
29. ndn tumat-sox dnt tdjtan.” 30. ma tumat-soxtam Senk atmat usat: riiika kiiwSem
isa rosaxa toxman utas; suxnenatam Senk karja rosaxnen usnan, kiirnatam Senk
potsajnen. 31. t'at’ ux xujem weram tos lota it dnt ot't’ asam, tiry at tija puSkan
esatsat. 32. nowa jis, kurta mdansam. 33. kurta joxatmemna wiirta jox ewat ij xu
wetom. 34. ST jliwpana owas-woSa mdnsaw t'at’ joxtow pdnna. 35. Owas-wos ewat
ma jox kitsajom. 36. jox joxatsam, joton ij tdta usom.
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5. Tizenhétben Kitort a habori'

1. Tizenhét telén kitort a habord. 2. Kitérése idején Hatapan-kurtban dolgoz-
tam, Kis Gavrilnal. 3. Dél fel6l (tkp. fentrdl, a folyé felsé folydsa felSl) fehér
csapatok érkeztek. 4. Kis Gavril lovdval fuvaroztam, nagyon j6 lovai voltak. 5. A
fehérek parancsnoka majdnem megolt (pass.), amikor Csemasevdba vittem. 6. A
szénom beleesett a vizbe. 7. Amikor belecstiszott, a parancsnok (engem) pisz-
tollyal majdnem lel6tt. 8. Nagyon megijedtem, kis hijan elallt a szivverésem (tkp.
majdenm megpukkadt a szivem).

9. Ezutdn visszaértem Hatapan-kurtba. 10. Kis Gavrilék mind Ruszet-kurtba
mentek. 11. En gyalog mentem vissza a falumba.? 12. Amikor megérkeztem, apim
otthon (volt). 13. A batydmnak volt két lova. 14. J6tt a varosbol a csapatvezetd és
lovakat keresett. 15. Azt mondja nekiink: ,,Valamilyen vorosok érkeztek™. 16. A
batyam befogta a lovakat és 0sszekészitett a varosba (tkp. menni), a vorosoket
szallitani. 17. Elmentem a két lovammal a varosba. 18. Amikor a kikotébe értem,
a véros nyiizsgott az emberektdl.

19. Az én két lovamat a katonai parancsnok vélasztotta. 20. Egyiitt mentiink
(tovabb). 21. O engem nagyon iigyesnek taldlt, (de) nem hagyta, hogy én fogatol-
jak, 6 személyesen fogta be a két lovam, nagyon kicsi az én erém ahhoz, hogy
lovat fogjak be. 22. Ezzel aztdn elkezdtiink vonulni. 23. Mentiink két vagy harom
napot. 24. Az egyik éjjel megérkeztiink Jagrum-kurtba. 25. A vorosok és a fehé-
rek este harcolni kezdtek egymdssal. 26. A parancsnokom csindlt egy hobunkert,
és ram parancsolt, hogy oda fekiidjek. 27. Azt mondja nekem: 28. ,, Ha engem
megolnek (pass.), ezt a nagy bunddmat senkinek ne add oda! 29. Neked nincs fel-
s6kabatod.” 30. Az én ruhdzatom (tkp. felvevd bérom) nagyon rosszak voltak: a
kapucnis bunddm rongyokban volt, a (posztészari) labbelim régen szétment (na-
gyon régi bérok voltak; Du), a ldbaim agyonfagytak. 31. A parancsnokom csindlta
hébunkerbe nem fekiidtem be, (noha)® egész éjjel 16dodztek. 32. (Amikor) hajna-
lodott, mentem a faluba. 33. Amire odaértem, (tkp. odaérkeztemkor) a vorosok
koziil egy ember halott (tkp. meggyilkolt). 34. Ezutan Ovesz-vosba mentiink a ka-
tondkkal. 35. Ovesz-vosbdl hazakiildtek (pass.). 36. Hazaérkeztem, (és) egy telet
otthon voltam.

'OGCHR: 83-84.

2Steinitz ldbjegyzete (OGCHR: 83) szerint adatk6z16jének, Maremjanyinnak Lohtot-kurt volt a
szil6faluja.

3Ellentétes, megengedd stb. értelmi kotszavakat a hantiban nem taldlunk. Ha a tagmondatok
kozott ilyen viszony van, akkor szerepelhetnek orosz kotSszavak, vagy — amint a fenti mondat
példazza — egyaltalan nem jelzi ezt semmiféle grammatikai elem.
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6. tanka wetta sam untlsom

1. tanka wetta nem-xojatna dnt untltasajam, tanka wetta sam untlsam. 2. otanna
xdra tusajom una jiy-poxemna. 3. ma otan xdttemna xdra jdxsam. 4. xdra
Jjoxatsam, tanka pdnt ujatsom. 5. tanka pdantem was otnat peta kiista pitsem. 6. xiw
miij wan kiissem, tankem pdnt pdtet mdsatas — ij tankem dntom! 7. kiis kdssem,
kdissem, dnt ujatsem. 8. Sitemna tankem wiitan pdntl peta kiista pitsem. 9. xiiw miij
wan kiissem, tankem juxa nox xunxas. 10. juxem lakka moxattasem, tankem noxar
tewman omasat. 11. ma puskanem wiisem, tankem esatsem. 12. tankem ita kerajas,
dantapa ixatsem.

13. Sitemna jox Susta pitsom. 14. xiiw miij wan sussam, xotema joxatsom.
15. xotema joxatmemna kiita pdtlas. 16. joxtam xdr ewat isat joxtotmet. 17. tiy
Jjotan Hidxtet Sasat: 18. , piit'an wetpas xujew ST joxtas! 19. tiiw ke dntapa ixatsate,
ampoat tivyta pittat!” 20. ma tankem me~yat peloka Ixatsem. 21. jox tansam, jox Adxta
pitset: 22. ,,jis xuna tanka mevyat peloka ixtam. 23. wante sdr, xuja tiymat pdta ij
tanka wetas, a mon isa riira joxatsow!”



Serkali osztjak szovegek 149

6. Mokusra vadaszni egyediil tanultam'

1. Mékusvaddszatra senki sem tanitott (pass.), a mokust elejteni magam tanul-
tam meg. 2. Kezdetben a batyam vitt az erd6be. 3. Els6 napomon voltam vadaszni.
4. (Mihelyt) megérkeztiink az erddbe, (rogton) taldltam mokuscsapdst. 5. Csapa-
somat kovetni kezdtem a vékony vége felé. 6. Hosszan vagy roviden kovettem,
a mokusnyom véget ért — mékusom (sehol) nincs! 7. Hidba kerestem, kerestem,
nem taldltam meg. 8. Ekkor a vastag vége felé kezdtem keresni. 9. Hosszan vagy
roviden kovettem, a mékusom folszaladt a fara. 10. A fdmat megkeriiltem, (hét) a
moékusom cirbolyatobozt eszegetve iil. 11. Fogtam a puskdmat, mékusomat lel6t-
tem. 12. Mékusom lefordult, (én pedig) az 6v(em)re akasztottam.

13. Ezzel elkezdtem visszafelé/hazafelé 1épkedni. 14. Hosszan vagy roviden
Iépdeltem, a hdzamhoz értem. 15. Mire hazaértem, nagyon sotét lett. 16. Az em-
berek mind hazajéttek a vaddszatrdl. 17. Hallatszik, hogy bent nevetnek: 18. ,,Ha-
zaért hat derék vaddszunk! 19. Ha az 6vére akasztotta, a kutydk farkatlanok lesz-
nek!”? 20. Az 6vem eliils6 felére akasztottam a mékusomat. Beléptem, az embe-
rek nevetni kezdtek: 21. ,,A nagyfiu (tkp. koros ember) a mékust elére akasztotta!
22. Nézd csak! 23. Mert nagyfii lett, 16tt egy mdkust, mi meg teljesen iires kézzel
jottiink meg!”>

'OGCHR: 84-85.

2A csipkel6dés vigy értend, hogy ha nincs h4tul mékus, olyan, mint a farkatlan kutya. (Készon-
juk Widmer Anna magyarazatat.)

3A jegyzet szerint (OGCHR: 84) az ember az Gvére az elejtett mokust hétul koti fel, és csak
amikor megtelt, akkor elére. Maremjanyin az egyetlen mékusat kototte elére, mintha mar mindentitt
megtelt volna.
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7. mitja moxat-xdtl dnt esatsem?

L. xus-riiiwtomit tdtona ma xdanlason-kurta wetpastata jaxsom. 2. xdanlason-
kurtan santarna i xa wetpastasman. 3. men tiiw pdntanat Senk ar woj xotomtsaman.
4. ma tow xiiwat xdnlasan-kurtna noxe kurta tat't’asom, tup towen unta.
5. HOxatam tat't amem jestas, asa nik jisom. 6. asa jiiwmem sdxat sota joxan
xonanna ampnatam woj xoratsanan. 7. ma Siy xuxatsam, woj jeta wosatsem.
8. ,,ma tup artna ndn natanen miij wertam?” 9. woj Sitlna jeta xuxatmas. 10. ma
sota xonanna xotsam. 11. atana Owas wota x0jas. 12. manem wojem Sat’a jis: miija
moxat-xdtl dnt esatsem?
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7. Miért is nem ejtettem el tegnap?!

1. Huszonnyolcban Hanglaszeng-kurtban voltam vaddszni. 2. A Hanglaszeng-
kurtba val6(si) Szanterrel egyiitt vadaszgattunk. 3. Mi 6vele nagyon sok vadat ej-
tettiink el. 4. Tavasszal hust szdllitottam Hanglaszeng-kurtba, csak tavasz végéig.
5. (Amikor) vége lett a husszallitdisnak, mentem az Obhoz. 6. Ahogy mentem, a
Szota-foly6 partjandl a kutydim allatot jeleztek (tkp. ugattak). 7. Odaszaladtam,
ildoztem tovabb az 4llatot. 8. ,,Mit csindljak veled végiil?” 9. Az dllat ezzel elira-
modott. 10. A Szota-parton éjszakdztam. 11. Reggelre északi sz¢€I lett. 12. Sajnélni
kezdtem az 4llatomat (tkp. a szarvast): miért (is) nem ejtettem el tegnap?”

'OGCHR: 85.
*Steinitz magyarazata szerint (OGCHR: 85) az északi szélben minden djra megfagy, Maremja-
nyin mégis elszéllithatta volna az elejtett javorszarvasat.
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8. tdtan tdta mon ojka jaksow

1. stison mon xdra aktassow, loxtat-kurt ewat xutom xu. 2. xiw mifj wan mon
tatassaw, sera-kurta joxatsow. 3. sera-kurta joxatsaw, tonsat isat totas. 4. tonsat
totam jiiwpana jan kem xdtl mon untajsow sera-kurtna. 5. Sdtta taka potom
Juwpana mon sera-kurt jus xiiwat jeta tatassaw. 6. siyartta xota wotajsaw untajta.

7. ma ij xdtl xdra jixsam, mikulka xosa ujtantsam. 8. Sdta xotsam. 9. kimat
Xdtl Txa mon xotewa tatassaw. 10. siyartta xotna Ixa untajta pitsow. 11. xiiw miij
wan mon Sdta untajsow, Ij xdtta jis, jeton jox xdr ewat joxatsat. 12. miska dnta
JOXxatl. 13. omasta at kiittap kemna joxtas. 14. kasta pusta jox tanas. 15. tes jarisas,
Jjoxna init’asta pitsa: 16. ,,miija ndn kasta pusta joxatson? 17. mottaja ujtantajtson?”’
18. titw mon petanew potartl: 19. ,,ma ojka xot ujatsam, Senk pakansam. 20. tdm
xdtl daktastow, xotewat mdntow ojka xota!”

21. kimat xdtta jis, dktassow wersow. 22. ojka xota mdnsaw, Sivy joxatsow.
23. Seman ma petanem lopat: 24. ,,0xrep jux pdnna men mdntaman!” 25. oxrep
Jjux sewarsamon. 26. mikulka amptat pdnna xisas. 27. mon tiiw petanet lopsow:
28. ,,motta Serian ke tiyat, amptan estata!” 29. men Semanna xuxatsaman oxrep
Jjuxtaman pdnna. 30. ojka xot ow men ldp tuxarsemon. 31. ojka kim kiis wiiratas,
men tiiwat kim dnt esatsemoan. 32. Semanna ojka pa~yatsa. 33. tuny ewa §iyan xota
omsas, kdt ewa Siyan xota omsas. 34. Sitlna ojkajew saptl ewat riiikana jirsew, ojka
ot ewat kim tatsew. 35. jakta jontta pitsaw. 36. jakmew jontmew jeStas, ojkajew
ara losxajsew. 37. Sitewna ojkajew niptasew, jox Susmasow.

38. jOx unta mon otman otman atsew, Ij xuna atta tayart. 39. mon siyartta xota
JjOxatsaw, tapat sarpa saran ww tuwsaw, xut sarpa saran uw tuwsaw. 40. Ij art tiyam
kat aj nawrem kim etmasnen, us tiita jotan jos mon jesattew ten tot’ sanan.
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8. Egész télen medveiinnepet iiltiink'

1. Osszel vaddszatra gyiilekeztiink, harom férfi Lohtot-kurtb6l. 2. Hosszan
vagy roviden vonultunk, Szera-kurtba értiink. 3. Mikor Szera-kurtba értiink, a ho
teljesen elolvadt. 4. Miutdn elolvadt a ho, dgy tiz napot vaddszgattunk Szera-
kurtban. 5. Aztdn mikor djra keményre fagyott, a szera-kurti tton tovabbvonul-
tunk. 6. A vaddszkunyhéban maradtunk vaddszni.

7. Egy nap vaddszni voltunk, eltaldltam Mikulkdhoz. 8. Ott éjszakdztam.
9. Mésodik napon (pedig) egyiitt dtvonultunk a mi hdzunkba. 10. A vadészlak-
ndl egyiitt kezdtiink vaddszni. 11. Hosszan vagy roviden vaddszgattunk ott, egyik
nap este visszajottiink vaddszatb6l. 12. Miska nem jon. 13. Késé é&jjel® érkezett
meg. 14. L6g6 orral, kedvetleniil 1épett be. 15. Evett-ivott, (aztdn) az emberek kér-
dezgetni kezdték (pass.): 16. ,,Miért jottél 16g6 orral? 17. Mibe botlottdl?” 18. Azt
vélaszolja nekiink: 19. ,,Medvebarlangot taldltam, nagyon megijedtem. 20. Ma ké-
sziilodjiik 0ssze, holnap (pedig) menjiink a barlanghoz!”

21. Felvirradt a kovetkezd nap, késziilodtiink, tettiink-vettiink. 22. Mentiink a
medvebarlanghoz, odaértiink. 23. Simeon azt mondja nekem: 24. ,,Menjiink (kij.
mod) mi a torlaszfdval!” 25. Vagtunk torlaszfat. 26. Mikulka hatramaradt a kutydi-
val. 27. Azt mondtuk neki: 28. ,,Ha valami larma jon, engedd el a kutydidat!” 29. Mi
Simeonnal szaladtunk a torlaszfdval. 30. Elrekesztettiik a medvebarlang bejératat.
31. Hidba igyekezett a medve kifelé, 6t mi ki nem engedtiik. 32. A medvét Simeon
16tte le (pass.). 33. Bélvanylany g6z6lgd hazaként iilepedett, kdt-balvanylany g6-
z061g6 haza gyanant iilepedett (meghalt).? 34. Azzal medvénket nyakanal megszi-
jaztuk, a (medve)barlangbdl kihdztuk. 35. Tancolni, jatszani kezdtiink. 36. [Ami-
kor] tdncunk, jatékunk véget ért, megnyuztuk. 37. Azzal medvénket hitunkra vet-
tiik és visszaballagtunk.

38. Hazaig felvdltva (tkp. hozzafiiggesztve-hozzafiiggesztve) vittiik, egy em-
bernek nehéz (lett volna). 39. Megérkeztiink a vadaszlakba, héttagu tagos iivolté-
siinket eliivoltottiik, hattagu tagos tivoltésiinket eliivoltottiik. 40. Egy id6ben sziile-
tett két kisgyermek kijott, tapléval és hédpézsmaval* a keziikben megélltak veliink
szemben.

'OGCHR: 85-87.

%Az éjszaka jelz6jét (iil6, levs’ stb.) nehéz magyarra forditani.

3 A kifejezés a medvemiinyelvben ember halalat szokta jelezni. Widmer Anna kozlése.
*Tkp. nominativus, metrikus szévegekb@l dtvett formula esetragok nélkiil.
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41. isa jetnewna woj arew wersew. 42. mon kiitewna potartsaw: 43. ”xota sdxat
woj ara werta rdxat?” 44. pa jox titw Siratna potartl, pa jox tiw Siratna potartl.
45. xiw miij wan potremasaw 1j ujatsew, xota sdxat woj ara werta rdxat. 46. isa
jetnewna woj arew wersaw.

47. $T jitwpana kdt miij xutom xdtl usaw. 48. ij atana sera-kurtan aj ewa joxtas,
Seman kim woxsate. 49. kamaon xiiw miij wan jaxsanan, jox tdnsanan. 50. Seman
mon petanew potartl: 51. ,,ewenanna mon tox woxsajow, una wer tiyas!” 52. mon
Sitewna dktasSsaw wersaw, jeto Susmasaw xu-porax-xota. 53. sivy joxatsow, una jiry-
ewet joton. 54. tilw monew Isat potartsate, xota sdxat tiiw ojka xot ujtas. 55. ten
pdntanan Sdta us kdt xu, ST xujnen mon pdnna wistaw. 56. isat mon jisow xut
xuja. 57. Sitowna jeto mdnmatsaw. 58. xot ewat nematta Xiiw dn mdnsaw, ojka
Xota joxatsaw. 59. ISa Semanna men siraja mdnsaman, oxrep jux panna. 60. owat
ldp esatseman. 61. ojka kim wiiratta pitas. 62. owat tapat oxrep juxna esatsem.
63. ST jiiwpana Semanna paryatsa. 64. tunyx ewa §iyan xot omsas, kdt ewa Siyan xot
omsas. 65. ST jiiwpana saptl ewat riiikana jirsew, kim tatsew. 66. jontta jakta xdra
wersaw. 67. xiiw miij wan jaksaw, ojkajew ara losxajsew. 68. nipan Saspa unt tunx
pOX mon niptassaw. 69. xu-porax-xota mansaw. 70. ij art Senktam kdt ewa us tiito
Jjotan jos ten tot’t’ anan, jot tiita jotan jos ten tot't’ anan.

71. ST jliwpana nematta xiiw dnt untajsow, sera-kurta tatassaw. 72. sera-kurta
Jjoxtom kimat xdttewna jakta xojat dntom. 73. men Semanna tow kirsaman, ridrka-
kurta mdnsaman jox woxta. 74. Hdrk(a) ewat jox isat joxatsat sera-kurta ojka
Jjakta. 75. mon Sdta ridta at jaksow. 76. Sitawna mon loxtat-kurta tatassow. 71. loxtat-
kurtna Senk xitw mon ojka jaksaw, tdtan tdto mon ojka jaksaw. 78. ojka jakman pa
kurt ewat pa kurta jaxsom. 79. ma Sdta isat ojka jakman usam, turam werta ar at
isat ma jaksam. 80. ar(2) arajsom, tanattap ar arajsam ij una jak ar arajsam ij woj
ar arajsam; una jakna jaksam, jos jakna jaksom ij ima jakna jaksam. 81. miij arat
Jjak, isat jaksam.
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41. Még azon az esténken megkoltottiik medveénekeinket. 42. Egymas kozott
(azt) beszéltiik: 43. ,,Miképpen lehet (tkp. illik) medveéneket kolteni?” 44. Az
egyik ember is mondja a magaét, (€s) a masik ember is mondja a magaét.
45. Hosszan vagy roviden tanakodtunk és megleltiik, hogyan lehet (tkp. illik) med-
veéneket szerezni. 46. Még azon az estén megkoltottilk medveénekiinket.

47. Azutdn (még) két vagy harom napot voltunk (ott). 48. Egyik reggel jott egy
fiatal szera-kurti lany és kihivta Simeont. 49. Hosszan vagy roviden jarkaltak kint,
bejottek (Du.). 50. Mondja nekiink Simeon: 51. ,,A ldnyok! (azért) hivtak (pass.)
benniinket, (mert) nagy dologrél van sz6 (tkp. nagy dolog sziiletett).” 52. Azzal ké-
sziil6dtiink, miegymas, és tovdbbmentiink a Hu-poreh (tkp. ember-torzs)-hazba.
53. Odaértiink, a nagylany otthon (volt). 54. O nekiink tovirdl hegyire elmesélte
(tkp. mindent elmesélt), hogyan lelt rd a medvebarlangra. 55. Veliik akkor volt két
férfi, ezt a kett6t magunkkal vittiik. 56. Osszesen hatan lettiink férfiak. 57. Ezzel
(mér) mentiink (is). 58. A haztél nem mentiink sokat, odaértiink a medvebarlang-
hoz. 59. Megint Simeonnal ketten elére mentiink a rekesztéfaval. 60. Lezartuk a
nyilasat. 61. A medve elkezdett kifelé torekedni. 62. A kijdratot hét torlaszfaval
zartam el. 63. Ezutdn Simeon lel6tte (pass). 64. Balvanylany g6zolgé hazaként
iilepedett, kdt-lany g6z6lgd haza gyandnt iilepedett (meghalt — medvemtinyelv).?
65. Azutan a nyakanal szijat kotottiink ra €s kivonszoltuk. 66. A jatékot-tancot elvé-
geztiik. 67. Hosszan vagy roviden tdncoltunk, medvénket megnyuztuk. 68. Putto-
nyos hatd erdei balvanyfiut a hatunkra vettiik. 69. A Hu-poreh-szallasra mentiink.
70. Egy id6ben felserkent két lany tapléval és hédpézsmdval a kezében allt, taplo-
val és hédpézsmaval a keziikben allnak.

71. Ezutdn nem sokdig vaddsztunk, Szera-kurtba vonultunk. 72. Szera-kurtba
érkezésiink mdsodik napjan nem volt senki tinnepelni (tkp. tdncolni). 73. Simeon-
nal ketten befogtunk egy lovat, Nyarki-kurtba mentiink, hogy embereket hivjunk
meg. 74. Nyarkibol mindenki eljétt megiilni a medvetinnepet (tkp. a medvét tan-
colni) Szera-kurtba. 75. Négy éjszakan keresztiil iinnepeltiink. 76. Aztdn Lohtot-
kurtba utaztunk. 77. Lohtot-kurtban nagyon hosszan iinnepeltiink, egész télen iil-
tilk az tinnepet. 78. A medve megiinneplése kozben egyik falubdél a masikba men-
tem. 79. En ott végig tdncoltam, az Eg-isten szerezte sok éjszakat végigtincoltam.
80. Enekeltem énekeket, szinjaték énekét (is) énekeltem, és nagy tanc énekét (is)
énekeltem, és medveéneket (is) énekeltem, ,.kéz”-tdncot is jartam, ndi tdncot (is)
jartam. 81. Ahdny tanc (csak) van, (azt) mind jartam.

'Az eredeti libjegyzet szerint a kizelben két nGvér vadaszott, és a fiatalabbik jott hozzajuk
(OVE: 86.).
’L. 153. 0., 3. ldbjegyzet!
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9. tapat ioxas pdtat urt aj poy

1. Ij xu jiry-ewetna uttanan. 2. xtiw miij wan usnan, Ij xdtta jis, jiy-poxet xdra
mdnas. 3. xuw miij wan janxas, jox joxtas. 4. tesnan jassanan, it(2) otsanan.

5. atona nox kitsanan, jiy-pdxat xdra mdnas. 6. jeton jox joxtas, Hoxas wetas
Ij tanka wetas. 7. xdtl tinta xdr janxat, mott(a) arat topas tekamtas noxasna ij
tankana ij ar sir wojna.

8. Ij xdtta jis, jiy-poxat xdra mdnas. 9. jiy-poxat mdnam jiiwpana omastat
sdxat Ij xu tanat. 10. jox tanas. 11. ,,ma uxem kanse!” 12. Ij nenatna uxat kasta
pitsa. 13. xiiw miij wan kdssate, ij nenat lopat: 14. ,,tdrmat! 15. jiry-poxem joxatl,
rawatta pitl.” 16. [j xujat nox tot'as, kim mdnas. 17. nematta xiiw dnt us, jiy-poxat
Jjoxtas. 18. tesman jassanan, it otsanan.

19. atana nox kitsanan, jiy-poxat xdra mdnas. 20. jiy-poxat mdanam jiiwpana
iSo xujat joxtas. 21. ,,uxem kdanse!” 22. Ij nenatna uxot kdsta pitsa. 23. ij nenat
lopat: 24. ,,tdrmat! 25. jiry-poxem joxatl, 'awatta pitl.” 26. ij xiijat nox tot’as, kim
manas. 27. Ij xujat kim tup pitas, jiry-poxat joxtas. 28. tesnan jassanan, it otsanan.

29. atana nox kitsanan, jiy-pdxat xdra mdanas. 30. isa xujat pa joxtas. 31. ij
xujat lopat: 32. ,,mdntan, tutem, Ij dn mdntan, tutem!” 33. ij nenat lopat: ,,jiry-
poxemna dn mdtajom.” 34. ST artna jiry-poxat joxtas. 35. jox tdnas, wenatna wiisa
wersanan. 36. ,, lip-iawrem, jiy-ewen tuta joxatsam.” — 37. ,, tliwat katlta dnt pittem.
38. tiiw nomsat xotta pitas, sty Ij manat!”

39. ojkajatna tinremasa pusremasa, puxata xojattasa. 40. tipatna jam utom
wersanan. 41. kim etas, jeta SuSmas. 42. xiiw miij wan Susas, kurtlla joxtas. 43. imet
puxat ewat lawemaste, xot xdraja jiiwatsate. 44. towatten ne towattetna tot’ amtas.
45. Sitanna jeta utmasnan.

46. Sita uttan kaSa imet poxle tdjas. 47. aSetna ontapna wersa. 48. dnketna
ontapa uttasa. 49. poxat Hoxtas, ontpat katna toxnemas. 50. ojkajat jox tanemas,
imet senkta pitsate. 51. ,m(a) ewattem tdjom poxen ke us, Sito xun nerajas!
52. ontpat katna toxnemas!”
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9. Hét nyuszt magassagu fejedelemhds fiacskaja'

1. Eldegélt egy férfi meg a hiiga/lanytestvére. 2. Hosszan vagy réviden éltek,
egy napon a férfi elment az erd6be. 3. Hosszan vagy roviden volt tavol, hazajott.
4. Ettek (is), ittak (is), (majd) aludni tértek.

5. Reggel felkeltek, a férfi elment az erd6be. 6. Este hazajott, nyusztot ejtett el
és egy mokust ejtett el. 7. Minden nap az erd6t jarta, sokféle ldbaskamrat feltoltott
nyuszttal és mokussal meg sokféle dllattal.

8. Egy napon a férfi elment az erdébe. 9. Fivére tdvozta utan / miutin elment a
fivére, ahogy a lany (tkp. nd) ott iildogél, egy férfi érkezik. 10. Belépett. 11.,,Keress
(ti. tet(it) a fejemben” (— mondja). 12. A lany elkezdett keresni a fejében (pass.).
13. Hosszan vagy roviden keresett, (egyszer csak) a lany azt mondja: 14. ,,Elég!
15. (Mindjart) megjon a fivérem, veszekedni fog!” 16. A férfi felallt, kiment. 17. R6-
vid id9 elteltével meg (is) érkezett a fivére. 18. Ettek (is), ittak (is), (majd) aludni
tértek.

19. Reggel felkeltek, a férfi elment az erdSbe. 20. Elmente utdn ugyanaz a férfi
jott meg. 21. ,,Keress (ti. tet(it) a fejemben” (— mondja). 22. A n& el (is) kezdett
keresni a fejében. 23. (Kés6bb) azt mondja: 24. ,,Elég! 25. (Mindjart) megjon a
fivérem, veszekedni fog!” 26. A férfi felallt, kiment. 27. Eppen csak kiért, (régton)
megérkezett a fivére. 28. Ettek (is), ittak (is), (majd) aludni tértek.

29. Reggel felkeltek, a férfi elment az erd6be. 30. A férfi megint megjott. 31. Azt
mondja a férfi: 32. ,,(Ha) jossz, viszlek, (de ha) nem jossz, (akkor is) viszlek!” 33. A
lany (azt) mondja: ,,Nem ad a fivérem (pass.)!” 34. Ekkor (csakugyan) megérkezett
a fidtestvér. 35. Belépett, vejével koszontotték egymast (tkp. iidvozlést tettek).
36. ,,50gorkdm, a testvéredért (lanytestvéredet elvinni) jottem.” — 37. ,,Nem fogom
tartztatni. 38. Ahova a szive hizza (sz. sz. ahova a gondolata esik), oda megy!”

39. A férfi 8sszenyomta, Osszelapitotta (pass.), a ruhdjaba (tkp. mellrészébe,
kebelébe) dugta. 40. A s6goraval elblicsizkodtak. 41. (A férfi/férj) kiment, elballa-
gott. 42. Sokat ment vagy keveset (tkp. messzire vagy kozelre 1épdelt), a falujdba
ért. 43. Feleségét a ruhdjabdl el6huzta, a padlora dobta. 44. Embermagassagu né-
ként (sz. sz. magassagos nd magassagaban) allt fel. 45. Ezutan tovabb éldegéltek.

46. Egyszer aztan (sz. sz. igy éldegélésiik kozben) az asszonynak fiacskija
sziiletett. 47. Apja egy bolcsot készitett neki (pass.). 48. Anyja bele (is) tette. 49. A
fid (izgett-)mozgott, bolcsbje (pedig) széttort. 50. Amikor a férfi (tkp. az apa)
visszajott, elkezdte verni a feleségét. 51. ,,Ha télem van a fiad, ilyet hogy tehetett?

7z

52. Széttorte a bolesdjét!”

'OGCHR: 88-91.
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53. aSetna jux ontapna wersa. 54. dnketna ontapa uttasa. 55. poxat HOxtas,
ontpat katna toxnemas. 56. ojkajat jox tdnemas, imet senkta pitsate. 57. ,,m ewattem
tdjom poxen ke, simas xun us!”

58. aSetna jdtap ontapna wersa. 59. karta ontap tipaja dnketna uttasa. 60. poxat
noxtas, ontpat katna kerajas. 61. ojkajat jox tdnemas, imet senkta pitsate. 62. ,,m
ewattem tdjom poxen ke us, Sita xun nerajas!”

63. poxat xuxat't' ata towattaja jis. 64. kaman xuxat't' ata pitas. 65. ij xdtta jis,
kim mdnas. 66. kurtan nawremat Sempar kewna jonttat. 67. ,,tapat noxas pdtat urt
tdjom pox! 68. Sempar kewna jonttow. 69. mon jiiwattow, ndan katte!” 70. joxtatna
Sempar kew jiiwatsa, titw katlsate, joxta jiiwatsate. 71. wos tet mirat Ij pelkat pdnna
tusajat. 72. Sitlna jox tdnemas, it 0tas.

73. atana nox kitas, kim etas. 74. joxtat Sempar kewna jonttat. 75. ,tapat
noxas pdtat urt aj pox! 76. Sempar kewna jonttow. 71. mon jiiwattew, ndn katte!”
78. joxtatna jiiwatsa, titw katlsate, joxta jiiwatsate. 719. wos tet mirat Ij pelkat pinna
tusajat. 80. Sitlna jox tdanas, it O1as.

81. atana nox kitas, kim etas. 82. joxtat pa dkamtsat Sempar kewna jontta.
83. ,,tapat noxas pdtat urt aj poy! 84. Sempar kewna jonttaow. 85. mon juwattew,
ndn katte!” 86. Sempar kew jliwatsa, tiiw katlsate. 87. jox tanas, it Otas. 88. atana
nox kitas. 89. aset jox tdnemas, dnket senkta pitsa. 90. ,,m ewattem tdjom poxen ke
us, Sita xun nerajat! 91. kurt tet joxtam isat wetsajat.” 92. imet senkta pitsate.

93. poxat peta lopat: 94. ,,ma tapat pox tdjtam. 95. poxtam panna pa xon pelaka
tinesta mdnaton!” 96. una xopa tetajtsat. 97. jiy-poxtat Sas-tupa tetsat. 98. xuw
milj wan mdnsat, pa xon pelaka joxatsat. 99. wos kattona katlsat; jiy-poxtat wiit
mdnsat, tiiw naman Xisas.

100. jetna jis, pan uxtaja utpat jiras, it otas. 101. Sita ottat kasa kdt xu jitat
Sasat. 102. [j xujat lopat: ,ma katltem!”, ij xujat lopat: ,,ma katltem!” 103. Siry
Jjoxatsanan, utap uxtaja keraptasnan. 104. titw utap ewat kim tiikas, jinka mdrtas.
105. nox etmas, toxtan tiirna xiryemas, Sitlna pa mdrtas. 106. nox etmas, tiiw wos
kattanata joxtas. 107. wiit kitas, xotlla mdnas, jox tdanas. 108. dnket aset pdnna
wiiSa weras. 109. ,,jiry-poxtam pa xon pelakna mojtata xissat.”
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53. (Ekkor) apja fabol csindlt neki bolesét (pass.). 54. Anyja bele is tette. 55. A
fid (izgett-) mozgott, a bolcsGje (pedig) széttort. 56. Amikor a férfi (tkp. az apa)
visszajott, elkezdte verni a feleségét. 57. ,,Ha t6lem van a fiad, ilyen hogy lehetett
(tkp. volt)?”

58. (Akkor) 4j bolcsét készitett neki az apja. 59. A vasbolcsébe anyja bele
is tette. 60. A fid (izgett-) mozgott, a bolcsd kettétort. 61. (Amikor) férfi hazaért,
elkezdte iitni a feleségét. 62. ,,Ha t6lem van a fiad, ilyet hogy tehetett?”

63. A fit futkosé nagysagu lett. 64. Elkezdett kint szaladgalni. 65. Egy napon
kiment. 66. A falu gyerekei a szemper-kével jatszanak. 67. ,,Hét-nyuszt magassagu-
fejedelemhds-fia! 68. A szemper-kével jatszunk. 69. Mi dobjuk, te (meg) kapd el!”
70. A gyereksereg eldobta a kovet (pass.), 6 (pedig) elkapta (€s) visszadobta. 71. A
varos embereinek felét elvitte. 72. Azzal hazament €s lefekiidt.

73. Reggel felkelt, kiment. 74. Az emberek (tkp. emberei) a szemper-kdvel jat-
szanak. 75. ,,Hét-nyuszt magassagui-fejedelemhds-fiacskdja! 76. A szemper-k&vel
jatszunk. 77. Mi dobjuk, te (meg) kapd el!” 78. A gyerekek eldobtdk (pass.), &
elkapta, visszadobta. 79. A varos embereinek felét elvitte. 80. (Aztdn) bement és
lefekiidt.

81. Reggel felkelt, kiment. 82. Az emberek (tkp. emberei) mér osszegyfltek a
szemper-kovel jatszani. 83. ,,Hét-nyuszt magassagui-fejedelemhds-fiacskajal 84. A
szemper-kdvel jatszunk. 85. Mi dobjuk, te (meg) kapd el!” 86. A kovet eldobtdk,
6 elkapta. 87. Hazament, lefekiidt. 88. Reggel felkelt. 89. Apja hazaérkezett, anyjat
verni kezdte. 90. ,Ha t6lem van a fiad, igy hogyan tehet? 91. A falum &sszes
emberét megolte! (pass.)” 92. Feleségét verni kezdte.

93. Mondja a fidnak: 94. ,,Van hét fiam.' 95. Fiaimmal menjetek kereskedni mds
vidékre (sz. sz. egy masik uralkod6 vidékére).” 96. Beiiltek egy nagy csénakba.
97. Fivérei a hats6 evezokhoz iiltek. 98. Hosszan vagy roviden mentek, mas vidékre
érkeztek. 99. A véros kikot§jében megalltak, fivérei elmentek, 6 a parton maradt.

100. Beesteledett, a parton felkototte sziinyoghdéléjat, aludni tért. 101. Mikoz-
ben igy fekiidt, hallatszott, hogy jon két férfi (tkp. igy fekvése alatt két férfi jovése
hallatszik). 102. Az egyik férfi mondja: ,,Elkapom”. A masik férfi (azt) mondja:
,En kapom el”. 103. Odaértek, a sziinyogsatorra vetették magukat. 104. O a s-
torbol kiugrott, a viz ald meriilt. 105. (Amikor) felbukkant, sarki kacsa hangjan
fityiilt/sipolt, aztan (djra) lemertilt. 106. (Amikor) felbukkant, sajit varosanak ki-
kot6jéhez ért. 107. Kiment a partra, elment a hdzahoz, (és) belépett. 108. Apjaval-
anyjdval koszontotték egymast. 109. ,,Fivéreim mds vidéken maradtak vendéges-
kedni.”

'A férfinak egy mésik n6t6l volt hét fia (OGCHR: 90).
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110. aSet lopat: ,,ixa mdntaman pa xon pelaka tas tinajta!” 111. una xopa
tetajtsanon Ij jeto mdnta pitsanan. 112. xuw miij wan mdnsanan, pa xon pelaka
Jjoxatsanan. 113. asSet lopat: ,,— wiit mdntaman!” 114. wiit joxatsanan, tasan jox
Xota tansanaon. 115. teta jasSta pitsat. 116. xiiw miij wan tesat, xotan joxtat loptat:
»poxen imana omsattatew, janas xota tutew.”

117. 87 jasnat tup soxnas, janas xota tusa. 118. jOX tdnas, utap sajan nora tot’l,
rat tipana tapat pdtep soran tot’l', ioxana tetat’e motman. 119. tiiw dt’t'ata pitsate.

s s s

120. Sita dt’'t' atat kasa xot xun owa Siskale tatomtas. 121. Siskale tujta pitas: ,, piiten
pdtet soxatna ldp jotman.” 122. Siskale jeto niuxatmaste. 123. ,,wor potar esatton!
124. ma imana omsattatajam!” 125. §itlna noraja keraptas.

126. nemotta xiiw dnt Otas, Siskale xot xun owa tatomtas. 127. , piiten pdtet
soxatna ldp jotman. 128. xoten ridta sunat tiitna tosman.” 129. tiiw noy nawarmas,
Siskale jeta ruxatmaste. 130. ,,ma imona omsattatajom!” 131. Sitlna noraja ita
keraptas.

132. nemoatta xiiw ant otas, Siskale xot xun owa tatamtas. 133. ,,piiten pdtet
soxatna jotman, dnt kawarmat. 134. tiiten ridta xot sun ewat jox kdtas.” 135. nox
nawarmas, owa xuxtas, owa puxatmaste — ldp tuxorman!

136. niim turam asSet ewat tdxar woxas, atta keSa woxas. 137. ST potrat tup
soxnas, nim turam asetna tdxarna esatsa ij atto kesona esatsa. 138. tdxrat noy
tumtas, atta keSet uxtaja nojemas, kim estamtas. 139. kim pitas, jox unt jux puxar
ita tot’t'at. 140. tapat urt dnket tdjam fara etet kesa sewarta pitsate. 141. xiiw miij
wan sewras, jam pelak joSat tayart Sasat. 142. tox tot’as — tapat urt tdjom aj jiy-
ewa! 143. ,,manat at sewra!” 144. Sitlna nox wotajas, wos tet jox Tsat sewarmat.
145. Tmet kiinSemaste, tdnremaste pusremaste, puxata xojattaste.
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110. Mondja az apja: ,,Menjiink egyiitt mas vidékre kereskedni!” 111. Egy nagy
csénakba beiiltek és elindultak. 112. Hosszan vagy réviden mentek, mds vidékre
érkeztek. 113. Mondja az apja: ,,Kiszallunk™. 114. Kiszélltak, bementek a kereske-
d6k hazéaba. 115. Enni-inni kezdtek. 116. Hosszan vagy roviden ettek, a haziak (sz.
sz. hazas embereik) mondjék: ,,Fiadnak asszonyt adunk, masik hazba vissziik.”

117. E szava épp csak elhangzott, masik hdzba vitetett (ti. a f6hds). 118. Belé-
pett, szinyogsatras fekhely volt (ott), a tlizhelyen hétfenekd iist volt, hdssal telis-
teli megrakva. 119. Elkezdett alagytjtani. 120. Ekozben (tkp. aldgytjtasa kozben)
a haz fiistnyildséra leszdllt egy kismadar. 121. Dalolni kezdett a madérka: ,,Ustod
fenekére deszkit tettek”.! 122. Elkergette a madarkat: 123. ,,Hazugsdg (tkp. csa-
lard beszédet mondasz)! 124. Nekem assszonyt adnak! (pass.)” 125. Azzal az dgyra
dobta magat.

126. Nem sokdig aludt, a maddrka (megint) a fiistnyildsra roppent. 127. ,,Ustod
fenekére deszkat tettek. 128. Hazad négy sarkdhoz tiizet raktak (sz. sz. ...sarka
tiizzel van megrakva).” 129. (A hés) felugrott, a madarkat elkergette. 130. ,,Nekem
assszonyt adnak!” 131. Azzal az 4gyra dobta magat.

132. Nem sokat aludt, a maddrka (ismét) a fiistnyildsra szallt. 133. ,, Ustod fe-
nekére deszkat tettek, nem forr. 134. Tiized a haz négy sarkabdl latszik!” 135. Fel-
ugrott, az ajtonyilashoz futott, megtaszitotta — zarva.

136. Fels6 Eg atyjatol pancélt kért, kardot (sz. sz. emelni vald kést) kért. 137. E
kérése (tkp. beszéde) éppen hogy elhangzott, Num Turem atyjatél szdmara pancél
(tkp. pancéllal) eresztetett le, kard eresztetett le. 138. A pancélt feloltotte, a kardot
felerdsitette, kirontott. 139. (Amikor) kint termett, az emberek mint erdei facsoport
alltak ott. 140. A hét fejedelemhds anyja sziilte meztelen testét kaszabolni kezdte.
141. Hosszan vagy roviden 61dokolt, a jobb kezét nehéznek érzi (tkp. jobb oldali
keze nehéznek érzodik). 142. Ott all — hét fejedelemhdsnek kicsi higa. 143. ,,En-
gem ne kaszabolj!” 144. Ezzel abbahagyta, a vdros egész népét kiirtotta. 145. Az
asszonyt megragadta, 0sszenyomta, 0sszelapitotta, ruhdja kebelébe bedugta.

"Maremjanyin magyarazata szerint a kereskeddk az iist aljara deszkat erSsitettek, hogy ne tudjon
f6zni. (OGCHR: 90).
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146. Sitlna wos lakka moxatmas. 147. tapat urt isat xontasat. 148. jotta nuxatta
pitsate. 149. nematta xiiw dn Huxoatsate, etta joxatsate. 150. juxtl jintaste. 151. tdm
tankar tatsate, tom tdnkar tatsate, jintet estomsate. 152. tapat urt ij ot wej uxtaja
omsamtsat. 153. uyx soxtat nox xoras, jux tija noy jirsate.

154. Sitlna nik mdnas, xopata tetas. 155. as oOwsa mdnta pitas. 156. xiw miij wan
mdnas, tiiw wosata joxtas. 157. xotlla tanas, dnket pdnna wiisa weras. 158. kurt tet

s 2

una pora weras. 159. tilas miij tapat tesat. 160. in Siiriet xutetna in unta uttet.
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146. Ezzel a varost koriilfutotta. 147. A hét fejedelemhds mind elmenekiilt.
148. Kovetni kezdte dket (tkp. hdtulrdl kezdte iildozni). 149. Nem sokaig iildozte,
(amikor) elérte (6ket). 150. Megfeszitette az {jat. 151. Az egyik (tkp. ezt) a véllat
(is) megfeszitette, a masik (tkp. azt a) vallat is megfeszitette, nyilat kil6tte (tkp.
fjidegét elengedte). 152. A hét fejedelemhds egy nyilnyélre iilepedett.! 153. Fejbs-
riiket lenytzta, egy fa tetejére felakasztotta.

154. Azzal lement a partra, beleiilt a csénakjaba. 155. Az Obon lefelé kezdett
haladni (tkp. menni). 156. Hosszan vagy roviden evezett (tkp. ment), megérkezett
a varosaba. 157. Belépett a hdzdba, anyjdval idvozolték egymast. 158. Az egész
falura sz6l6 nagy aldozatot tett. 159. Egy honapig vagy egy hétig ettek. 160. Ezzel
a béséggel mdig is élnek.

"Kedvelt folklérfordulat, amely szerint a f6hds nyillévése olyan erds és jol irdnyzott, hogy egy-
szerre tobb (rendszerint hét) ellenfelet terit le vele. E meglepd jelenetnek tobbszor komikus foly-
tatdsa is van. Az osztjak h&sénekek forditasaban altalaban az iilepedik igét hasznaljak, valdjaban
*(le/rd)iil, (le/rd)telepedik’.
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10. kirsanin ojka pox pa nowa tiisap ojka

1. kirsanin imenan ojkajnon uttanan. 2. xiiwan turman xuwa uttaton, wanan
turman wana uttatan, ij pox tdjtanan. 3. kirsanin ojka soras xu xosna rupajtl, ow
Jjetpa metlana posatl. 4. ij jitna jeman xdtta jis. 5. kirSanin ojka wox dnt tdjat.
6. imet peta lOopat: ,,ma Soras xu xosa jaxtom wox woxta.” 7. imet lopat: ,,janxa,
mottona mdtajon ke!”

8. Sitlna kirsanin ojka Soras xu x0Sa mdnas. 9. Soras xu xoSa joxtas.
10. ,,mdnem wox mija! 11. jeman xdtlna wiiskawa mdnta wox mosat.” 12. Soras xu
nox tot’as, kirsanin ojka peta lopat: ,,kim ettaman, ma ndnat tota woxna mdtem.”
13. kim etsanan, soras xu tow kiras. 14. tijta karto Sojtat tettas. 15. kirsanin
ojka Soras xuna tiijta tettasa, tuta pitsa. 16. kirsanin ojka ow jetpaja soras xu
towat ST wotat't’ aste. 17. Soras xu kirsanin ojka xota jox tdnemas. 18. siin pdtna
turam tot’as, mikol-ojka xoras. 19. Soras xuna ito menamsa turam, kim tuste, tiijta
Jiwatsate. 20. Sitlna towat jeta xdstaste. 21. karta Sojatna kirsanin ojka senkta
pitsate Ij turmat senkta pitsate. 22. karta Sojtl jos katlta tdxet tup xisas. 23. kirsanin
ojka wiirana titl etas. 24. ow jetpeta tusa, turmat miijatna Sty jiiwatsa.

25. Sitlna kirsanin ojka turmat noy dktas, jox tdnattaste, riuta wert ajsate.
26. turmat siin pdtaja toSsate. 27. imat peta lOopat: 28. ,,S0ras xuna tusa woxna
mdsajom! 29. turmem miijemna kurt xiiwat senkman tut’t’asajman; Hdxemaon
tiiweman rawa senksajat.”

30. ST jiiwpana poxat as xonana nik mdnas. 31. as xonanna sdran xop tipana
nowa tiisap ojka omasat. 32. ij ojkajatna ismasa: ,,ndn miij kirsanin ojka pox?”
33. kirsanin ojka pox lopat: ,,ma niisa kirsanin ojka pox.” — 34. ,,mdnem utta kem
xot mija!” 35. kirsanin ojka pox lopat: ,,ma xotem aj, utta tdxa dntom.” 36. LOW2
tisap ojkajat lopat: ,,mdnem piit’an motta siin pdt!” 37. Sitlna kirsanin ojka pox
Jjox xuxtas, aSet peta lopat: ,,ma ds-jiry ojka ujotsam, mon xotewa woxarsat.”
38. aset lopat: ,,at jit, xulen xot ewat dnt ke patl.” 39. kirSanin ojka pox nik xuxtas.
40. ,,akem-ojka, mantamon! 41. wiit asemna woxsajan.” 42. nowa tiisap ojkajat wiit
Jjoxtas kirsanin ojka xota.
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10. A parasztember fia és a fehérszakalla oreg'

1. Elt egyszer egy paraszt meg a felesége. 2. A hosszi id6t hosszan élik, a révid
id6t roviden €lik, sziiletik egy fiuk. 3. A parasztember a keresked6nél dolgozik, az
ajto eldtt soproget (tkp. sopriivel takarit). 4. Egyszer felvirradt egy/az iinnep. 5. A
parasztnak (azonban) nem volt pénze. 6. (Azt) mondja a feleségének: ,, Elmegyek a
keresked6hoz pénzt kérni.” 7. Mondja a felesége: ,,Menj, (hat)ha ad valaki (pass.)”

8. Ezzel a parasztember elment a keresked6hoz. 9. Megérkezett hozza. 10. ,,Ad-
jal nekem pénzt! 11. Unnepnapon a templomba menni kell pénz!” 12. A kereskedd
felallt, azt mondja a parasztembernek: ,,Menjiink ki, majd ott adok neked pénzt!”
13. Kimentek, a kereskedd befogott egy lovat. 14. A szanba betette a vasdrotot.
15. A parasztembert a kereskedd beiiltette a szdnba (pass.) és vinni kezdte (pass.).
16. A parasztember ajtaja el6tt a kereskedd a lovat visszafogta. 17. Bement (a ke-
reskedd) a parasztember hazdba. 18. A sarok mélyén 4llt egy istenség, egy Szent
Miklés kép. 19. A kereskedd letépte (pass.), kivitte és a szanba dobta. 20. Ezzel
a lovét tovdbbhajtotta. 21. A vasdroéttal a parasztembert iitni kezdte és a képet is
iitni kezdte. 22. 7? Vas drétja kéz fog6 helye csak/alig maradt?? 23. A paraszt csak-
nem belepusztult. 24. Az ajté elé vonszolta (pass.), az istenével egyiitt (tkp. istene
mijével) odalokte.

25. Ezzel a parasztember a szentképet felszedte, bevitte, Osszerakta. 26. A
szentképet a sarokba kitette. 27. Azt mondja a feleségének: 28. ,,J6l megkaptam
a pénzt a keresked6tdl. 29. Szentképestil iitlegelve vitt végig a falun. Hisom,
csontom darabokra torte”.

30. Ezutan a fia az Ob partjara lement. 31. Az Ob partjan ziirjén csénak belsejé-
ben fehér szakdlld oreg iil(dogél). 32. Ez az 6reg megkérdezte (pass.): ,,Te milyen
parasztnak a fia vagy?” 33. Mondja a parasztfiu: ,,(En) egy szegény parasztember
fia vagyok™ — 34. ,,Adjal nekem valami hazat lakni!” — 35. Azt mondja a parasztem-
ber fia: ,,Az én hazam kicsi, nincs lakéhely”. 36. A fehér szakalld oreg azt mondja:
»~INekem valamilyen sarok is elég”. 37. Ezzel a parasztember fia hazaszaladt, (és)
mondja az apjdnak: ,,Egy oregembert taldltam, a hdzunkba kéredzkedik.” 38. Azt
mondja az apja: ,,Hadd jojjon, ha a piszkos kunyh6tél nem fél.” 39. A parasztfiu
leszaladt (a foly6hoz). 40. ,,Batydmuram, menjiink! 41. Apam hiv.” 42. A fehér
szakalld oreg folment a parasztember hdzédba.

'OGCHR: 91-99.
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43. §ita uttet xottet kasa kirsanin ojka pox utta xotta kemana jis; Sitlna tinesta
kemana jis. 44. nematto xiw dnt usat, nowa tiisap ojka lopat: ,ma jinkemna
miryemna nomasna pitsajom.” 45. kirsanin ojka peta lopat: ,,poxen ma pdntanem
mdnta mdten ke, mije; dnt ke mdten — ndn weren.” 46. kirsanin ojka lopat: ,,mdnat
ke, at mdnat — ma dnt katltem.” 47. kirsanin ojka pox dktasta pitas. 48. nowa tiisap
ojkajat lopat: ,,miijen kasnen xopa nik attata!” 49. kirSanin ojka pox miijat kasnat
nik attas, anket aset pdnna mosattajtsat ewmottajtsat.

50. Sitlna nik mdnas kattona. 51. nik joxatmatna ij ojkajat Sds-tupa tetas.
52. ,,ndn, ds-jiy ojka, sewsa teta! 53. ma aj xu Sdas-tupa tettom.” 54. ij ojkajot
sewsa dnt tetl. 55. Sitanna wiiraja xojsanan. 56. Ij xujat lopat: ,,ndn teta!”, ij xujat
lopat: ,,nan teta!” 57. Sitonna kattassanon. 58. Ij xujotna sewsa tatta, ij xujotna
Aota tatta. 59. Si artna xopan Xotta peta xojas. 60. kitom-tak xonsa kerajsanan.
61. nox tot' manna atanta pa xon pelaka joxatsanan.

62. Sitlna 1j ojkajat wiit kitas, 1j xujat peta lopat: ,,ndn xopenna xisa, ma xon
XoSa jaxtom.” 63. Tj ojkajat xon xo0sa mdnas. 64. xon xota joxtas, jox tanas, xon
pdnna wiisa weras. 65. ,,ma pa xon pelak ewat kirsanin ojka pox ndnen tusem.
66. mosat ke, wiije; dnt ke mosat — nan weren.” 67. xon lopat: ,,jeton wiit parte!”
68. Sitlna nowa tiisap ojka nik mdnas, 1j xujat peta lopat: ,, xonna wiit woxsajan.”

69. kirsanin ojka pox Sitlna xon xosa mdnas. 70. jox tdnas, xon pdanna wiisa
weras. 71. ,,motta wera xojsan, mdnem lope!” — 72. ,,ma xOtewat nempa xdttem.
73. wiiskawna jeman nepek tiinatta mdnem xu mosat. 74. jeman nepek tiinatta
madnton ke, kdt kdrapl’ana mdtem nepek tiinatten pdta.” 75. kirSanin ojka pox
Sitlna kim etas, 1j ojkajat xoSa nik mdnas. 76. nik joxtas, ij ojkajat xop tipana
kerat't’at. 71. ,,ma xonna wiiskawna jeman nepek tinatta partsajom. 78. Sit pdta
kat kdrapl’ana mdsajom.” — 79. ,,mdna, mdna, ma xopna kerat’'t' atom.”
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43. Igy éldegélése (tkp. élése-hdldsa) kiozben a parasztember fia sajit 14-
bara 4llt, kereskedni is tudott (tkp. élni-hdlni képessé vilt, kereskedni képessé
lett). 44. Kisvartatva (tkp. nem sokdig voltak), azt mondja a fehér szakalli oreg:
»~EBszembe jutott a vizem (és) a foldem”. 45. Azt mondja a parasztembernek: ,,Ha
adod a fiad, hogy velem j6jjon, add, ha nem adod, te teszed (értsd: a te dolgod).”
46. Azt mondja a parasztember: ,,Ha megy, hadd menjen, én nem tartom (vissza).”
47. A parasztember fia késziil6dni kezdett. 48. Mondja a fehér szakélld 6regember:
,»Vidd le a cokmokodat a csénakba!” 49. A parasztember fia a coékmokjat levitte,
anyjaval, apjdval 6sszedlelkezett-6sszecsékoldzott.

50. Azzal lement a kikot6be. 51. Mikor leérkezett, az 6regember a héatsé eve-
z6hoz ult. 52. ,, Te, batyd, a hatra (a tatba) ilj! 53. En, a fiatalember 1lok a hatsé
evez6hoz.” 54. Az dregember nem {il a tatba. 55. Ezen tovabb civakodtak. 56. Az
egyik férfi (azt) mondja: ,,Te iilj (oda)!” A madsik férfi (is azt) mondja: ,,Te ilj
(oda)!” 57. Ezzel 6sszeakaszkodtak. 58. Az egyik férfi a tat felé hizza, a masik
férfi az orra felé huzza (pass.). 59. Ezenkozben a csénakjuk valamerre elsodrédott.
60. Mindketten hanyatt fordultak. 61. Amikor feldlltak (tkp. felalltukkor), mar mas
foldre jutottak.

62. Azzal az 6regember a partra ment, a trsanak (tkp. férfijanak) (azt) mondja:
,.Te maradj a csénakban, én elmegyek a carhoz!” 63. Es az 6regember elindult a
carhoz. 64. Megérkezett a cdr palotdjaba (tkp. hdzdba), belépett, koszontotte a cért.
65. ,,Elhoztam neked idegen foldrdl a parasztember fidt. 66. Ha kell, vidd, ha nem
kell, a te dolgod.” 67. (Azt) mondja a cér: ,,Este parancsold ide (tkp. fol a part-
rol)!” 68. Ezzel a fehér szakalli oregember (le)ment a partra, mondja a tarsanak
(férfidnak): ,,A cdr szolitott téged (pass.)”.

69. A parasztember fia ezzel elment a carhoz. 70. Belépett, koszontotte a cart.
71. ,,Ha valami dologra szantdl, mondd (nekem)!” — 72. Holnap lesz a nevem napja.
73. Kell egy ember, hogy a templomban a szentirast elolvassa. 74. Ha elmész a
szentirdst olvasni, két hajot adok érte (tkp. a szentirds olvasdséaért).” 75. A paraszt
fia ezzel kiment, lement a partra az dregemberhez. 76. Odaért, az 6regember a
csonak belsejében heverészik. 77. ,,Engem a car a templomba rendelt a szentirast
olvasni (pass.). 78. Két hajoval ajandékozott meg érte.” — 79. ,,Menj, (csak) menj,
én a csénakban heverészem.”
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80. Sitlna jeta Susmas. 81. jeSat kdt xon xosax jitnan. 82. kiinSemasa kit pelkat
ewat, wiiSkow x0Sa xuxtoptasa. 83. ow xosa joxatsat. 84. xon xosaxna ow pelka
piissa, tipaja puxatmasa. 85. owat kamatta ldp tuxarsa. 86. titw Sitlna jeman pdsan
X0Sa Susas, jeman nepek xoSa. 81. jeman nepek tiinatta pitas. 88. nemoatta xiw
dnt tiintas, jeman) xot tij peta dnkarmas: wosan ot tot tipana otl. 89. ow kdt pelkat
xdnta nen-xu' titwna somna tetat’e. 90. jeman nepek tiinattat kasa wosan otl usajtta
pitas. 91. titw Sitlna jeman xota xuxtas, turam ds Sas peloka tdnemas. 92. titw tup
xdnemas, wosan otl nox nawarmas. 93. kdsta pitsa. 94. kii§ xotta joxatl, dnt ujatta
wiiratsate. 95. ,, Simas motta xuna asemna kitsajom! 96. simem woxta, dnt ujattem.”
97. kirsanin ojka pox turma pojaksat, sora-sak nowa at jit! 98. nematta xiiw dnt us,
Sits-kiirek xiryemas. 99. wosan otl totl tipaja keraptas. 100. Sitlna nox tot’as, jeman
nepekat tiinatta pitas. 101. jeman nepek tunattat kasa ow jetpana xojatat potarttet
sasat: 102. ,,xon ewew tiiwet mustam motta xujat jox dnt teste. 103. wos tet mirew
isat xotas, Sima$ xu dnt ujat’t’as.” 104. Sitlna xon xosaxnanna owat pelka piissa.
105. xon xosaxnonna nik tusa kattona, kdt kdrapl’ana mdsa. 106. kdrapl’ajnat sdran
xopat xosa Siry tuste.

107. Sitlna xopat xo0sa mdnas. 108. Ij ojkajat xopna kerat’t'at. 109. ij ojkajat
lopat: ,,ja, titon-tak joxatsan!” 110. ij xujat lopat: ,,ma titan-tak joxatsom, xonna
kat kdrapl’ana mdsajom.” 111. ij ojkajat lopat: ,, jeton pa ke woxtajon, pa mana!”
112. Sitlna uxat semat montlmas, it Otas.

113. nemotta xuw dnt Otas, xon xosaxnan joxatsanon. 114. ,, xonna wiit
woxsajon!” 115. Sitlna nox nawarmas, tumat’t' as ponantas, xon xosa wiit mdnas.
116. xon xosa joxtas. 117. ,,soriia xon asa, miij wera xojsan?” —118. ,,tdm jeton pa
mdna wiiskowa jeman nepek tiinatta; xutom kdrapl’'ana pa mdtem.” 119. Sitlna kim
karemas, ij ojkajat xoSa nik mdnas. 120. nik joxtas, ij ojkajat peta lopat: ,, xonna
partsajom wiiSkowa mdnta jeman nepek tiinatta.” 121. ij ojkajat lopat: ,122. ,mdna,
tdtam jos tatan kiir janxa! 123. motta wera xojtan, manat numatmajte!”

'A ne 'né’ széban az n dltaldban csak ragozott alakokban jelenik meg, ebben az esetben megér-
z0ott régiségrol lehet szo.
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80. Azzal ment tovabb (tkp. ellépdelt). 81. J6tt szembe két katona. 82. Megfog-
tdk két oldalrdl (pass.), és a templomba futottak vele (tkp. futtattdk). 83. Odaértek
az ajtéhoz. 84. Az ajtét a két katona kinyitotta (pass.), (ti. a parasztfitt) belokték
(pass.). 85. Az ajt6t kiviilrSl bezértak (pass.). 86. O ezutdn odament az oltirhoz, a
szentirashoz. 87. Elkezdte olvasni (a szentirdst). 88. Nem sokdig olvasta, a templom
vége felé pillantott: egy koporséban halott fekszik. 89. Az ajté két oldala ember-
csontokkal van tele. 90. Mikozben olvasta a szentirast, a halott sitani kezdett. 91. O
akkor a templomba (kb. a szentélybdl a hajoba) futott, az istenanya hata mogé allt.
92. Epp hogy elrejtézott, a halott felugrott. 93. Elkezdte keresni (pass., tkp. /a pa-
rasztfii/ keresni kezdetett). 94. Akarmerre megy, nem képes megtaldlni. 95. ,,Miféle
embert kiildott az apdm (pass.)? 96. Ehezem, (de) nem taldlom!” 97. A parasztfid
fohdszkodott, hogy gyorsan j6jjon a hajnal. 98. Kisvartatva (tkp. nem hosszu ideig
volt) kukorékolt a kakas. 99. A halott a koporséba vetette magat. 100. Akkor (a
fin) feldlllt, (és) a szentirdst olvasni kezdte. 101. Ekkor (tkp. a szentirds olvasdsa-
kor) hallatszott, hogy az ajté el6tt valakik beszélgetnek (tkp.emberek beszélgetése
hangzik): 102. ,,A car ldnya a neki kell6/tetsz$ férfit nem ette meg. 103. A varosunk
egész népe mind meghalt (mdr), (de) ilyen férfi nem akadt.” 104. Ezzel a cér kato-
ndi kinyitottdk az ajtét (pass.). 105. (A car két katondja) levitte a kikotébe (pass.),
két hajot adtak neki (pass.). 106. Két hajéjat ziirjén csonakjahoz odahuzta.

107. Aztdn odament a cs6nakhoz. 108. Az dregember a csénakban heverész.
109. Azt mondja: ,,No, ép borrel (tkp. egészségesen) visszajottél!” 110. Mondja a
fid: ,,Hajam szdla sem gorbiilt (egészségesen jottem vissza), a cartdl két hajét (is)
kaptam! (pass.)”. 111. Mondja az 6regember: ,,Ha este is elhivnak, megint menj
el!” 112. Azzal fejét letette, szemét becsukta, (és) elaludt.

113. Nem sokdig aludt (ti. a fid), jott a car két katondja. 114. ,,A car hiv (pass.)”.
115. Akkor felugrott, ruhat vett, sapkdt tett, felment a cdrhoz. 116. Megérkezett a
céarhoz. 117. ,,Arany cdr atya, mi(féle) dologra rendelsz?” — 118. ,,Ma este is menj
el a templomba a szentirdst olvasni, (akkor) hdrom hajot adok (pass.)” 119. Az-
zal (a parasztfid) sarkon fordult (tkp. kifordult), ment a partra az 6regemberhez.
120. (Amikor) leért, mondja az oregnek: ,,A car a templomba rendelt (pass.) a
szentirdst olvasni.” 121. Mondja az oreg: 122. ,,Menj, és jard meg szerencsével!
(tkp. egészséges kéz/zel/, egészséges lab/bal/). 123. (Ha) valami baj van, rdm gon-
dolj.”
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124. Sitlna jeta SuSmoas. 125. nematta xuiw dnt Susas, xon xosaxnan jesat
xuxattanan. 126. kdt pelkat ewat kiinsemasa, wiiskow peta xuxtoptaota pitsa.
127.  wiiskawa joxatsat; xon xosaxna owat pelka piiSsa, tipaja puxatmasa.
128. Sitlna jeman pdsan xonana Susas, jeman nepek pelka piissate, tiinatta pitsate.
129. kiittapat unta tup tiinatsate, ij nenat nox omsamtas. 130. tiiw Sitlna jeman
pdsan itpeta tanemas. 131. Ij nenat nox tot’' amtas, jeman xot peta tup wiisat tot’as.
132. turamtat ita temta pitsajat. 133. kii§ xotta joxatl, dnt ujattate. 134. ,,asem Simas
motta jox manem kitta pitas. 135. samem woxta!” 136. titw turma pojaksat, sora-
Sok nowa at jit! 137. sitlna nematta xiiw dnta us, Sius-kiirek xiryemas. 138. wosan
otl tot tipaja keraptas. 139. Sitlna jeman) pdsan itp(2) ewat kim etas, jeman nepekat
tinoatta pitas. 140. wiiskow yiiwat arajman mosman tiy Susat, tox Susat. 141. ow
Xosna xojatat potarttet sasat: 142. ,,xon ewew tiiwet mosta motta xujat jox dnt
tette. 143. wos tet joxtow isat teste.” 144. Sitanna owan piissanaon, tiw kim etas.
145. xon xosaxnanna kattona nik tusa, xutom kdrapl'ana mdsa. 146. kdraplatat
sdran xopat xosa tuste.

147. Sttlna 1j ojkajat x0Sa mdnas. 148. 1j ojkajat sdran xop tipana kerat’t'at.
149. ij ojkajat peta lopat: ,,ma xonna xutom kdrapl’ana mdsajom.” 150. Ij ojkajat
lopat: ,,tdm at woxtajon ke, pa mdna!” 151. tiw Sitlna uxat semat mo“ntgmas,1 it
01as.

152. nemotta xiiw dnt oOtas, xon xosaxnonna noy kittasa. 153. ,, xonna wiit
woxsajan!” 154. Sitlna tumat’t' as ponantas, xon xosa wiit manas. 155. xon xosa
Jjoxtas. 156. ,,Sorria xon aSa, miij wera xojson?” — 157. ,,tdm at wiiskowa pa jdnxa
Jjeman nepek tiinatta. 158. Adta kdrapl'ana ma mdtem, ij ewem nox ke titnatten,
tinta ne tanta ne ndnen omsattatem.” 159. tiiw Sitlna kim karemas, kim etas, kattona
nik mdnas. 160. ij ojkajat xo0Sa joxtas. 161. ,,ma tam at pa mdntom wiisSkawa
jeman nepek tiinatta. 162. xonna ndto kdrapl'ana pa mdsajom.” 163. Ij ojkajot
lopat: 164. ,,mdna, tdtan joS tdton kiir janxa! 165. motta wera ke xojton, manat
numatmajta!”

'Steinitz: montlmas.
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124. Ezzel elballagott (a parasztfid). 125. Nem sokdig 1épdelt, fut szembe a car
két katondja. 126. Két oldalrdl elkaptédk (pass.), és futottak vele (pass., tkp. futtatni
kezdetett) a templomba. 127. Odaértek a templomhoz, a car két katondja kinyitotta
az ajtét (pass.), és belokték (pass.). 128. Odaballagott az oltarhoz, szétnyitotta a
szentirdst és olvasni kezdte. 129. Csak a kozepéig jutott el, (amikor) a nd feliilt.
130. O akkor az oltdr ald bijt. 131. A né felallt, egy szempillantds alatt a szentély-
ben termett. 132. Az isteneket elkezdte leverni (pass.). 133. Akdrmerre megy, nem
taldlja (a fidt). 134. ,,Apam meg miféle embereket kezd kiildeni (pass.). 135. Ehe-
zem!” 136. A fit fohdszkodik, hogy hamar jojjon a hajnal! 137. Kis id6 multidn
megszolalt a kakas. 138. A halott a koporsoba vetette magat. 139. Akkor (a paraszt-
fid) elgjott az oltdr aldl, és olvasni kezdte a szentirdst. 140. A templom hosszdban
énekelve-mesélve idelépked, odalépked. 141. Az ajténdl emberek beszélgetése hal-
latszik: 142. ,,Carldnyunk a neki tetszd embert nem falja fol. 143. Varosunk 6sszes
emberét megette (mdr).” 144. Azzal az ajtét (a két katona) kinyitotta, 6 (meg) ki-
ment. 145. A car katondi levitték 6t a kikotébe (pass.), (€s) harom hajoét kapott
(pass.). 146. Ezeket odahuzta a ziirjén csénakjahoz.

147. Aztdn odament az Oregemberhez. 148. Az Oreg (ott) heverészik a csé-
nakban. 149. Mondja (a fit): ,,Harom hajét kaptam a cartdl (pass.: adattam).
150. Mondja az oreg: ,,Ha ezen az estén is hiv (pass.), megint menj!” 151. Az-
zal fejét letettte, szemét becsukta, elaludt.

152. Nem sokdig aludt, a car két katongja felkeltette (pass.). 153. ,,A cdr hivat
(pass.).” 154. Akkor ruhdt vett, sapkat tett, folment a cdrhoz. 155. Megérkezett (a
carhoz). 156. ,,Arany cdr atya, mi(féle) dologra rendelsz?” — 157. ,,Ma este is menj
el a templomba a szentirdst olvasni. 158. Négy hajot adok; ldnyomat ha életre
kelted, menyasszonyi pénz nélkiil neked adom.” 159. Ezzel (a parasztfii) sarkon
fordult, kiment, a kikotébe indult. 160. Odaért az dregemberhez. 161. ,,Ma este
ismét elmegyek a templomba szentirdst olvasni. 162. A cart6l négy hajét kapok
(érte) (pass.).” 163. Azt mondja az dregember: 164. ,,Eredj, (és) jard meg szeren-
csével! (tkp. egészséges kéz/zel/, egészséges lab/bal/)! 165. Ha valami baj van, rdm
gondolj!”
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166. Sitlna jeto SuSemas. 167. xon xosaxman jesat xuxoattanan. 168. kdt
pelkat ewat kiinSemasa, wiiskow peta xuxtaptata pitsa. 169. wiiskowa joxatsat.
170. xon xosaxmanna owat pelka piiSsa, tipaja puxatmasa. 171. Sitlna jeman
pdsan xonana Susas. 172. jeman nepek tiinatta pitas. 173. nematta xiw dnt tintas,
wosan otl nox omsamtas. 174. wosan otl nox tot'amtas. 175. tiw Sitlna tot tipaja
keraptas. 176. wosan otl wiiskaw lakka miij arat turam isat ita temtate, x0tta tdnas.
177. ,,sdmem woxta! 178. asem Simas motta jox mdnam kitta pitas. 179. sdmem ST

pRoys

Soxartl.” 180. titw turma pojoksat, sora-$ak tuton Stis-kiirek at xiryemat! 181. nematta
Xiw dant utas, Siis-kiirek xiryemas.

182. Sitlna wosan otl tiiw xosanat xuxtas. 183. ,,ja, miija tiy otsan! 184. kita
sora, otmem jita. 185. etta keraptatem!” 186. Ij xujat lopat: ,,ndn Simat pdka, otmen
at sajkamtl!” 187. 1j nenat lopat: 188. ,,ma dnt pdktam! 189. otmem Senk jita!
190. ij xujat lopat: ,,ndn Simat pdka!” 191. nemotto xiw dnt us, ij nenat xusta
pitas. 192. ij xujatna iSmasa: ,,ndn otmen tdrmas miij dnta?” 193. ij nenat lopat:
»ma otmem sajkamtas.” 194. Ij xujat Sitlna ndx nawarmas, mosattajtta ewmattajta
pitsanan. 195. x0j jirytonna i’xa mdsajnan, x0j dstonna i’xa mdsajnan. 196. Sitanna
wiiskaw xiiwat arajman moSman tiy Sustanan, toy Sustanan. 197. nematta Xiw
an jaysanan, ow xosna xojatat potarttet Sasat: ,,wiiskow tipana kdt xojat arajtan
sasat.” 198. xon xosaxnonna pelka piissa: atonta kat xojat! 199. ndta xojat ixa
kattasman joxta Sustat.

200. xonna usnius ewat kasatsajat: ndta xojat Sustat. 201. xon imenan ojkajnaon
kitom-tak kim xuxotsanon. 202. xiw tdxet ten SuSsaton, wan tdxet tiy Susset.
203. xonna mosattata ewmattata pitsajnon. 204. Sitetna xon xota jox tdnsat.
205. kurt tet una pora wersat, wos tet una pora wersat. 206. kirsanin ojka pox
xon peta lopat: 207. ,,ewen mdten ke, mije; dnt ke mdten — ndan kasen! 208. ma pa
ma miyan xu, ma pa ma jinkan xu;, miyem nomasna pitsajom, jinkem nomasna
pitsajom.” 209. xon lopat: ,ndn titnatsen; tinta ne tdnta ne ndnen omsattatem.”
210. xYonna wenat Ij ewet kdt-xos-jan kdrapl'ana teSatsate, kdarapl'atat i xa kdrtas,
parastat mit joxtatna atomsajat.
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166. Ezzel (a parasztfid) elballagott. 167. Jon szembe a car két katondja. 168. Két
oldalrél elkaptdk (pass.), és futottak vele (pass., tkp. futtatni kezdetett) a temp-
lomba. 169. Megérkeztek a templomhoz. 170. A cér két katondja az ajtét kinyitotta
(pass.), a fitt (pedig) belokte (pass.). 171. Akkor elballagott az oltdrhoz. 172. El-
kezdte olvasni a szentirdst. 173. Nem sokdig olvasott, a halott feliilt. 174. A halott
fel (is) allt. 175. (A fit) ekkor befekiidt a koporsdba. 176. A halott templomszerte
ahany isten(szobor) van, mind ledénti, amerre megy. 177. ,,Ehezem! 178. Atyim
miféle embereket kezd nekem kiildeni? 179. Elgyengiilok! (tkp. a szivem megall!)”
180. A fid kozben fohdszkodik, hogy a kakas hamar szélaljon meg. 181. Kis id6
mulva megszolalt a kakas.

182. Akkor a halott odafutott hozz4. 183. ,,H4t te minek fekiidtél ide? 184. Kelj
ol gyorsan, faradt vagyok! 185. Rad vetem magam!” 186. Mondja a férfi: ,,Egy ki-
csit bird még ki, hadd szélljon el az 4dlmod!” 187. Mondja a n6: 188. ,,Nem birom!
189. Nagyon almosodom (tkp. &lmom nagyon jon)!” 190. Mondja a férfi: ,,Még
egy kicsit bird ki!” 191. Kis id6 multan a né elcsendesedett. 192. Megkérdezte a
férfi (pass.): ,,Elég volt az alvasbdl vagy nem?” 193. Mondja a nd: ,,Elszallt az
dlmom”. 194. A férfi ekkor felugrott, dlelkezni-csékolézni kezdtek. 195. Atydik-
tél egymadsnak adattak, anydiktdl egymdsnak adattak. 196. Aztan a tempolomban
énekelve-mesélgetve ide-oda sétalgattak. 197. Nem sokaig jarkaltak (igy), az ajto-
ndl az emberek beszéde hallatszik: ,,A templombdl két ember éneke hallik.” 198. A
car két katondja kinyitotta az ajtét (pass.): csakugyan ketten vannak (tkp. két em-
ber van)! 199. A négy ember egyiitt ment vissza.

200. Eszrevette Sket a cdr az ablakbdl: négyen ballagnak. 201. Kiszaladt a cdr
és carné. 202. Ok ketten hosszit futottak, amig négy ember rovidet futott (é.: az
oregek mentek a taldlkozasig gyorsabban a fiatalok elé). 203. A car 6lelni-csékolni
kezdte Sket (pass.). 204. Aztan beléptek a car palotdjaba (tkp. hazaba). 205. Varosra
sz616 nagy dldozatot csindltak, falura sz616 nagy dldozatot csindltak. 206. (Azt)
mondja a parasztember fia a cdrnak: 207. ,,Ldnyod, ha adod, add; ha nem adod, a
te kedved (szerint val6 lesz).” 208. En az én foldem embere vagyok, az én vizem
embere vagyok. Eszembe jutott a foldem, eszembe jutott a vizem.” 209. Mondja
a cdr: ,, Te keltetted életre, menyasszonyi pénz nélkiil neked adom!” 210. A car
a vejét és a lanyat tizenkét hajoval készitette 0ssze (pass. + targyas ragozas). A
hajokat Osszefiizte, a vitorldkat felhiztdk a szolgdk (pass.).
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211. xuiwan turmet xiiwa mdnta pitset, wanan turmet wana mdnta pitset.
212. nemotta xuw dn mdnsat, soria wansa etman nota joxatsat, soria pum etman
Aota joxatsat. 213. nowa tiusap ojkajat lopat: ,,mit joxtan partata, tiy wiit at
katltat!” 214. tiw Sitlna mit joxtat partsate wiit katlta. 215. wiit katlsat, nort
soxattat ponsat. 216. ij ojkajat lopat: ,,mit joxtan partata, tapat pdtep soran wiit
at tutet, pa joxtan tiit at dttat, pa joxtan tiit jux at sewartat!” 217. mit joxtatna
plit wiit tusa, tiit juy sewarsat ij tiit dtsat. 218. piitet nik ixatsat. 219. nowa tiisap
ojkajat lopat kirsanin ojka pox peta: ,,imen wiit woxe!” 220. kirsanin ojka pox
imet wiit woxsate. 221. imet wiit jOxtas. 222. nowa tusap ojkajat lopat: ,,imen Sat’
antom?” 223. kirsanin ojka pox lopat: 224. ,,ma x0ta wertem! 225. ndn xotas werta
wiiratsen?” 226. nowa tiiSop ojka lopat: ,,ma tiiwat wettem!” — 227. , wetten ke,
ndn kasen — ma xota wertem?”

228. xon ewa nowa tisap ojkana kiinSemasa, jux Sup uxtaja ponsa, saptl
tajomna Supa sewarmasa. 229. ewa nampar pox nampar sewarsate. 230. Sitlna
plita motsate. 231. kawarta pitas. 232. titon sOs titan jur piit owa nox wanktat.
233. nowa tiisap ojkana isat tiita posattajat. 234. nemoatta xuiw dnt kawras, wosta
nawra pitas;, nowa tisap ojkana isat tiita posattajat. 235. nematta xuw dnt kawras,
nowa riawra pitas; nowa tiusap ojkana isat tiita posattajat. 236. Si jiiwpana nowa
Jjinka pitas. 237. nowa tiisap ojkana wiit atomta partsa. 238. mit joxtatna piit
wiit atomsa. 239. nowa tiisap ojkana piit xomta SoSemasa. 240. HOX2 HOX2 tdxaja
Sawajta pitsate. 241. tiiw tiiw tdxaja Sawajta pitsate. 242. xoOta tiiw dnt tadrmat, juy
otanna pontate; xota ton dnt tdrmat, pum terna pontate. 243. I'xa ottajtsate, titan
Jjinkna potatsate. 244. Ixa ottasas. 245. kimatta potatsate, sdrriamtas. 246. xutmitta
potatsate, kdton polsan t aksaman noy omsamtas. 247. ,,0ppoppo! kirsanin ojka
uttajtam tepat rawpa rawan ontap ewat mdta nenen tdjam poxna nox kittasajom?”
— 248. , kirsanin ojka pox dntom ke utas, xojna nox kittasajon?” 249. ojkajatna
mosattata ewmattata. 250. moxa miij xoraman mij wanman us, in Sit kinisa
xoramana wanmana jis.
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211. A hosszu utat (tkp. id6t) hosszan kezdték megtenni, a révid utat roviden
kezdték megtenni. 212. Nem jartak messze (tkp. nem mentek hosszan), (amikor)
arany(sarga) fiivet termd foldnyelvhez értek, arany(sarga) gyepet termd foldnyelv-
hez értek. 213. Azt mondja a fehér szakdlld oregember: ,,A szolgdknak parancsold
meg, hogy ide kossenek ki!” 214. O akkor megparancsolta a szolgdidnak, hogy
kossenek ki. 215. Kikotottek, palldt tettek le. 216. Mondja az oreg: ,,Parancsold
meg szolgdidnak, hogy a hétfenek(i nagy iistét vigyék a partra, masok gytjtsa-
nak tiizet, (ismét) masok vagjanak tiizifat!” 217. A szolgdk az {istot a partra vit-
ték (pass.), vagtak tiizel6t, gyujtottak tiizet. 218. Foltették az iistot. 219. A fehér
szakalli oregember azt mondja a parasztember fidnak: ,,Hivd ide a feleséged!”
220. A parasztember fia odahivta a feleségét. 221. Megérkezett az asszony. 222. Azt
mondja a fehérszakalli dregember: ,,Szdnod-e a feleséged?” 223. Mondja a pa-
rasztfia: 224. ,,Hogy is tenném? 225. Te hogy akarsz cselekedni?”” 226. Mondja a
fehérszakalli oregember: ,,Megdlom 6t!” — 227. Ha meg6lod, te dolgod — én hogy
tenném?”

228. A fehér szakallu oreg elkapta a cdr lanyat (pass.), ritette egy fatonkre
(pass.), és a nyakdt baltdval elvdgta (pass.). 229. Lanyforgics, fidforgdcs nagysa-
gura apritotta. 230. Aztin betette az iistbe. 231. Elkezdte f6zni. 232. Eleven sos-
allat, eleven jur-allat kuszik fel az iist pereméhez. 233. A fehér szakalli 6reg mind
a tlizbe veti 6ket (pass.). 234. Nem régoéta f6zte, (amikor) zolden kezdett habzani,
a fehér szakalld oreg (azt is) mind a tlizbe vetette. 235. Nem sokdig f6zte, amikor
fehéren kezdett habzani; a fehér szakdlld oreg (azt is) mind a tlizre vetette (pass.).
236. Azutan attetszd vizzé valt. 237. A fehér szakalld oreg azt parancsolta, hogy
vegyék le a tlizr6l. 238. A szolgak le (is) vették (pass.) az iistot. 239. A fehér sza-
kallua oreg kiontotte az iistot (pass.). 240. A hust a hus helyére kezdte elrakni, 241. a
csontot a csont helyére kezdte elrakni. 242. Ahol a csont nem elég, oda fadarabot
tesz, ahol az in nem elég, oda f{i gyokerét teszi. 243. Osszedllitotta, az élet vizével
lespriccelte. 244. Osszedllt. 245. (Amikor) masodszor lespriccelte, megmozdult.
246. (Amikor) harmadszor (is) lespriccelte, véres nyélat kopve feliilt. 247. ,,No-
csak! A parasztember altal lefektetett puha forgacsu forgacsos bolcs6mbdl miféle
nd sziilte férfi altal élesztettem fel?” — 248. ,,A parasztember fia ha nem lett volna,
ki ébresztett volna fel? (pass.)” 249. Az 6regember megoleli, megcsokolja (pass.).
250. Amilyen szép és csinos volt kordbban, olyan szép és csinos lett most (is).
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251. Sitetna kdrapl'aja nik tetsat. 252. parastat atamsat, mdnta pitsat. 253. nowa
tiisap ojka kirsanin ojka pox peta lopat: 254. ,,jox joxatton, ma nememna wiiskow
omsa! 255. wiiskawen jestat, wiiskawa mdna manat wantta. 256. wiiskawa joxatton;
ma dntom ke, wiiskowen mdnem dn mustas.” 257. Sitlna 1j ojkajat tup tot’am wotet.
258. tiiw miij turma xunxas, tiw miij miya tdnas, 0sat dntom.

259. xuiw mdnsat miij wan mdnsat, tiiw wosata kattas. 260. kurtan tet ar nawrem
Xiyajtat, woSen tet ar Hawrem xiyajtat: , kirsanin imenan ojkajnan, nik jiiwatan,
poxan kat-xos-jan kdaraplana jit!” 261. ten dn jitnon. 262. ,,men pdxeman motta
miya manas, tiiw mosan xunta sorma jis.” 263. nawremat loptat: 264. ,,nen dnt
ke werajttatan, nik janxaton! 265. wos kattona Si kattl. 266. kirsanin imenan
ojkajnon tumat’t’ ajtsanan ponantsanon, nik mdnsanon. 267. atonta Sop — kdt-
X0S-jan kdrapl'a joxtas! 268. poxat imet pdnna wiit kitsanan. 269. xuw tdxet ten
SusSsaton, wan tdxet poxatna sussa. 270. mosattajtsat ewmattajtsat. 271. xoteta wiit
mansat. 272. aset-ojka tasan soras xuja jiiwmat, tinesta pitmat. 273. tiw rupajtom
tasan Soras xujat tiiw ow jetpetna metlana posatl; Sansat rdakasa, meytl rikasa
Suka pitmat; kirsanin ojka xosna rian tixta dkatl.

274. kirsanin ojka pox mit jox mitatas wiiskaw omasta. 275. mit joxtat nematta
XUW dn rupajtsat, wiiskowat jestas. 276. kirsanin ojka pox wiiskawat wantta mdnas.
277. wiiSkawa tdnas: jeman xot ow nimpana nowa tisap ojkajat idxman omasat.
278. 0Sa wermatna atonta tiiw pdntanat janxom ojkajot, 0Sa wermatna atonta
mikol-ojka! 279. Sitlna jox mdnas, Tmet peta lopat: ,,1ij ojkajemna wiiskowem
mustas; jeman xot ow niimpana Hdxman omasat.”

280. Sitlna kurt tet una pora weras, wos tet una pora weras. 281. tiy miij tilas
tesat, tiy miij tapat tesat. 282. tasan ne tasan xu tiijet panet Sepajtsat; niiSa ne niisa
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xu tilas teta tet-0t attas, tapat teta tet-Ot attas. 283. in Stiiet xutetna in unta uttat.
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251. Ezzel hajoéra iiltek. 252. Felhtiztdk a vitorldkat, elindultak. 253. Mondta a
fehér szakdlld 6regember a parasztember fidnak: 254. ,,(Amikor) hazaérsz, az én
nevemben épits templomot! 255. (Ha) elkésziilt (a templomod), menj el a templo-
modba és latogass meg engem. 256. Amikor odaérsz; ha nem vagyok (ott), (akkor)
a templomod nem tetszett nekem.” 257. Azzal az oregnek csak hiilt helye maradt.
258. (Hogy) 6 miféle égbe hagott, miféle foldben tiint el, senki nem tudja.

259. Hosszan mentek vagy roviden mentek, az § (ti. a parasztfit) varosaban ért
partot. 260. Falunyi sok gyerek kiabdl, varosnyi sok gyerek kiabal: ,,Parasztbatya,
parasztnéne, gyertek le a partra, jon a fiatok tizenkét hajéval. 261. Ok (azonban)
nem jonnek. 262. ,,A mi fiunk valamilyen foldre lement, biztosan régen meghalt.”
263. Mondjdk a gyerekek: 264. ,,Ha nem hiszitek, menjetek a partra. 265. Eppen
kikot a varos kikotojében!” 266. A parasztbétya és a parasztnéne ruhdt vett, sapkat
tett, és elindultak a partra. 267. Ugy van, tényleg — tizenkét hajo érkezett. 268. A
fid feleségestiil 1épett a partra. 269. Ok ketten hossziit futottak, amig fidék rovidet
futottak (pass., tkp. egyes szdm) (é.: az dregek mentek a taldlkozdsig gyorsabban
a fiatalok elé). 270. Olelkeztek, cs6koldztak. 271. Bementek a hdzba. 272. Apja-
ura (addigra) gazdag lett, kereskedésbe fogott. 273. Akinek & dolgozott, a gazdag
kereskedd (most) az § ajtaja el6tt soproget. Hata gyékénye, melle gyékénye gya-
szossd lett. A parasztembernél kenyérmorzsat gytjtoget.

274. A parasztember fia szolgdkat fogadott fol templomot épiteni. 275. Az
emberei nem hosszan dolgoztak, temploma elkésziilt. 276. Elment a parasztember
fia megnézni a templomot. 277. Belép (a templomba), a fehér szakdlld 6regember
a templomajté folott nevetve iil. 278. Eszrevette, hogy éppen a vele egyiitt jart
oreg, észrevette, hogy éppen Szent Miklds! 279. Azzal hazament, (és) mondja a
feleségének: ,,Tetszett az dregembernek a templomom, ajtaja (tkp. a szent haz
ajtaja) folott nevetve iil.”

280. Aztdn egész falura sz6l6 nagy dldozatot tett, egész varosra sz6lé nagy
dldozatot tett. 281. Ok vagy egy hénapig ettek, vagy egy hétig ettek. 282. Tehetds
nd, tehet6s férfi az ujjait szopogatta, szegény ember, szegény asszony egy honapra
valé ennivalot cipelt, egy hétre valé ennival6t cipelt. 283. Ezzel a boldogsaggal
madig élnek.
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11. amet-ima pa Yitet

1. Imale xitale uttanan. 2. xiiw miij wan usnon, Ij xdtta jis, xitet lopat amet-
ima peta: ,,ma sorma Si jitam. 3. Sukan tdxaja tiiwe! 4. xotaptam pdnna tesatata,
plitem pdnna tesate, tajmem pdanna tesate! 5. aj xopem itpaja manat pone!” 6. ST
potrat tup soxnas, sorma jis. 7. amet-ima jink xoSmattas, £’ Oxat't aste, utas uxtaja
ponsate. 8. xutom Xdtl joton tdjsate, xutmat xdtlna Sukan tdxaja tuste. 9. Sukan
taxaja joxtas, wiit tuste, aj xop itpaja ponsate. 10. amet-ima jox mdnas.

11. amet-ima jox mdnam jiiwpana nox nawarmas. 12. aj xopat jink xonana
ridremas, xotaptat aj xopa ponas. 13. aj xopa tetas, tora mdnas xotap meyatta.
14. tora joxtas, xotaptat meytas. 15. teta xiit wetas, xotaptat noy dktas, sukan tdxeta
manas. 16. Sukan tdxeta joxtas, miy xonana kattas. 17. aj xopat wiit ridremas,
Xotaptat nox Ixtas, plit weras. 18. piitl jestas. 19. xiittat tes, xoSam jinkat piit tipaja
Xijsate. 20. Sitlna aj xop itpaja tdnas.

21. ij xdtta jis, amet-ima lopat: ,,Sukan tdxaja jdxtom, dntoma jiiwam Otem
xottata.” 22. Sukom tdxaja mdnas; Sukan tdxaja joxtas. 23. aj xop pdtet jinkan,
Xotaptat jinkenat; tiit ratlna tiit] xotna tet, piitl tipana xoSam jinkat xotna kawram.
24. ,, x0jat joxna Sukan wiiSem tat’t’atajat.” 25. Sitlna xottata o1as. 26. xottata pitas:
»jinka aj xop nempa xitot’em nemat tuta, jinka xotap nempa xitat' em nemat tuta,
titpan tut-otan nempa Xitat'em nemat tuta!” 27. Sitlna amet-ima noy tot’as, jox
mdanas.

28. amet-ima mdnam jiiwpana nox nawarmas. 29. aj xopat jink xonana
ndremas, xotaptat aj xopa tettas. 30. xotap mevyatta tora mdnas. 31. tora joxtas,
Xotaptat me~ytas. 32. teta Xiit wetas, xotaptat nox dktas, Sukon tdxeta mdnas.
33. Sukon tdxeta joxtes, miry xonana kattas. 34. aj xopat wiit ridremas, Xotaptat
nox ixtas, piit weras. 35. piitl jestas. 36. it tes, xoSam jinkat Sita xijsate. 37. aj xop
itpaja tdnas.

38. amet-ima jox joxtas, xutom xdtl mijj ndto xatl us. 39. ,,Sukan tdxaja
pa jaxtom.” 40. dktasas, Sukan tdxaja manas; Sukan tdxaja joxtas. 41. aj xopat
pdtet jinken), xotaptat jinkenat; tiitl xotna tet, xoSam jinkat piit tipana Sita Xisas.
42. Stitlna xottata Otas. 43. ,jinka aj xop pdta nempa xitot’'em nemat tuta, jinka
Xotap nempa xitat'em nemat tuta!” 44. itlna xottatat jestas, nox tot’as, jox mdnas.
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11. A néne és az unokaja'

1. Eldegélt egy néne az unokdjaval. 2. Hosszan vagy réviden éltek, egy napon
mondja az unoka a nénének: ,,En bizony meghalok. 3. Vigyél a temetbe (sz. sz.
szomord helyre)! 4. Tedd mellém a hdléimat, tedd mellém az iistomet, tedd mellém
a fejszémet. 5. Engem (pedig) a kis csénakom ald tegyél!” 6. Epp csak befejezte
a beszédet, meghalt. 7. A néne vizet forralt, megmosta, feltette a padra. 8. Ha-
rom napig otthon tartotta, a harmadik napon elvitte a temetSbe. 9. Megérkezett a
temetdbe, odavitte, betette a kiscsénak al4. 10. (Ezzel aztidn) a néne hazament.

11. Miutdn a néne hazament, (a fid) felugrott. 12. Kis csénakjat a vizpartra
tolta, haloit (pedig) beletette. 13. Beleiilt, elment a téra, hogy kivesse a halét.
14. Odaért a téhoz, kivetette a haloit. 15. Fogott halat, hogy legyen mit ennie (tkp.
evo halat fogott), (aztan) felszedte haldit, (€s) a temetSbe ment. 16. Megérkezett (a
temetdbe), kikotott. 17. Kis csénakjat a partra hiizta, haléit kiakasztotta, ennival6t
készitett. 18. Elkésziilt az étel (tkp. {ist). 19. Megette a halakat (tkp. halait), a forré
vizet (azonban) az iistben hagyta. 20. Azzal befekiidt a kis csénakjédba.

21. Egy nap a néne azt mondja (magdban): ,,Elmegyek a temet6be, (hogy) ha-
lottamat (tkp. semmivé valt dolgomat) megsirassam”. 22. El (is) ment a temetdbe,
odaért a temetSbe. 23. A kis csénak feneke vizes, a hdlok vizesek, a ttizhelyen
még ég a tliz, az listben a meleg viz még forrd. 24. ,,Valaki hozzanyult (pass.) a
halott mellé tett dolgaimhoz”. 25. Azzal lefekiidt sirni. 26. Elkezdte siratni: ,,Vizes-
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kis-csénak nevl kisunokdm neve dicsdittetik! Vizes-hdl6 nevii kisunokdm neve
dicsoittetik! Ikrds szdjasarka nevii kisunokdm neve dicsdittetik!” 27. Ezzel a néne
felkelt és hazament.

28. Miutdn a néne hazament, (a fid) felugrott. 29. Kis csoénakjit a vizpartra
hizta, a haléit beletette. 30. EIment a téra, hogy kivesse a hdlét. 31. Odaért a téhoz,
kivetette a haléit. 32. Fogott halat, hogy legyen mit ennie (tkp. evd halat fogott),
(aztan) felszedte haldit, és a temet6be ment. 33. Megérkezett a temetSbe, kikotott.
34. Kis csénakjat a partra hizta, hiléit kiakasztotta, ennival6t készitett. 35. Elké-
sziilt az étel. 36. A halat megette, a forrd vizet (azonban) ott hagyta. 37. Befekiidt
a kis csonakja ald.

38. A néne hazaért, harom vagy négy nap telt el. 39. ,,Megint elmegyek a te-
metébe”. 40. Osszekésziilt, ment a temetSbe, oda (is) érkezett. 41. A kis csénak
alja vizes, a tliz még ég, az iistben a meleg viz ott maradt. 42. Erre lefekiidt sirni.
43. ,,Vizes-kis-csonak nevi kisunokam neve dicsdittetik! Vizes-hald nevi kisuno-

s

kam neve dicséittetik!” 44. Azzal a siratast befejezte, feldllt (€s) hazament.

'OGCHR: 99-102.
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45. amet mdnam jiiwpana noy nawarmas, aj xopat jink xonana ridremas. 46. aj
Xopa xotaptat tettas. 41. xotap meyatta mdnas. 48. tora joxtas, xotaptat meytas.
49. teta xiit wetas, xotaptat nox dktas, Sukan tdxeta manas. 50. Sukan tdxeta joxtas,
miry xonana kattas. 51. aj xopat wiit ridiremas, xotaptat nox ixtas, piit weras. 52. piit]
Jjestas. 53. xiit tes, xoSam jinkat piit tipana Sita xijsate. 54. Sitlna aj xop itpaja tanas.

55. amet-Ima uttat xottat kasa, Ij xdtta jis, ant ujontam xujat tinas. 56. ,, xitenna
tepattasajon! 57. xOtewat mdana Sukan tdxaja! 58. ma ojka xorasa kerattom, pdsat
utta usta pittam, ojka titrna xivyajta pittam. 59. ndn Sdxa xivyajta pita: 60. ,, xitat’ em,
nox kita! 61. ma ojkana ST tetajom!” 62. tiw Sdxa dnt pdkat, nox nawarmat.
63. wiit kittam, katltem, senkta pittem. 64. ndn menat katna unt't'ata!” 65. jdm
utom wersanan, joxtajtom xujat tot’ am wotet.

66. Sitlna xitet aj xop itp(a) ewat nox nawarmas. 61. aj xopat jink xonana
Aidremas, xotaptat aj xopa tettas. 68. tora xotop meyatta mdnas. 69. tora joxtas,
Xotaptat me~ytas. 70. teta Xiit wetas, xotaptat nox dktas, Sukan tdxaja mdnas.
71. Sukom tdxaja joxtas, mivy xonana kattas. 72. aj xopat wiit ridremas, Xotaptat
nox ixtas, piit weras. 73. piitl jestas. 74. xiit tes, xoSam jinkat Sita xijsate. 75. Sitlna
aj xop itpaja tinas.

76. amet-ima Ij xdtta jis, lopat: ,,Sukon tdxaja jaxtom.” 77. Sukon tdxoja
daktasas, Sukan tdxaja joxtas. 78. aj xopat pdtet jinken, xotaptat jinkenat. 79. Sitlna
Xottata otas. 80. ,jinka aj xop pdtep nempa Xitat'em tuta, jinka xotap nempa
Xitat'em tuta, titpan tut-otan nempa xitot'em tuta!” 81. ST artna posat tom pelak
ewat ojka Orat’t' ajtman jinka estomtas. 82. amet-ima xivyajta pitas: 83. ,, xitot'e,
kita, kita!” 84. ojkana ST tetajom!” 85. xitet dnt pdkas, ndx nawarmas. 86. nik
Xuxtas, ojkana kattassanon riut wetta. 87. ojkana senkta pitsa. 88. ,,ds-jiry amen-
ima miija tepattajtten, miija Sukatten?” 89. amet-imoana katna unit’'sajnon. 90. s7
Jliwpana nox wotajsanan. mosattajtsat ewmattajtsat.

91. jox mdnsat. 92. jox joxotsat, kurt tet una pora wersat, wos tet una pora
wersat. 93. tilas tesat, tapat tesat. 94. ST jiiwpana amet-ima tiiw mivyata mdnas,
aket-ojka tiiw miryata mdnas, xitet tiiw miyata mdnas. 95. in Siiniet xutetna in unta
uttat.
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45. Miutan a nénje hazament, (a fit) felugrott. Kis csonakjat a vizpartra hizta.
46. A haloit beletette a kis csénakba. 47. Ment kivetni a haloét. 48. Odaért a téhoz,
kivetette a haléit. 49. Fogott halat, hogy legyen mit ennie (tkp. ev6 halat fogott),
(aztan) felszedte haléit, és a temetSbe ment. 50. Megérkezett (a temetSbe), ki-
kotott. 51. Kis csonakjat a partra huizta, haloit kiakasztotta, f6zott. 52. Elkésziilt
az étel. 53. A halat megette, a forr6 vizet (azonban) az iistben hagyta. 54. Azzal
belefekiidt a kis csénakja al4.

55. Ahogy a néne éldegélt, egy napon belépett egy ismeretlen férfi. 56. ,,Rasze-
dett az unokad (pass.)! 57. Holnap menj el a temetSbe! 58. En medvévé valtozom,
elkezdem atdszni a folydagat, medvehangon fogok iivolteni. 59. Te pedig kezdj el
kiabdlni: 60. ,,Kisunokdm, kelj fel! 61. (Engem) menten megesz a medve (pass.)!”
62. O nem birja ki, fel fog ugrani. 63. Partot érek, elkapom és el fogom naspangolni.
64. Te (majd) minket valassz szét!” 65. Elkoszontek egymadstdl, a férfi eltint.

66. Az unoka a kis csénak alél felugrott. 67. Kis csénakjat a vizpartra hizta, a
haloit a kis csonakba beletette. 68. Ment a téhoz, hogy kivesse a hdlokat. 69. Meg-
érkezett a téhoz, hdléit ki (is) vetette. 70. Fogott halat, hogy legyen mit ennie (tkp.
evo halat fogott), (aztdn) felszedte héldit, és a temetSbe ment. 71. Megérkezett
(a temetbbe), kikotott. 72. Kis csonakjat a partra hizta, hdléit kiakasztotta, f6-
zott. 73. Elkésziilt az étel. 74. A halat megette, a forrd vizet (azonban) ott hagyta.
75. Azzal belefekiidt a kis csénak al4.

76. Egy nap a néne azt mondja (magdban): , Elmegyek a temetSbe”. 77. Ossze-
késziilodott a temetSbe, odaért. 78. A kis csénak feneke vizes, a halok vizesek.
79. Azzal sirni kezdett. 80. ,,Vizes-kis-csonak-feneke nevii kisunokam neve dicsé-
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ittetik! Vizes-hdl6 nevii kisunokdm neve dicséittetik! Ikrds szdjasarka nevi kisu-
nokam dicséittetik!” 81. Ekkor a tilsé partrél egy medve morogva a vizbe eresz-
kedett. 82. A néne kiabdlni kezdett: 83. ,,Kisunokdm, kelj fel, kelj fel! 84. Mind-
jart megesz (engem) a medve (pass.)! 85. Az unokdja nem birta ki, felpattant.
86. Odaszaladt (a partra), birokra keltek a medvével. 87. A medve elkezdte verni.
88. ,,Oreganyddat miért csapod be, miért szomoritod?” 89. A néne szétvalasztotta
Oket (pass.). 90. Erre abbahagytak (Du.), (mindannyian) 6sszeolelkeztek, Ossze-
csokoloztak.

91. Hazatértek. 92. Visszaérkeztek, az egész falura sz616 dldozatot tettek, egész
vdrosra sz616 dldozatot tettek. 93. Ettek egy honapig, ettek egy hétig. 94. Azutdn a
néne sajat foldjére tért, a batya sajat foldére tért, az unoka (is) sajat foldjére tért.
95. Mdig (is) b6ségben-boldogsiagban élnek.
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12. amamtsa

1. tepan tet Sowar. — penkat.

2. kat xulox as xiiwat owsa mdntanan. — toxnan.

3. jenka riotpa kat xopta xdtl tija jaxtanan, isa tdxana tot’'t' anan, sdmton dn
woxtajat. — nimatnan.

4. kiilajta pevyatta kdt xu, Sixarta pixarta xut xu; xutom-jan owlay, xutam-jan
Semsar. — amp wxat (uxat pdtenan, uxat kiirat; ampat).

5. jam tow Sunsa tijna xottat. — jenat t'Orajat.

6. jink itpa sot sem. — pun.

7. posat xonan xiiwat pes pelok Sowar nawarat. — pot pelak.

8. sot xu ij 0samna oOttat. — xot payartat.

9. tantan ke, tana; ettan ke, eta! — ow tiink.

10. kiit torap ima. — sunxal.

11. ridta riis ima ij oxSam ponsat. — pdsan.

12. wdta riis ima ij mis pustat. — pdsan.

13. tapat tor wantl. — wiiskaw.

14. xot tanat pirman xor sox. — xusat.

15. pdtlam xotna xiSem nir pelok omasat. — tilas jos.

16. as xuiwat sorrien suxam tatsa. — jenk poxnemam xul.

17. pdtlam xotna l0S tujajat. — jink posajat.

18. jam tow tot’am tdxona tdpar dnta Ij pum dnta. — tiit tewam tdxo.

19. it otl — katas, nox kitl — utas. — amp.

20. unt topas. — woj.

21. xdnsen tow sanxam senkat. — saw-ne.

22. nir oton xdnsara, par otan xdrsara. — saw-ne.

23. jink itpa epton karta. — pan-ne muxat.

24. untna wiirta jernasan xu tot’l’. — tontet xoram siimat tot’[’.

25. jux tij Sat’a wot'a. — jum.

26. ser unt mor unt sam tipana nowa milap xu tot’l’. — tons ankat.

27. ser unt mor unt sam tipana wiirta tiisan xu tot’l’. — us poxal.



Serkali osztjak szovegek 183

12. Talalés kérdések!

1. Torndc, tele nyullal. — Fogak.

2. Két holl6 az Ob mentén lefelé megy. — Sitalpak.

3. Jeges orru két rénokor egész nap megy, néha megallnak, (de) meg nem
éheznek (Du.). — (Prémmel bevont) hétalp.

4. Usz6-cstisz6 (tkp. siklé-fiirdd) két férfi, nyekergd-nyikorgd hat férfi, har-
minc réce, harminc kacsa. — Kutyaszan (szantalp, a szan ,,Idbai” és a kutydk.)

5. J6 16 kotél végén sir. — Porog az orsé.

6. Viz alatt szdz szem. — H4lo.

7. Foly64g partja mentén félcsipejl nydl ugrdl. — A halfogé rekeszték egyik
fele.

8. Szdz ember egy parndn alszik. — A hdz gerendai.

9. Ha belépsz, 1épj be, ha kimész, menj ki! — Az ajt6é fogantydija.

10. Vastag szdjd asszony. — Ttizhely.

11. Négy orosz n6 egy kend6t tart. — Asztal.

12. Négy orosz nd fej egy tehenet. — Asztal.

13. Hét aradmdnyté néz. — Templom.

14. A haz teteje bogolyos rénbdr. — Az €g €s a csillagok.

15. S6tét hazban penészes félcipd (iil). — Holdsugar.

16. Arany szal hizédik végig az Obon. — Jég repesztette hasadék.

17. S6tét hdzban fiirj dalol. — Viz csepeg.

18. J6 16 allta helyen szemét nincs, @i nincs. — Tliz emésztette hely.

19. (Ha) lefekszik, kal4cs, (ha) felkel, szék. — Kutya.

20. Erdei labaskamra (tkp. ldbaskamra az erd6ben). — Javorszarvas.

21. Tarka 16 a hegyoldalt vagdalja. — Szarka.’

22. Rud végén (valami) gorbe, oszlop végén (valami) gorbe. — Szarka.

23. Viz alatt j6iz{ vas. — Menyhalmij.

24. Az erd6ben piros ruhds férfi 4ll. — Kérge hantott nyirfa all.

25. Ag vége csillogé-villogé. — Zelnice.

26. Strd erdd, sotét erdd mélyén (tkp. szivében) fehér sapkas férfi 4ll. — Havas
fatusko.

.

27. Stirti erdd, sotét erdd mélyén voros szakalld férfi all. — Nyirfataplo.

2

'OGCHR: 102-103.

%A megfejtés voltaképpen Steinitz (OGCHR: 103) megjegyzésébdl deriil ki, az eredetiben csak
az ’dllat’ jelentés( sz6 szerepel. A magyardzat szerint a jdvorszarvas alakja hasonlit a histaroléhoz.

3Steinitz (OGCHR: 103) jegyzetébdl tudjuk, hogy a szarka a megfagyott iiriiléket szokta csip-
kedni.
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13. aj tonxap tonxan woj tossam. . .

aj tonxep tonxan woj tossam,
aj porsap porsan woj tossom
tapat wespa xunan nowa asema,
Xut wespa xunan nowa jiryama.
5. aj tonxpa tonxan woj nanen tossam,
aj porsap porsan woj ndnen tossam.
kimtan sax kimtena at rdyoattaten,
titan) sax titena at rdyoattaten!
Jjet utta tilSan turam pojaktom,
10. jet utta xdtton turam pojaktom.
Jinka mdnta jink it teton) pdnt pojaktam,
unta mdnta unt woj teton pdnt pojaktom.
aj ewa aj pox oj pojaktom.
aj ewa aj pox xiw jis xuw nupat mdnem at mdtan!
15. am omsam Sivyan ana pusnan ana uxtema
XOtta utta toxtan turam tiry sewajatan,
XOtta utta kiiran turom tiry sewajaton!
Jeta utta jinken xuit misa oj mdanem xijatan,
Jjeta utta unten woj misa oj mdanem Yijaton!
20. aj ewa aj pox xuw jis xtiw nupat mdanem xijaton!
mdnem Xojta tarnen una jeman kimat dnt at utl,
tarnen una pdsan kimat manem dnt at xojat!
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13. Kispataju patas allatot aldoztam... !

Kis patdju patds allatot dldoztam,
Kis sorényt sorényes allatot aldoztam.
Hét gerenddju tetdnyildsos fehér atydmnak,
Hat gerend4ju tetdnyilasos fehér atyamnak.
5. Kis patdjd patds dllatot hoztam neked,
Kis sorényti sorényes allatot hoztam neked.
Szegélyes bundad szegélyére fogadd el,
Ujjas bundad ujjara fogadd el!
Tovabb €16 holdas idot kérek,
10. Tovabb €16 napos id6t kérek.
Vizhez vezetd, vizi halban boséges 6svényt kérek,
Erdébe vezetd, erdei dllatban b6séges dsvényt kérek.
Kislanynak, kisfiinak (val6) aldast (tkp. boldogsdgot) kérek
Kisldnynak, kisfiinak (vald) hosszu életet, magas kort adj nekem!
15. Az én (tkp. magam {ilte) g6zolgd (tkp. pards, gb6zos) edényembe, fiistos edé-
nyembe
Valamerre levd szarnyas vildgot ide lebegtessetek.
Valamerre levd 14bas vildgot ide lebegtessetek!
Tovabb €16 vizi hal boldogsigos szerencséjét adjatok nekem!
Tovabb €16 erdei vad boldogsagos szerencséjét adjatok nekem!
20. Kislanynak, kisfidnak (val6) hosszu életet, magas kort hagyjatok nekem!
Nekem vészes nagy szentséges betegségem ne legyen!
Vészes nagy szent betegség engem ne érjen!

'OGCHR: 103-104.
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14. sorna kdlsa xorasan aj naj ara

tapat wespa xunan nowa

XUnan nowa asem ewat,
xut wespa xunan nowa
Xunan nowa jiyam ewat

5. karta sinpa sinan ontap,
wox sinpa sinan ontap
naj estayajatment;
sornia sewar tinan otan,
wOoX sewar tinamn otan

10. naj estayajatmem;
ndlkajen xiit(2) misa joxan,
unten woj(a) misa joxan
naj estayajatmem;
[jen owpa tapat ura,

15. Ijen owpa xut ura
naj estayajatmenm.
soxat pelak et’an ura,
paryart pelak et’an ura
naj omsayajattem;

20. piyta woj misa tixat,
wiirta woj misa tiyat
naj omsayajattem.
miij neman naj nemajem
naj tut’'t' ajatta?

25. sorna kdlsa xorason aj naj
naj nemajattem!
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14. Az arany keresztcsoriihoz hasonlatos kis né éneke'

Hét gerenddju tetdnyildsos fehér
Tet6nyilasos fehér atyamtol
Hat gerend4ju tetdnyildsos fehér
Tetdnyildsos fehér atyamtol

5. Vas talpu talpas bolcsdvel
Réz talpu talpas bolcsével
En, fejedelemnd, leeresztettem (pass.).

Arany lanc draga végén
Réz l4dnc draga végén

10. En, fejedelemnd, leeresztettem (pass.).
Heringben gazdag folyéra
Erdei vadban gazdag folydra (folydvidékre?)
En, fejedelemnd, leeresztettem.

Egy torkolatd hét torkolatvidékre

15. Egy torkolatu hat torkolatvidékre
En, fejedelemnd, leereszkedtem.

Hasitott deszkdju tarka balvanykamraban
Hasitott gerend4ju tarka balvdnykamraban
En, fejedelemnd, lakozom.

20. Fekete prémben gazdag fészekben (tkp. fekete dllat szerencsés fészek)
Voros prémben gazdag fészekben (tkp. voros dllat szerencsés fészek)
En, a fejedelemnd, tilok (v. lakozom).

Milyen nevezetes fejedelemnd nevem dicsértetik?

25. Arany keresztcsoriihoz hasonlatos kis fejedelemndnek

En, fejedelemnd, neveztetem.

'OGCHR: 104-109.
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tunx sem pdtlam ndarman at,
kdt sem pdtlom ndrman at
ndrman at uxtemna

30. xurajem owlay kdt jam pdt
naj xutantajattem,
xurajen owlay sanka jam pdt
naj xutontajattem:
tantan(a) as juxat jink,

35. itan(a) as juxat jink
lowajen ponxtap riuram unt woj,
Aiuram unt woj kasan xot,
kasan xot weram Sasat.
in Sitem ke jiiwpana

40. wet tiijpa tiijon kiir
xorajen taxas kdt jam nir
naj tumtajattem,

Jinken xiit(2) misa tet
naj tumtajattem;

45. nusan tdankar soton tij
naj tumtajattem,
Jinken xiit(2) misa sal’
naj ponajattem,
unten woj(a) misa sal’

50. naj ponajattem.
kimpen kurt kimpaja
naj et’'t' ayajatmem,
kimpen wos kimpaja
naj et’t' ayajatmem.

55. Ij ds tdjom kdt jam siirta
mdnem dn mosajattat,
ij ds tdjom kdt jam pesa
mdnem dn mosajattat.
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2

Bélvanyszem sird sotét &j
Kalt szem sotét stird éj
Sotét éjszakdmon
30. Eber jeges réce két j6 fiillel
En, fejedelemnd, hallgatézom,
Eber jeges réce éles j6 fiillel
En, fejedelemnd, hallgatézom:
Taplalékos Ob kedves vidékén (tkp. vizén)
35. Halas Ob kedves vidékén (tkp. vizén)
Hatalmas lapockdji mocséri erdei allat,
Mocsari erdei dllat vigassdgos hdzanak,
Vigassagos hazanak épitése hallik/hangzik.
Ezutén pedig
40. Otujji ujjas 1dbamra
Rénbika 1abbor(ébdl késziilt) 1abbelimet
En, fejedelemnd, feloltom.
Halészszerencsét hozo (tkp. vizi hal szerencsével teli) kopenyemet
En, fejedelemnd, feloltom.
45. Pompds véllam draga végére
En, fejedelemnd, feloltom,
Halaszszerencsét hozo kendémet
En, fejedelemnd, felteszem.
Vadaszszerencsét hozé kendémet
50. En, fejedelemnd, felteszem.
Teres falum terére
En, fejedelemnd, kiléptem,
Teres varosom terére
En, fejedelemnd, kiléptem.
55. Egy anyatodl valé két j6 (egyéves) rénborji
Nekem nem kell,
Egy anyatdl val6 két jé rénborji
Nekem nem kell
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sorna kdlsa jeman xor
60. naj kertajatmem,
sorna kdlsa pdsan xor
naj kertajotmem.
in Sitem ke jliwpana
ajem toxat xutom rampan
65. naj werajattem,
ajom toxat ndta rampan
naj werajattem.
pa jux ewat pa juxa
naj puratajattem,
70. pa jux ewat pa juxa
naj tatamtajattem.
sorna kdlsa xorasan aj naj
naj nemajattem.
in Sitem ke jliwpana
75. JIs xu poxen sewrajtom
tajmajen pdntan niran jus,
keSajen pantan niran jus
noxsajen kiista ter jam woj
naj kiisajattem,
80. wojen kiista ter jam woj
naj kiisajattem.
sorna kdlsa xorasan aj naj
naj nemajattem.
ajem toxat xutam rampan
85. naj werajattem,
ajem toxat ndta rampan
naj werajattem.
tantan as juxoat jink,
Xiiton as juxat jink
90. naj joxtajatmem.
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2

Arany keresztcs6rd szentséges alakjara

2~z

60. En, fejedelemnd, atvéltoztam,

o

Arany keresztcsorl szent alakjdra
En, fejedelemnd, atvaltoztam.
Ezutan pedig
Kis szdrnyammal hdrom csapést
65. En, fejedelemnd, teszek,
Kis szarnyammal négy csapast
En, fejedelemnd, teszek.
Egyik far6l masik fara
En, fejedelemnd, repiilok,
70. Egyik far6l masik fara
En, fejedelemnd, szallok,
Arany keresztcsoriihoz hasonlatos kis fejedelemnének
En, fejedelemnd, neveztetem.
Ezutan pedig
75. Hajdanvolt férfi fiad 4ltal vagott
Fejszéddel megjelolt colopds Osvény(re)
Késeddel megjelolt colopos osvény(re)
Nyusztot kdvetd gyokeres jo dllat (mddjara)
En, fejedelemnd, raallok (tkp. nyomot kivetek).
80. Vadat kovetd gyokeres jo dllat (mddjara)
En, fejedelemnd, radllok (nyomon kovetek).
Arany keresztcs6rithoz hasonlatos kis fejedelemnének
En, fejedelemnd, neveztetem.
Kis szdrnyammal hdrom csapdst
85. En, fejedelemnd, teszek,
Kis szdrnyammal négy csapdst
En, fejedelemnd, teszek.
Taplalékos Ob kedves vizé(hez)
Halas Ob kedves vizé(hez)

90. En, fejedelemnd, megérkeztem.
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tuntajen piin xu wiisan(a) xu,
wasajen pin xu wisan(a) xu,
wiisan(a) urt in omasta
sot xor xuxtom was janak
95. naj joxtayajatmem.
JIs xu poxen in sewrajtom
tapat Siir(2) ponman xot,
ut Stir(a) ponman xot
Xdtten mdnta tapat jam piis
100. naj kertajattem,
Xdtten mdnta xut jam pus
naj kertajattom.
in Sitem ke jiiwpana
Jis xu poxen in sewrajtom
105. nanken jux(a) weran ow,
xuten jux(a) weran ow
wet tiijpa tiijan jos,
Xut tiijpa tiijan jos,
noxsajen piin xu lasak jos
110. naj piinsajottem
wojen puin xu lasak jos
naj punsajattem.
Sukan sdaxpa ar nenem,
Sukan nitrpa ar xujem
115. miltan ux tapat oton
tiy tot ajattet,
miltan uy xut otan
tiy tot’ ajattet.
usajen tiita jotan jos
120. jeSat tot’t' ajom,
Jjotajen tiita jotan joS
Jjesat tot’'t’ ajom.
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A ludtollon utazd férfi,
A récetollon utazoé férfi,
Az utazé fejedelemhds lakta (tkp. lako)
Szdz rénbika futotta keskeny foldhatra
95. En, fejedelemnd, megérkeztem.
Hajdanvolt férfi fiadt6]l most faragott
Hét gerenddbdl épitett hazat
Hat gerenddbdl épitett hazat
A nap jardsa szerint hétszer,
100. En, fejedelemnd, korbejarom
A nap jardsa szerint hatszor,
En, fejedelemnd, korbejrom.
Azutan pedig
Hajdanvolt férfi fiadt6l most faragott,
105. Vorosfenyd fajabol készitett ajtot
Licfeny6 f4jabdl csindlt ajtot
Otujju ujjas kézzel
Hatujju ujjas kézzel
Nyusztprémes férfi puha kezével
110. En, fejedelemnd, kinyitom.
Allatprémes férfi puha kezével
En, fejedelemnd, kinyitom.
Silany bundaji sok asszonyom
Sildny cipdji sok férfiemberem
115. Fedetlen (tkp. sapkatlan) fej hét végével
Ide allnak,
Fedetlen fej hat végével
Ide éllnak.
Keziikben nyirfatapld fiistolével és hddpézsmaval

120. Fogadnak (pass. tkp. ,,megdllatok”, kb. ’velem szemben megdllnak’).

Keziikben hédpézsmaval
(velem) szemben megallnak (pass.)
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in Sitem ke jiiwpana:
jinken xiit(2) misa wiisa

125. jeta omsajtaton,
unten woj(a) misa wiisa
Jjeta omsajtaton!
wet ponpa ponen juy,

Xut ponpa ponen jux

130. it ponet ke tenajta,
itajen tunx(2) tiirat sow
tiw at sasajattat;
niim ponet ke tenajta,
niimajen tunx(2) tiirat sow

135. tiiw at Sasajattat!
ndnan xijta miij tdjtem?
Jjinken xiit(2) misa jak
Jjakem xojajattem,
unton woj(a) misa jak

140. jakem xojajattem.
ma joxtajtmem xiiwattana
wetam jink xiit xiw pdnt,
wetam unt woj xiiw pdnt
tetana Susajtaton!

145. ma joxtajtmem xiiwattona
tarnajen una jeman kimot
in ke xowtajattat,

Xutajen una jeman kimat
in ke xowtajattat,

150. kimtan sdy kimatna
ndn at tayattajton,
titon) sdx titna
ndn at tayattajton!
ajen ewa xuw jdm jis

155. ndn omsajtatan,
ajen pox(2) xiw jam jis
ndn omsajtaton!
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Ezutan pedig
., Vizi hal szerencsét hoz6 egészséggel
125. tovabb éljetek,
Erdei vad szerencsét hozé egészséggel
Tovabb éljetek!
Ot hird hiros fa
Hat hird hiros fa
130. Alsé hurjat ha pengetik (pass.),
Als6 balvany hangjanak zenéjével
Sz6ljon (tkp. hangozzék),
Fels6 hurjat ha pengetik,
Fels6 balvany hangjanak zenéjével
135. Sz6ljon (tkp. hangozzék).
Mit adhatok nektek? (tkp. nektek hagyni mi van nekem?)
Halaszszerencsét (idéz6) tanc(os?)
Téancomat (nektek) hagyom,
Vadaszszerencsét (idézd) tanc(os)
140. Tancomat (nektek) hagyom.
Megérkezésemkor
Kifogott vizi hal hossz utjat
Elejtett erdei vad hosszu ttjat
Vadban bdségesre (telire) 1épkedjétek!
145. Megérkezésemkor
Vészes nagy szentséges baj
Ha felbukkan,
Kéros nagy szentséges baj
Ha felbukkan,
150. Szegélyes bunda szegélyével
Ti oltalmaztassatok meg,
Ujjas bunda ujja altal
Ti oltalmaztassatok meg!
Fiatal lany hosszi jeles korat
155. Eljétek,
Fiatal fid hosszu jeles korat
Eljétek!”
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15. dxasenan wdxasenan jajnatam. . .

dxasenan wdxasenan jajnatam
wetam jink xiit xiiw pdnt ten mdnsanan,
wetom unt woj xiw pdnt ten mdnsanan.
totamta xu wor joStamna tutajom,

5. totamta xu wor kiirtamna tutajom.
dxasenan wdxasenan jajnatam
wetom unt woj tetan pdnt ten jdxtanan,
wetam jink xiit tetan) pdnt ten jaxtanaon.
totamta xu wor joStamna tutajom,

10. totamta xu wor kiirtamna tutajom.
dxasenan wdxasenan jajnatam
ten wetam unt wojton isat totammem,
ten wetam unt wojton isat xdrnatmem.
dxasSenan wdxasenan jajnatamna

15. 08a wermemna, wermemna:
ten wetom taston XOtta totammem,
ten wetam taston xotto xdriatmem.
dxasenan wdxasenan jajnatamna
motta kem senksajom, senksajom,

20. motta kem wiirajsajom, wiirajsajom.
ma joxta pojaksasam, pojaksasam:
»axasenan waxasenan jajnatam!
wek kesa sita an wertem!”
ma joxta pojaksasam, pojoksasam.

25. dxaSenan wdxasenan jajnatamna
wilrana titem esatsa.
daxasenan wdxasenan jajnatama
ma jasan mdsam, mdsom
wek kesa dnt totomta.

30. turma tunxa pojoksasam.

Ij jasan mdsam, mdsam,
kdt jasan mdsam, mdsom
dxasenan wdxasenan jajnatama.
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15. Henye-tunya két batyam!

Henye-tunya két batydm
Halészat (tkp. megolt vizi hal) hosszi 0svényére ment,
Vaddszat (tkp. megolt erdei dllat) hosszi 6svényére ment.
Lopés férfi tolvaj kezeim 4ltal vezettetem,

5. Lop6s férfi tolvaj 1dbaim 4ltal vezettetem.
Henye-tunya két batyam
Vaddszzsdkmdénnyal (tkp. megolt erdei dllattal) teli 6svényen jar
Halédszzsakmannyal (tkp. kifogott hallal) teli svényén jar.
Lopds férfi tolvaj kezeim altal vezettetem,

10. Lopds férfi tolvaj labaim 4ltal vezettetem.
Henye-tunya két batyam
Altal elejtett (tkp. megolt) erdei vadat mind elloptam,
Az altaluk elejtett (tkp. megolt) erdei vadat mind eldugtam.
Henye-tunya két batydm

15. Mikor észrevette (pass.):
Az altaluk elejtett zsdkmdnyt elloptam,
Az altalul elejtett zsadkmanyt eldugtam.
Henye-tunya két batydm
Jol megruhdzott, megruhazott,

20. JOl helybenhagyott, helybenhagyott.
En nekik (tkp. vissza) konyorgok, konyorgok:
,Henye-tunya két batydm”
Soha tobbé igy nem teszek
En nekik (tkp. vissza) konyorgok, konyorgok

25. Henye-tunya két batydm
Majdnem holtra vert (pass., tkp. lelkem majd elvétetett).
Henye-tunya két batydmnak
Szavamat adtam, (szavamat) adtam,
(hogy) soha tobbé nem lopok (inf.: lopni).

30. Egre-foldre (tkp. Istennek-balvanynak) esedeztem.
Egy szavamat adtam, (szavamat) adtam,
Két szavamat adtam, (szavamat) adtam,
Henye-tunya két batyamnak.

1°°

'OGCHR: 110-111.



198 Folklérszovegek

16. sempar kew

L. ij xu jivy-ewetna uttanon. xww muj wan wsnan, ij xatta jis; atona noy
kitas jiy-po-xat. te'sman jassann, xara mgnas. Yww muj wan janxas, jetn jox
Joxtas; tanka we'tas, Ao xas We'tas. wxtn semin mo‘ntgma'snan, it o'tsann.

2. atana nox kitsanan, te'snan jassanan. jiry-po-xat pa xara mgn’s. xu'-w miyj
Wan janyas, jetn jox jo-xtas; no-xas we'tas ij tanka we'tas. jé ‘tna jis, ii-xtn se-min
montlmasnan, it o'tsann.

3. 1j xatta jis, jiy-poxat xara manam juwpana, jiy-ewet Imastat kasa ij
XU tanat. jox tanas, wwsa we'ras. ,,ma if-xem kansSe!” ij nénatna i yot ka-sta
pitsa. xuww muj wan kaSsatte, ij nemat lopat: ,Simatna jiy-poxem jo xatl, jox
mana!” ij xitjot nox t3t'as, kim tigp &tas ij — jiy-po-xat jo-xtas. jiy-po-xat jox
tanas. ., xten semottijtl pattijtl (patltijtl)!” jiy-po-xat Simat kantasas, te'snon
jassann, it otsann.

4. atana nox kitsann, jiy-poxat xara manas. jiy-po-xat xara mgnom
Jjuwpana nematta xuw ant Wias, i:$2 xijat pa: jo'xtas. jox tanas, ij nenat peta
lopat: ,, wxem kanse!” ij nénatna wyat kq:sta pitsa. xyyww muj wan kassatte, ij
nenat lopat: , kita, jox mana! jivy-poxem joxa'tl, *aw?tta pitl.” tuw nox tot’as,
kim tip etas ij — jiry-po-xat jo-xtas. jiy-po-xat jox tanas, Simat kantasijtas; ij
te'sman jassann, it o'tsann.

5. atona nox kitsamn, jiy-po-xot xara manas. jiy-po-xot xara mgnam
Juwpana isa xijat pa §i joxtas. jox tanas, ij nemat pe‘ta lopat: ,,manin, tirtem;
ij an mantn, tictem! @yem kanSe!” wyat ka'sta pitsa; ij némat lopat: ,t5ta
nox, manal ji-y-poxem jo-xatl, t aw’tta pi-tl.” ij x:jat no-y o't 131 2s. Sito kastat
ka-sa jiry-po-xat jo-xtas. jiy-poxat jox tanas, wenat panna wiusa we'rtann. wenat
panna wuwsa we'rtann ijj wpat péta lopat: ,,jivy-e'wen mije, at mijje — ma panna
tirtem!” jiy-poxat lopat: ,, xo'ta werta? tuw kasat @t, at manat! ma tuwat gn't
katltem.”

6. ij Xijotna tamremasa pusremasa, karmana xJj°ttasa. Sitlna kim étas,
joxmanas. tuw kigrtlla jo-xtas, tuw wsata jo xtas, X7 tlla tan’ttaste; karman
ewat i'met lawemaste, X3t xarja juw’tsate. to'watten) né to'watte'tn 1>t'amtas,
patatten né patatte'tn 131’ amias.
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16. A szemper-ké§'

1. Elt egy férfi meg a higa/lanytestvére. Hosszan vagy réviden éltek, eljott
egy nap, reggel a férfi felkelt. Ettek, ittak, (aztdn) elment vaddszni. Hosszan vagy
roviden volt tdvol, este hazajott, mokust (is) 16tt, nyusztot (is) 16tt. Fejiiket és
szemiiket bebugyolaltdk, (majd) aludni tértek.

2. Reggel felkeltek, ettek, ittak. A fidtestvér megint elment az erd6be. Hosszan
vagy roviden volt oda, este hazajott, nyusztot is 16tt, mokust is 16tt. Beesteledett,
fejliket letették, szemiiket behtinytdk, (majd) aludni tértek.

3. Egy napon, miutdn a fiti(testvér) elment az erd6be, ahogy a lany ott iildogél,
egy férfi 1ép be. Belépett, kdszont. ,,Keress (ti. tetlit) a fejemben” (sz. sz. keresd
a fejem) (— mondja). A lany elkezdett keresni a fejében (pass.). Hosszan vagy
roviden keresett, (egyszer csak) azt mondja: ,,Nemsokdara hazaér a fivérem, menj
el!” A férfi feldllt, éppen csak kiment — hazaért a fivér. Belépett (a fivér). ,,A hdzad
szemel-fiilel (é.: kisért)®” A fivér kissé feldithodott. Ettek, ittak, (majd) aludni
tértek.

4. Reggel felkeltek, a fivér elment az erdébe. (A fivér) elmente utan kisvartatva
(tkp. semmilyen sokdig nem volt) ugyanaz a férfi megint megjétt. Belépett, azt
mondja a nének: ,,Keress (ti. tetit) a fejemben!” A nd el (is) kezdett keresni a
fejében (pass.). Hosszan vagy roviden keresgélt, azt mondja a nd: ,, Kelj fel és
menj el! (Ha) a fivérem megjon, veszekedni fog!” Feldllt, éppen csak kiment és
— megérkezett a fivére. A fivér belépett, kissé feldiihodott; (aztdn) ettek (is), ittak
(is), (majd) aludni tértek.

5. Reggel felkeltek, a fivér elment az erd6be. A fivére erdébe induldsa utan
ugyanaz a férfi megint megjott. Belépett, mondja a nének: ,,(Ha) jossz, viszlek,
és (ha) nem jossz, (akkor is) viszlek! Keress a fejemben!” Elkezdi tetvészni, és a
lany (igy) sz6l: ,,Allj o1, (és) menj (el)! Hazajon a fivérem és veszekedni fog!”
A férfi (azonban) nem 4ll fol. Ahogy igy tetvészi, hazaér a fivér. Belépett, vejével
koszontotték egymdst és azt mondja a ségordnak: ,,Add a testvéredet, ne add,
(értsd: akar adod, akar nem) magammal viszem.” Azt mondja a fivér: ,, Mit (lehet)
tenni? (Ha) kedve van, menjen. Nem tartéztatom.”

6. A férfi 6sszenyomta, Osszelapitotta, a zsebébe dugta. Azzal kiment, elbal-
lagott (tkp. hazament). A falujdba ért, a vdrosdba ért, bevitte a hizdba; feleségét a
zsebébdl el6huzta, a padléra dobta. Embermagassagi néként (sz. sz. magassagos
nd magassagaban, termetes nd termetességében) allt fel.

'"OVE: 233-244.
20OVE: 235. ,In deinem Haus spekt es vor Augen und Ohren!”
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7. Sita @ttan xJttan kasa imet pole taj’s. pox-lenket xatl sirn_enmat,
xatl méson_enmoat. xux’r't'ato towattija ji's. anketna Intapna jon'tsa. sntapa
Wttasa; po-xat Hoxtas, Intap katna t3xnemas. Jjkajat jo'x tane'mas, i'met sen'ta
we'tta pitsate. ,,ji-ytap astap po-x-ew! m_ew’ttem tqa;jom po-xen ke its, si-ta xifn
nerijps!”

8. ase‘tna jiy ontapna wérsa. jiux dntapna weérsa, anketna jigy Intapa
Witasa. jiix Intapa Witasa, po-xat Ho xtas, j iy dntap katna tdynemas. Jjkaj’t jox
tane'mas, imet se"n(ta we'tta pitsate. ,,jiytap qastap po-x-ew! m_ew’ttem tq;jom
poxen ke is, Sita xun nerij’s!”

9. ase'tna ka-rta Intapna we'rsa. ka'rta 3ntapna we'rsa, anke'tna karta yntapa
witasa. karta Intapna itta'sa, poxat Ho'xtas, karto Intop katna t3xnemas.
djkajat jox tanemas. ,jiytap astap po-x-ew! m_ew’ttem tq;jam po-xen ké s,
Sita xun nerij’s!” sén'ta we'tta pitsate.

10. Sita @ttan xdttan kasa po-xat xix’t't'ata to'wattija ji's. xiux’t't'atat
kasa ij xatta ji-s, wrs tet jox kiR tet joy sempr kéw po'talna jon'ttat. tapat
roxas patat UR ta;jam poy, mon sempr kew potalna jorn'ttuw. mon se'mpr kew
Juw?ttew, nan katte!” sempr kéw juw’tsa, tuw kc‘rtg(satte. »Na— i'ntam ma jo-xta
Juw’ttem!” sempr kew jo-xta juw’tsatte, kirr tet wi§ tet joxtat ij pélkat panna
tig'sa. Sitlna jo'x tane'mas, wxat semat montlmas, it o°r°s.

11. atana noy kitas, kim &tas. joxtat Sempr kewna jon'ttat. tapat noxas
patat iR aj poy, sempr kéwna jon'ttuw. mon juw?ttew, nan katte!” sempr kew
pota’la juw?tsa, tu'w kc‘l'tg(satte. sempr kéw potals joxta juw’tsatte, kiR tét wi§
tet joxtat ij pélkat panna tigsa. Sitlna jox tanemas, wy semat montlmas, it
o'tamtas. aset jox tane'mas, imet se"n(ta wé'tta pitsate. ,jiytap astap pox-ewa!
m_ew’ttem ta;jom po-xen ke its, Sita xin nerij’s! kwr tet wis tét jxtat i-j pe'lkat
i'sat we'tsatte.”
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7. Egyszer aztan (sz. sz. igy élésiik-hdlasuk kozben) az asszonynak fiacskdja
sziiletett. Fiacskdja egy nap arasznyit n8, (mdsik) nap tenyérnyit nd. Futkosé nagy-
sagura novekedett. Anyja varrt neki egy bolcs6t. (Az anyja) bele is fektette. A
fit (izgett-)mozgott, a bolcsé (pedig) szétment. Amikor a férj visszajott, elkezdte
titni-verni (tkp. iitni/verni-olni) a feleségét. ,,A keserves mindenit (tkp. apétlan-
anyatlan fiunk)! Ha t6lem sziiletett a fiad, ilyet hogy tehetett?”

8. (Ekkor) apja fabolcsét csindlt neki (pass.). Csindltak neki fabolcsét, az anyja
bele (is) tette. Az anyja beletette, a fid (izgett-)mozgott, a fabolcsé (pedig) szét-
ment. A férj visszajott, elkezdte verni (tkp. iitni/verni-olni) a feleségét. ,,A keser-
ves mindenit (tkp. apatlan-anyatlan fiunk)! Ha t6lem sziiletett a fiad, ilyet hogy
tehetett?”

9. (Akkor) vasbolcsot készitett neki az apa (pass.). Vasbolcsot csindlt neki
(pass.), anyja a vasbolcsdbe beletette (pass.). Beletette a vasbolcsSbe (pass.), a fid
(izgett-)mozgott, a vasbolcsé kettétort. Hazaért a férj. ,,A keserves mindenit (tkp.
apatlan-anyatlan fiunk)! Ha t6lem sziiletett a fiad, ilyet hogy tehetett?”” Elkezdte
(az asszonyt) {itni-verni.

10. Egyszer aztdn (sz. sz. igy élésiik-hdldsuk kozben) a fid futkosé nagysdgu
lett. Futkosdsa kozben (értsd: futkosé kordban) egy napon a varos egész népe, a
falu 6sszes embere a szemperkd-labdaval jatszik (Pl.). ,,Hét-nyuszt magassagu-
fejedelemhds-fia! A szemper-ké-labdaval jatszunk. Mi eldobjuk a szemper-kovet,
te (meg) kapd el!” A szemper-kovet eldobtdk (pass.), 6 (pedig) elkapta. ,,Na —
most én dobom vissza!” A szemper-kovet visszadobta, a varos embereinek, a falu
embereinek felét elvitte (pass.). Azzal hazament, fejét, szemét bebugyolalta, és
aludni tért.

11. Reggel felkelt, kiment. Téarsai a szemper-kével jatszanak. ,Hét-nyuszt
magassagui-fejedelemhds-fiacskdja, a szemper-kével jatszunk. Mi dobjuk, te
(meg) kapd el!” A szemperk6-labdat eldobtdk (pass.), 6 elkapta. A szemperko-
labdét visszadobta, a vdros embereinek, a falu embereinek felét elvitte (pass.).
Azzal bement, fejét, szemét bebugyolalta, és aludni tért. Apja belépett, a feleségét
iitni-verni kezdte. ,,A keserves mindenit (tkp. apéatlan-anyatlan fiunk)! Ha télem
sziiletett a fiad, ilyet hogy tehetett? A védros 0sszes emberének, a falu 6sszes em-
berének felét mind megolte!”
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12. Sitlna tuw atana noy kitas, kim étas. kim etas, kiir tet wis tet joxtat
se'mpr kew potalona jon'tsat. ,, Jjaxata, tapat noxas patat ur tq@jom poy, Sempr
kewna jon'ttuw. mon juw?ttew, nan katte!” sempr kew potala juw?tsa, tuw
kc'rtg(satte. Jorxta juw’tsatte, KR tet wi's tet joxtat ij pé-lkat panna tisij’t. sitlna
Jox tamas, wy semat montlmas, it o'tas. aset jox tane'mas. ,,ji-ytap qstap pox-
ewa!l m_ew?ttem tajom po-xen ke iwtas, Sito xun nérij’s! kir tet wis tet jxtat
i'sat we'tsatte.”

13. $i* juwpana aset poxat peta lopat: ,ma: tapat pox tajtom. po-xtam
panna pa- xon peélaka tas tinijta manatn!” Site'tna gktiisat, sa'ran xpa tetijsat.
tapat jiry-po-xot Sas-tipa t€tsat, tuw se'wsa te'tas. xuwan tirrmet xuwa mgniat,
wanan tirrmet wana mgntat, pa xon pe-l’ka jo-xatsat. wis ka-ttana kc‘t'tg(sat, Jiry-
poxtat loptat: ,,mon wut mantuw tastuw tini;jta. ngm naman yisa!”

14. jiy-po-xtat manam juwpana Wwipat wuste, pan xanana jirsatte, wipata it
o'tas. Wtapna o'ttat kasSa ij towat kq't x i ji'tan Sas$at. ij xu lopat: ,,ma katltem!”,
ij xit lopat: ,,ma katltem!” wwrastata pitsann. r'eép joxatsann, iwtap tanata
kéraptaman arna tuw wtap ew’t jimka mar’tas. jimk ewat noy e'tmas, kar t3xtan
woyx txtan twrna xiyemas; Sitlna pa mar’tas. xyww muj wan manas, wirs
kattamata no'x anka-rmas. wu't ki-tas, xtlla manas. ,jiy-po-xtam pa: xan pé-lokna
tas ti-nijta xi-ssat.”

15. aset lopat: ,,ixa mantamon pa xon peloka tas tinijta.” taston xopa
te'ttastn, pa- xon péloka manta pitsann. aset Sq-s-tipa tétas, po-xat se'wsa tétas.
Xuw muj wan man'saman, pa xon pelaka jo-xatsann. wds kattana kc‘rtg(sany.
poXat pannawu't mgn(sa'ny. wu't jo-xatsann, tasan j3x xota tq'n(sangz. tasan jox
XJ'tna té'ta jasta pitsat. xuw muj wan t€sat, xJton jyxtat loptat: ,,mon xiutom
Jiy-ewew aj jiy-ewew ngm poxena sm's?ttatew, tuwat janas XJta titew.”

16. §i' juwpana janas xdta tigsa. xJtlna wtap sa;j ji:rman, tapat patep sdran
nick ixa'tman. tww qt’t' ata pitsatte. tuww nore'tna kérat’t' atat kaSa x3t xiun dwa
Si-ska-lemka tatamtas. , Siska r'e'w rew! puten patet s¥xatna jo'tman, xdten rigta
sunat sq-xat twitna tySman.” tuw noy t3t'amtas, Siska-lenket jeta niy’tmaste.
WJiytap astap pox wiyj, muja ryxpijton? ma imona ym's?ttatijom!” Sitlnanorja
manas, it 0'tas.
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12. Azzal reggel felkelt, kiment. Kiment, a falu 0sszes embere, a varos
0sszes embere a szemperké-labddval jatszott. ,,Nosza! Hét-nyuszt magassagu-
fejedelemhds-fiacskdja! A szemper-kével jatszunk. Mi dobjuk, te (meg) kapd el!”
A szemper-ko labdat eldobtdk (pass.), 6 elkapta, visszadobta, a falu 6sszes, varos
0sszes emberének felét elvitte. Azzal hazament, fejét, szemét bebugyolélta, nyu-
govora tért. Hazaért az apja. ,,A keserves mindenit (tkp. apédtlan-anyétlan fiunk)!
Ha t6lem sziiletett a fiad, ilyet hogy tehetett? A védros Osszes emberének, a falu
0sszes emberének felét mind megolte!”

13. Ezutdn az apa (azt) mondja a fidnak: ,,Van hét fiam. Fiaimmal menjetek
kereskedni mds vidékre.” Azzal szedel6zkodtek, egy nagy (tkp. ziirjén) csénakba
iiltek. Hét fivére az evezOkhoz iilt, 6 a fardba iilt. A hosszu 1d6t hosszan menték,
a rovid id6t roviden menték, mas vidékre érkeztek. A varos kikotdjében partot
értek, mondjék a fivérei: ,,Mi felmegyiink eladni a prémeket. Te maradj lenn.”

14. Fivérei elmente utdn fogta a szinyoghdlgjat, felkototte a partra, aludni tért
a szinyogsdtorba. Mikozben ott fekszik, hallatszik, hogy jon két egyforma nagy
férfi (sz. sz. igy fekvése alatt két férfi jovése hallatszik). Az egyik férfi mondja:
»elkapom” a mdsik férfi (azt) mondja: ,,én kapom el”. Vitatkozni kezdtek. Odaér-
tek, amikor a szinyogsatorra vetették magukat, 6 a satorbdl a viz ald meriilt. (Ami-
kor) a vizbdl felbukkant, vas sarki kacsa, fém sarki kacsa hangjan fiityiilt/sipolt,
aztdn (Ujra) lemeriilt. Hosszan vagy roviden ment, egy varos kikotdjét pillantotta
meg. Kiment a partra, a hazaba ment. ,,Fivéreim mas vidéken maradtak a prémet
eladni.”

15. Mondja az apja: ,,Menjiink egyiitt mas vidékre kereskedni!” Egy cs6nakba
betették prémjeiket, elkezdtek mds vidékre menni. Apja az evez6khoz iilt, a fid a
csonak fardba. Hosszan vagy roviden mentek, mas vidékre érkeztek. Kikotottek a
varos kikotdjében. A fidval felmentek. Felértek, bementek a prémkereskedd ha-
zéba. A keresked6hdzban enni-inni kezdtek. Hosszan vagy roviden ettek, a hziak
(sz. sz. hazas embereik) mondjak: ,,Hirom lanyunk koziil a legkisebbet fiadhoz
adjuk (sz. sz. iiltetjiik), (ezért) masik hdzba vissziik.”

16. Ezutan masik hazba vitetett (ti. a f6hds). A hazban szinyogsator felkotve,
tlizhelyre hétfenekd iist volt felakasztva. Elkezdett aldgyujtani. Ahogy a fekhelyen
heverészik, a hdz fiistnyildsdra leszallt egy kismadar. ,,Csipcsirip madar! Ustod
fenekére deszkdt tettek, hdzad négy sarkdhoz tiizet raktak!”. Feldllt, elkergette a
madarkat: ,,A keserves mindenedet, (te) madar (tkp. allat), miért hazudsz? Nekem
asszonyt adnak!” Azzal az 4gyhoz ment és lefekiidt.
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17. xuw muj wan otas, Siska-lenka x3t xan ywa tatas. ,,Siska rew tew
rew! pwten patet syxotna jotman, xJten nqta sunat ewat twtna tysman.”
tuw nox na-wrmas, Si-Ska-lemket jeta nig-x’tmaste. ,,ji-ytap a'stap pox wij, muja
roxpijton? ma: irmana sm's?ttatijom!” Sitlna manas, nore‘ta ke'raptas.

18. xuw muj wan o'tas, Siska-lemket x5t xun Iwa tatamtas. ,,Siska rew r'ew
rew! nata xat sun ewat rigita twten jox katas, puten patet sdxatna jotman.”
tww noy nawrmas, ywa X xtas, ywat pi-xotmaste — lap ti-xorman! xot sun
e'wat nata twtl jox katas.

19. Sitlna tapat wéspa it wé'Spa x inan tifrom a-set &wat aj xut sdm seman
taxr p3jkat, atta ke'sa pjkat. tapat wespa x it wespa num tifrom a-setna tq-xrna
esatsa ij a‘tto ke's°na e'satsa. a-set tq xrat nox titmtas, atta ke'sa wtija noje'mas,
ki'm &stamtas. tapat WR anket tajom fiar etet ke'Sa t>t't'at. tww Sitlna taj wura
pi't wura te'ton sumpalna §55am'sa. kirr tet wos tet mi'rat se'warta pitsate. Yu'w
muj wan se'wras, jam pélak jysat piya pelok kwrat ta~yar Sasat. jam pélak
Jjosata ankarmas: tapat Ur tajom xiftom jiy-ewa aj jiry-ewa jam pelok josata
tox kattas. ,nox wotija! kiR tet mi-rew, wis tet joxtuw i-sat we'tsattan.” tuw
Sitlna i'met kunsemaste, tgmremaste p sremaste, ka'rmana x3;j°ttaste.

20. wa§ lakka mo-yatmaste; tapat 4R isat xontasat. Sitlna jotta nigx’tta
pitsatte. xuw muj wan Ru-xatsatte, tapat iR &tta jo'xatsatte. jixtl jintaste.
tampe tankar — tompe tankar — ta‘tman jo§ &'satsatte. tapat Ur i;j iyt wej i xtija
m'sam'tsat. Sitl'na iy so"xtat noy xo'rsatte, jil'x tija noy wosxa'm(satte.

21. Sitlna nik manas, xapata tetas, joxy manas. jox kwrtlla joxtas, kir
kattana kattas. wut ki'tas, wut manas, jo'x tanas, anket panna wwsa weras,
masattiji’s ewmatiji’s. i'met karman ewat lawemaste, x>t xarja juwatsate.
to'watten né to'wattetn t3t'amtas, patatten né patattetn tdt'amtas. kiR tét una
para we'rsat, wis tét itna pdra we'rsat. ti'las te'sat ij ta'pat te'sat. i'n Suret xtetna
intany wnta witat.
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17. Hosszan vagy roviden aludt, a madarka (megint) a fiistnyildsra roppent.
,.Csipcsirip madar! Ustod fenekére deszkit tettek. Hazad négy sarkdhoz tiizet rak-
tak.” (A hos) felugrott, a madarkat elkergette. ,,A keserves mindenedet, (te) madar
(tkp. dllat), miért hazudsz? Nekem asszonyt adnak!” Azzal ment és az 4gyra dobta
magat.

18. Hosszan vagy roviden aludt, a madédrka (ismét) leszdllt a fiistnyildsra.
,.Csipcsirip, madar! Négy tiized a hdz négy sarkabdl litszik! Ustod fenekére desz-
kat tettek!” Felugrott, az ajtonyilashoz futott, megtaszitotta — zarva. A haz sarka-
bol négy tliz latszott (sz. sz. kildtszott a négy tiize).

19. Azzal hétgerenddju, hatgerend4ju, fiistnyildsos Eg atyjatdl kis halpikkely-
szemes pancélt kért, kardot kért. Hétgerend4ju, hatgerenddju, fiistnyildsos Eg
atyja altal szdmara pancél eresztetett le, kard eresztetett le. Atyja pancéljat fel-
oltotte, a kardra ratdmaszkodva kirontott. A hét fejedelemhds anyasziilt mezitelen
testtel all vele szemben (értsd: pancél nélkiil). O akkor sotét vérrel, strd vérrel
teli edénnyel ontetik le (értsd: feldithodik). A falu Osszes, a varos Osszes embe-
rét kaszabolni kezdte. Hosszan vagy roviden 61dokolt, a jobb keze és a bal 1dba
nehéznek érzddik. Jobb kezére pillant: hét fejedelemhds harom testvérébdl a legfi-
atalabb megfogta a jobb kezét. ,,Hagyd abba! Falunk egész népét, varosunk egész
népét mind lekaszaboltad!” Ezzel az asszonyt megragadta, 6sszenyomta, dsszela-
pitotta, a zsebébe bedugta.

20. A varost koriilfutotta. A hét fejedelemhds mind elmenekiilt. Hatulrdl
kezdte ildozni (Sket). Nem sokdig (tkp. hosszan vagy réviden) ildozte 6ket, a hét
fejedelemhdst beérte. [jat megfeszitette. Egyik vallat a mdsikon til hiizva eleresz-
tette (tkp. egyik vallat meghizvan, masik vallat meghizvén). A hét fejedelemhds
egy(azon) nyil nyelén iilepedett. Aztan fejbdriiket lenyuzta, dghegyre felakasz-
totta.

21. Azzal lement a partra, beleiilt a csdnakjdba és visszament. Megérkezett a
falujaba, kikotott a falu kikotjében. Partra 1épett, felment, belépett, koszontotte
anyjdt, megolelte, megcsokolta. Asszonydt el6hizta a zsebébdl, a szobapadldra
dobta. Magassagos né magassagaban allt fol, termetes né termetességében allt
fol. Falura sz616 nagy édldozatot csindltak, varosra sz616 nagy dldozatot csinéltak.
Ettek egy hénapig, ettek egy hétig. Bségben-boldogsdgban maig (is) élnek.
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ByTbl OTBIHTHBI TOTHIP.

Mit KyptHbl nuTbl ByThl yc. TaThiH TyB
PONHTHIC: TaHT Ma apchlp TOBAp JanKas TYC.

XyYH TOHbCb TOTAaC Ta IOII HIAKBIC, BYThI
pyrtcuta muThic. Kica ByT3T yHTa MaHCHIT,
a TyB KYPT BaHIbICHbI BYThl TaHT TaC.

KauwmHr aTbiHMHBI, XyH TBIHACTBI HY JlanKa
HOX TMYHIINC, BYTHl JalKa XOCH EXTHIATHIC.
Ty uca Moctbl mopaiiHbl EXTHIATHIC.

ByTbl J1anka OB €TIHHLI TOTHC I1d TaBTEIC.
MOTTH MMH HSIHb TaliMaH OB 3BHITT KHM
3TJ,—BYTbl TYB XOCe€Ta XYXHITI Ma HSHb
nera BaHT.L. -

MMM HAXBIT Ta TYBET HsHb IIHpPaM MaT.

CycH ByTHl BysiHra Huc. XyH TaTwls HHC,
TYB HHMTHA Jankasi TaHT TyTa MUTHIC.

XOThl, HIHb TaTa POMMTTa MOCT!
126
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17. wiita otanna potar

1. Ij kurtna pita" wiita us. 2. tdton® titw ropatas:® tant pa ar-sir tovar lapkaja
tus.

3. xun tonis totas pa jus Sakas, wiita riitsata pitas. 4. isa wiitet unta mdnsat, a
tiw kurt wanpasna wiita tant tes.

5. kasan atoanna, xun tinesta ne lapka nox piinsas, wiita lapka xosa joxtajtas.
6. tiiw Isa mosta porajna joxtajtas.

7. wiita lapka ow jetpana totas pa tawtas. 8. motta ima fan tdjman ow ewat kim
etl — wiita tiiw x0Seta xuxoatl pa rian peta wantl.

9. Ima ndxot pa tiiwet rian Siraom mdt. 10. siisan wiito wojana jis. 11. xun tdtaja
jis, titw jitpa* lapkaja tant tuta pitas.

12. xOta, nan pdta ropatta most!

17. Elbeszélés a rénszarvasrol’

1. Volt egy faluban egy fekete rénszarvas. 2. Télen dolgozott: élelmet és sokféle
arut széllitott (tkp. hdzott) a boltba.

3. Amikor a hé elolvadt és az utak jarhatatlannd valtak (tkp. elromlottak),
a rénszarvas pihenni kezdett. 4. A rének mind elmentek az erdébe, de 6 a falu
kozelében legelte (tkp. ette) a rénzizmaot.

5. Minden reggel, amikor az eladénd a boltot kinyitotta, a rénszarvas odament
a bolthoz. 6. Nyitaskor mindig ott volt (tkp. minden sziikséges id6re megérkezett).

7. A rén megéllt a boltajté eldtt €s vart. 8. Ha egy (tkp. valamilyen) asszony
kezében kenyérrel (tkp. kenyeret tartva) az ajtén kilép, a rén odaszalad hozzd és a
kenyér felé néz.

9. A né nevet, majd ad neki egy darab kenyeret. 10. Osszel a rénszarvas meg-
hizott. 11. Amikor tél lett, djra elkezdett a boltba élelmet szallitani.

12. Hogy is ne (tkp. hogyan), (hiszen) a kenyérért meg kell dolgozni!

'V6. 14. széveg 20. sor: piyta *fekete’.

V6. OGCHR: 160: tdten.

V6. els6 szoveg 3. mondat: rupajtas [rupijtos].
*DEWOS: 357 § jitap, Kaz jiaap, tehat ez is hibrid alak.
SXparait-Myxa 1946: 126.
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XyT BeTTbl MOMMBIP.

Tamuch, Bep .

'Ma BeTnbICTHITa MaHCHIM. XyB Map YHT
XyBaT SHrXchiM. ExaH XOHbIHra oTChM, HHHIK
" SIHBCHTA.

BaHTTBIM—MO#NBIP HUHIKHBI YH KEB yx-
TEIHB OMBICT. OMBICT Tla HHHIKa BaHTHIT.

Tys NyHIT3THBI XYT MaHBIT KH, MOHIbIP
CH XyT KarThiTa. BeTblM XyT MOMNMNLID TYB
_MTIETa KEB YXThHISl IOHBIT T1a €Thbl XyT TaBLIT/L

KeB yxTbii moHbIM XyT XyMIHE! FHHIKa
Tarca.

XyB Map .CHTHl MOHMNBIP XyT BETEHIC..
Banta,—xyt antoM. MOHNLIP IIE€HTK KaH-
ToiMca. TyB KeBbIT HHHTKA NYXBITMBICTI,

YBEMBIC T1a YHTAa MAaHbIC, |
O ' 131
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18. it wetto mojpar

1. tamas wer us.

2. ma wetpastata mdnsam. 3. xuw mdr unt xiwat janxsam. 4. joxan yonana
etsam, jink jansta.

5. wanttam — mojpar jinkna un kew uxtona omast.' 6. omast pa jinka wantat.”

7. tiiw piintetna xiit manat ki, mojpar St xiit kattate. 8. wetam xiit mojpar tiw
itpeta kew uxtaja ponat pa jeta xiit tawatl.

9. kew uxtaja ponam xiit xtimpna jinka tatsa.

10. xuiw mdr Sita mojpar xiit wetas. 11. wantl — xiit dntom. 12. mojpar Senk
kantamsa. 13. tiiw kewat jinka puxatmaste, liwemas pa unta mdanas.

18. A halasz6 medve’

1. Megtortént egyszer egy ilyen eset (tkp. ilyen dolog volt).

2. Vadaszni mentem. 3. Hosszd id6n 4t jartam az erd6t. 4. Egy foly6 partjara
értem ki, hogy vizet igyak.

5. Latom (4m), hogy a vizben nagy k& tetején egy medve iil. 6. Ul és bamul
(tkp. néz) a vizbe.

7. Ha elmegy mellette egy hal, a medve (azt a halat) elkapja. 8. A kifogott halat
a medve a kore teszi és tovabb vdr halra.

9. A kére tett halat (azonban) a viz elvitte (tkp. a hullamtél a vizbe hizatott).

10. Hosszu ideig haldszott igy a medve. 11. Nézi — nincs hal. 12. (A medve)
igen felb@sziilt. 13. Azt a kovet, amelyen iilt (tkp. kovét) a vizbe 1okte, foliivoltott,
majd elment az erddbe.

'A folklérszovegekben omasat, 1. pl. 6. szoveg 10. mondat.

*Ugyanazon, t-re végz3ds tovi, jelen idejd, Sg. 3. személyii alakja egyazon révid szovegen
beliil is ingadoz6: vo. a 11. mondattal.

3Xnarait-Myxa 1946: 131.
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. ///' Ll drtl »
[lopBoit na nupsicb UMH.

TaTbl OMBICTHl MOPBOH TATOT KaHILKC.

KypT OTbIHIHBI i XOTHbI TYB XyTbIHTJ—
HBPEM CSJIBINT. A NHUPLICL UMM JIONBIT:

— CsibliiTa aHT BOTHIATBIH KH, Ma HaHIbIT
IOPBOSI MaT3M.

[lopBo#i eTbl aHT MaHbic. TaBbITTa MHTHIC.
~ Ara duc. TlopBo#i  uca TaBbITA na  Xy-
THIHT/I— TUPbICb UMM JIOTIBIT: ,

- — Ar canbisi, Ma HSIBpeMHEM, Ma HaHIbIT
‘1opBosi aHT maraMm. [lopBo# EXbITa K, MHH
TYBBIT BETTaMbIH.

[TopBo#i HYMBICHIC:

— Tara uil Bep OTbIHIHBI TNOTHIPTHIT,
a siHaC Bep 'BEPTHIT.

[la TyB KypT 3BBITT €Thbl MaHbiC.
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19. por-woj pa piras ima

1. teta omasta' por-woj tet-0t kinsas.

2. kurt otanna Ij xotna tiiw xutantl — iawrem $dlajt. 3. a piras ima lopat:

4. — Sdlajta dant wotajton ki, ma ndanat por-woja mdtem.

5. pOr-woj jeta dnt mdnas. 6. tawatta pitas.

7. ata jis. 8. por-woj isa tawatl pa xutontl: piras ima lopat:

9. — at Sdlaja, ma riawremajem, ma ndnat por-woja dnt mdtem. 10. por-woj
JOXxatl ki, min tiiwat wettaman.

11. por-woj numasas:

12. — tdta Tj wer otanna potartat, I janas wer wertat.

13. pa titw kurt ewatt* jeta mdnas.

19. A farkas és az oregasszony’

1. Elelmet keresett maganak a vemhes farkas.

2. A falu sz€1én egy hdzban hallja: egy gyerek sir. 3.Egy oregasszony pedig azt
mondja:

4. — Ha nem hagyod abba sirdst, (akkor) én téged nekiadlak a farkasnak!

5. A farkas nem ment tovabb. 6. Varni kezdett.

7. Eljott az éjszaka. 8.A farkas egyre var és hallgatézik — azt mondja az oreg-
asszony:

9.— Ne sirjal, kicsikém (tkp. gyermekecském), nem adlak én téged a farkasnak.
10. Ha jon a farkas, mi ketten (majd) megoljiik.

11. (Azt) gondolja (erre) a farkas:

12. — Itt mashogy beszélnek, mint ahogy cselekszenek (tkp. egy dologrél be-
szélnek, mésik dolgot csindlnak)!

13. Es elhagyta a falut (tkp. tovabbment a falubdl)

'Koszonjiik Sz. V. Onyina kozremiikodését a székapcsolat értelmezésében.

2V6. 9. szoveg 104. mondat: ewat. L. még 4.7.3

3Xparaii-Myxa 1946: 81. Koszonjiik Szofija Onyindnak egyes forditdsi problémdk megoldasa-
ban nyujtott segitségét.
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MOMNBIP MOLUUXHIBIH,

Cumuch Kypr yra, At EXeIM 10X KypTa BOXTa.
Ain Expim 10X KypTa TyB aHTOM Ia CHT maTa
BOXT3, UYTO TYB XOCBJHBlI Al €XBIM IOXBIT 3HBIM-
TBIT, @ CHT MaTa, YTO TyB BAHMbICJAHbLI, HHUBKIT
BEpCTa BYLIHBI YTTH KYPT ¥YHbI EXniM 10X KypTa
BOXTa. AHT TBHITHITTH DNlaTa CH CHUMHCb H3MHBI
BOXTA. )

Cu Al EXbIM 10X KypT MeT TIOK YHT CaMHBI
ombic/. Jlakka natinam yHT. XyT OXBIT TYHIVIBIHTHBI
Jiam 3HLIMCAUT, MET TYLIMHTHIT. EXBIM FOXBIT HEHTK
KapCsl HBLIMCHIT. XOIN IOXHIT HHHIKH YHT XapHb
CH K€M CH TIOKA SHBIMTHIT, METMOTThI NOT TYXPhIT
ToHbCCa. [la wca TIOK yHT THIMM OTTHI HOXHIN Ta
MHHTKH AHAHTBIN. TyB MYXTIT anT nyTabTH. Tyn
14
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20. mojpar posaxnon

1. §tmas kurt utl, aj joxom jux kurta woxta. 2. aj joxom jux kurt titw dntom
pa Sit pdta woxta, Sto tiiw xoSlna aj joxam juxat enamiat, a Sit pdta, Sto tiiw
wanpaslna, niwat wersta wiisna utto kurt una joxom kurta woxta. 3. dnt titatta
pdta ST Simas nemna woxta.

4. ST aj joxom jux kurt met t'lik unt samna omasl. 5. lakka pdtlam unt. 6. xut
Juxat tiinlonna ldp enamsajat, met tiiSonat. 7. joxom juxot Senk kdrsa enamsat.
8. xop juxat jinka unt xdrna ST kem ST t'lika enamtat, metmotta pot tuxrap tonssa.
9. pa isa t'iik unt tijom otta juxap pa jinka jilnap. 10. tiiw moxtat dnt piitlatn. 11. tup
xuw kiirap kiiran wojata Sdta janxta jam, otta juxat etta joxaltajtta.

20. A két medvebocs!

1. Volt egy falu, Kisfeny6 falunak hivtdk. 2. Nem azért hivtdk Kisfeny6 falu-
nak, mert kozelében alacsony fenySk nottek, hanem azért, mert a kozelében nyolc
verszta tavolsdgra levs falut Nagyfenyd falunak hivjdk. 3. Nem megtévesztésiil
hivjik igy.

4. Ez a Kisfeny® falu nagyon sfirii erd6 kozepében 4ll. 5. Korben sotét erdd.
6. A fenydket bendtte a szakdllzizmd, egészen szakdllasak. 7. Az erdeifenydk
nagyon magasra néttek. 8. A nydrfdk a vizes erdei helyeken olyan sfirlire nének,
mintha halfogé rekeszték lenne feldllitva. 9. Es az egész stirti erdé korhadt fval
és nedves levegdvel teli. 10. Ezen nem hatolsz keresztiil. 11. Csak a hosszu 1abu
javorszarvasnak (tkp. labas éllat) j6 ott jarni, a fekvd fadgakon atlépni.

"Japymmn 1949: 14-21. Koszonjiikk Ruttkay-Miklidn Eszternek egyes forditdsi problémak
megolddsaban nyujtott segitségét.
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XyB KypBIMl KYPBHIHT BOETA CATd SHCXTA SM, OTThI
IOXBIT 3TThl EXBIATHIATTA.

Cd yHTHBI CH BeTCAa TAaT3H MOHILIP MMH.
YHrXHBI BeTca.

A cH MONIBLID MMH BETMET €TNHHBI KAT MOUIUX
TaKC. '

Mo#inelp TOIHXHTLIH BOH BETTHl EXHBl MM
ThINMUS TIOHCAHHTBIH — KUTHIMTAK MUJ ThIHSA T30-
caHrblH. TEIH 2HHTbIH YCHT bIH, T, Ty BAHTCAHTLIH.

Tein Ait Exuiv rox KypTa [TapackoBbs ViBaHoBHa
X0Ta TYCHLIHHIbIH. CH MOMNBIP HMH TYB HKETHBL
CH BETCa.

MOWNbIP NOLIMXHIBIH €X TaHIBITTHICAHHTBIH,
yTac WUTMHS TYKEMBICAMHTbIH, KATPa OIIHH POCAXHBI
TIPMBITTBICAUHT bIH. CATa THIH CU YTTA MUTCAHTBIH.

[TapackoBbg VIBaHOBHAIHBI ThIH 3CHLIMHLI BEP-
caliireiH. KaTt keBaH BYC, JIYHCH 3CBbIM HHHTKHbBI
MOHCHITTS Ma JAHCHKHBL JATI METLIHUCTS.

Mo#ATbIp NOWMXHTEIH K€BAHTHIH TMUTHHI OTThI-
HreiH, OTTBIHIBIH, 3CBLIM  PHHTK IIENTHIHCBIH . 14
ailHbIAWHEl 3HBIMTLIHIbIH. .

OTHIHIHBl  OLIHM POCAXETH 3BBLIT HBIK aHT
BOXTb]ﬁTC&HI‘bIH, cATTa XOT XyBaT AHIrXTa nurca-
HPBIH —UH eThl, HH eTHl.

fma, TYHI'a SHBIMTBLIHTBIH MOHMbIP MOIKXHIBIH,

Tyn u#i nyw wii MOHAMBIP TOWMX Xach XaThiC
TIaKbIHMET CaxaT — CUCBKYPEKBIT EX TAHILITTHICAHT.

15
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12. §T untna ST wetsa tdten mojpar ima. 13. unxna wetsa.

14. a ST mojpar ima wetmet jetpana kdt posax tdjas.

15. mojpar pdsaxnan woj wetta joxna mil tipaja ponsajnan — kitomtak mil
tipaja tepsanan. 16. tin ajnan usnan, tup, tup wantsanan.

17. tin aj joxom jux kurta paraskowja iwanowna xota tusajnan. 18. St mojpar
imo tiiw tketna ST wetsa.

19. mojpar posaxnan jox tanattasajnan, utas itpaja lukemasajnan, katra osria
rosaxna termattasajnan. 20. Sdta tin St utta pitsanan.

21. paraskowja iwanownajna tin esomna wersajnan. 22. kdt kewan wiis, lurnsa
esam jinkna ponsatte pa ldrisakna ldp metsaste.

23. mojpar posaxnan kewantan pitna ottonan. 24. ottanan, esam jink Septanan,
pa ajna-ajna enamtanan.

25. otonna osnia rosaxeton ewat nik dnt woxtajtsanan, sdtta xot xtiwat janxta
pitsanon — ij jeta, ij jeta.

26. jdma, tiina enamtanan mojpar posaxnan.

27. tup ij pus ij mojpar posax xds xdtas pakanmet sdxat — Sis-kiirekat jox
tanattasajat.

12. Ebben az erd6ben a télen elejtettek egy ndsténymedvét. 13. A barlangban
olték meg.

14. Ennek a nosténymedvének elejtése elstt két bocsa sziiletett.

15. A vadéaszok betették Sket egy sapkdba — mindkettd belefért. 16. Kicsik
voltak (még) — csak bamultak.

17. Kisfenyd faluba, Praszkovja Ivanovna hdzaba vitték dket. 18. Az § férje
ejtette el a néstény medvét.

19. A bocsokat bevitték a hizba, betették ket a pad ala, leteritettek egy régi
rongyos medvebdrt. 20. Ez lett az otthonuk (tkp. ott kezdtek el lenni/élni).

21. Praszkovja Ivanovna cuclisiiveget csindlt nekik. 22. Fogott két tiveget, lan-
gyos tejet tett beléjiik és ronggyal zarta le 6ket.

23. A két medvebocs ott fekszik az iivegekkel. 24. Alszanak, szopogatjdk a
tejet, és kicsinyenként novekednek.

25. Kezdetben nem masztak le a rongyos medveboriikrdl, késébb elkezdtek a
hazon beliil jarkdlni egyre messzebb és messzebb.

26. Szépen fejlédnek a medvebocsok.

27. Egyszer azonban az egyik bocs csaknem meghalt ijedtében — beengedték
a hazba a baromfiakat.
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KaMbIH CH KeM CH HMCbKH YC, CH KHHbCH BOPHI@UT
'MaHTBITAT CaxaT CAX MOTTHHATCAUT,— COTHbI CH
‘CHCBKYPEKBIT €X TAHTBITTHICAUT, TYTH HCbKHHBI
aHTAT MEBbLIMCAUT. A MOHNBIP MOLWMX YyTac UTIH
3BBIT ThIB TMETAaHreT BaHTThl NaTa KUM 3TMBbIC.

CsaTa TyBeT X0 cHCbKypek HanTeic. Ila canrkra
qutca. [la cu kem cu canrkca! MapbikHbl Ta
COHrKCa, HETHBI 1A HyXCa, KYPHBI LIYHrXCa, — LIaHT-
‘Kan CHUCbKYpeK oTiiama HuC.

Modinslp MOWHKX, KYHAPHE, aTBIM TYPHBI XBbIBBIUT,
aHT yTTd, MYyH BepTa, XOTCAT THIT ITJATHITA.
EUHrBITHR, XaHHAXO HTbLI, COMHLHIT Jan XaHAT]
la aTbiM TYPHbI XbIBBLIUT.

Bypausl ToiTH aTaThICaB. BypaHbl CHCbKYpeK
"3BBIT XOPbLATC3B. Ellla BYyC2B, a CHCbKYPEK HOX
syHTI. Metrmortel amn. [la wii nym HyxceiTa
BYypatiL.

XyTHIMTAM XaTJ Map CHT IOBIIMHBI MOHIIBID MO~
IIUX OILLHET 3BBLIT HIK aHT BOXTHIHTHIC. HyMBbICCYB
Byll, aHT Ku XaTbic. [la siM,—Bep AMHBI napeIC.

ToBeH YyHTa MOMNBIP TNOLIMXHIBIH YHALIWK
‘AUCHI'bIH, TAKaMbICHTbIH.

A TYHrbIH ThiH yHbl KaTH KHHbCH Na YHaUIHK
AUCHIBIH—aM aMI TYBaTThisl AUCHIBIH.

CHMHCb KEeTHIMTHI BOEHIbIH 3HbIMCaHrbiH. My
f1a COXTamnyT MAaCaHHbl WUTbl XOMIBUITHIHTHIH, MYyH
Na CIOKYH aTBIMTbl KapTbl XOTTbl XaHSTTHIHIbIR,
A6
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s

28. kaman ST kem ST iska us, ST kiriSa wornajnat mdntatat sdxat sax pottajtsajot —
Sutna St §is-kiirekat jox tanattasajat, tuton iskona dnt at pewamsajat." 29. a mojpar
pOSax utas itpa ewat tiw petanet wantta pdta kim etmas.

30. Sdta tiiwet xu Sis-kiirek ndptas. 31. pa senkta pitsa. 32. pa st kem Si senksa!
mdrakna pa senksa, riotna pa nuxsa, kiirna Sunxsa, sankap Sis-kiirek otsama jis.

33. mojpar posay, kuriaraje, atom tiirna xiwajat,> dnt utta, miij werta, xotsat
tit etltata. 34. josnatna, xdnnexu jita, semnat ldp xdratl pa atam tiirna xiwajt.

35. wiirana titl etltasew. 36. wiirana Sis-kiirek ewat xorjatsew. 37. joSa wiisew,
a Sis-kiirek nox wuntl. 38. metmotta amp. 39. pa ij pils noxsata wiiratl.

40. xutamtem xdtl mdr §it jiiwpana mojpar posax osriet ewat dnt woxtajtas.
41. numassaw wiis, dnt ki xdtas. 42. pa jam — wer jadmna pdras.

43. towen unta mojpar posaxnan unasak jisnan, takamasnan.

44. a tiinan tin una kdt'a kinsa pa unasak jisnon — aj amp towatta jisnon.

45. Simas ketamta wojnan enamsanan. 46. miij pa soxta-piit pdsanna jito
xompaltanan, miij pa Sukun atomta karta xotto xdnattanan,

28. Kint olyan hideg volt, hogy a varjak roptiikkben fagytak meg — akkor a
tyukokat is behoztdk, hogy meg ne vegye 6ket az isten hidege. 29. Az egyik bocs
pedig el6jott a pad aldl, hogy megnézze Sket.

30. Erre ravetette magdat a kakas. 31. Elkezdte {itni-vagni. 32. De még hogy
(vagtal!)! A szarnyaval iitotte, a csorével vagta, a labaval rigta — a kakas hirtelen
megtébolyodott.

33. A bocs, szegényke, sivalkodik, nem tudja, mitévd legyen, hogyan mentse
a borét. 34. Mint egy ember, két mancsaval a szemét takarja és csak sivalkodik.

35. Nagy nehezen megmentettiik. 36. Alig tudtuk a kakastdl megszabaditani.
37. Felvettiik, (hat) a kakas (egyre) ugral folfelé. 38. Akar egy kutya. 39. Es még
egyszer tdmadni akar.

40. Ezutdn vagy hdrom napig nem kivdnkozott le a bocs a medveb6rrol.
41. Gondoltuk is, hogy csak nem pusztult el. 42. Es szerencsére — a dolog jél
végzddott.

43. Tavaszra a medvebocsok megndttek, megerdsodtek.

44. Nydrra nagyobbak lettek, mint egy termetes (sz. sz. nagy) macska, majd
még nagyobbra: kutya nagysigura néttek.

45. Ilyen csintalan éllatok lettek. 46. Hol az asztalon a cserépedényt dontotték
ki, hol a vasfazék fogdjat dugtak el,

'V6. DEWOS: 1115 § peyom-.
2V6. OGCHR: 137 xiryij-.
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MyH Ma OCHIM XbIp 9BBLIT MYH KUM 3CBUITHIHTBIH.
Kyp urnunel uiiBoTan ¢u EBbIPTBHIATHIHIBIH, KYCs
HoHrerHa, [lapackoBbs KlBaHoBHas wufiBoTan To-
PaCTHITHTbIH.

TYB THIHBIT XOT 3BBIT KHM BOLUATTHIATTA MUT-
ChITT3. _

_EHTaTH,—CH JONBIT, — KaMblH. EHTAaTH TOTa,
MyikeM MocC/a. KamblH HBIH yHbBI UIYK aHT BePTHIT-
ThiH. A aMMBIT 3BBIT MOTTHI OMaT EMITBIHHBI XOT
EBTHICTHITTEIH, MYH—Ta XOTThl NETa KapCALIHK
HOX XYHIXTBITTHIH .

Y TTBIHFBIH MOWOBIP MOLIMXHILIH TATHIHT XaTJ
Map KaMblH. YHTa XyXbITTbl OTBIHTHB aHT Iid
HyMBICTBIHTHIH.  ThiHaTH [lapackoeebs BanosHa
METMOTTH MOHIBIP @aHIKETH I0KaHa yC, a XOT—
METMOTTL! ThIH VHIXeTH. XOATHBl ThIH XaHTaki-
HFBIH KH, My#-Tla NaTTanThITAAHIBIH, —ThIH HCH
MyTAHr €X XYXBITTBIHICBIH— YTAaC MTNHS TAHIThI-
HI'bIH T1a OLIHW POCAXETH MTIMA OTTbIHTBIH.

Kycs HaHTeTHHB MHLCUCTAHHIBIH!

— HpblH, TOTAa MOTTHI DacH BepCLITH?

ThIH XyCTHI YTTBIHIBIH, XOTHI, JIONTA aHT XOll-
THIH[BIH, TYN KYTTBIH KyTa XaHATHLIHTHIHIBIH Na
CAMTBIH CHONNATTHITHIBIH.

Temn  [TlapackoBbs  VBaHoBHaiHLI  TyCallMK
BOPLITbXbIMTBIATAHHIBIH, TYB BYII YTT3. MOTTHI
MULI Ta CH BepcaHrbiH. JlHa Ta.

2660 17
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miij pa dsam Xir ewat piin kim esaltonan. 47. kur itpana ij utap st jowartajtanan,
kuSa nenetna paraskowja iwanownaja Ij utap torastatnon.

48. tiw tinat xot ewat kim woSattajtta pitsatte.

49. — jontaton — ST lopat — kaman. 50. jontaton tota, mitjkem mosl. 51. kaman
nin una Suk dant wertatton. 52. a ampat ewat motta omat jostanna xot jowtastatton,
miij — pa Xxotta peta kdrsasak nox xunxtatton.

53. uttanan mojpar posaxnon tdtan xdtl mdr kamon. 54. unta xuxatta otanna
ant pa numastanan. 55. tinetan paraskowja iwanowna metmotta mojpar dnketon
Jjiikana us, a xot — metmotta tin unyeton. 56. xojatna tin xdntajnon ki, miij pa
pdttaptatajnon, — tin iSo putan jox xuxattanan, utas Iltpaja tdntanan pa osna
rosaxetn itpaja ottanan.

57. kusa nennetanna ifisastajnan: — nin, tota motta pa Si wersaton?

58. tin xusta uttonon, x0ta, lopta dnt xoStanan, tup kiitton kiita xdnatajtanon
pa semtan Siilpattonan.

59. tin paraskowja Iwanownajna tusasak worat xomtajtajnon, tiiw wiis utte:
motta mi§ pa ST wersanan. 60. jana pa.

hol pedig a parndbdl eresztették ki a tollat. 47. Folyton lab alatt voltak, a gaz-
daasszonyt, Praszkovja Ivanovndt dlland6an zavartdk.

48. Elkezdte a hazbdl kikiildozgetni Sket.

49. — Jatsszatok — mondja — kint. 50. Jitsszatok (ott) annyit, amennyi jélesik.
51. Kint nagy kért nem csindltok. 52. A kutydkat elkergetitek a mancsotokkal —
vagy valami magas helyre felmasztok.

53. Egész nap kinn voltak a medvebocsok. 54. Arra nem is gondoltak, hogy az
erdébe menekiiljenek. 55. Olyan volt nekik Praszkovja Ivanovna, mint egy medve-
mama, a hdz pedig a barlang volt. 56. Ha bantottdk vagy megijesztették 6ket, akkor
egyenesen hazafutottak, a pad ald bujtak, és befekiidtek az elnytitt medvebdr ala.

57. A gazdaasszony pedig megkérdezte:

— Mar megint csindltatok valamit?

58. Ok meg csak hallgatnak, minthogy beszélni nem tudnak, egymas mogé
bujnak és csak a szemiik csillog.

59. Megpaskolja 6ket Praszkovja Ivanovna, de mar tudja, hogy megint elko-
vettek valamit. 60. Es gy is van.
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Céc aHT na napLIT—BaHNBIC HMET WIIHHS
COHTMKAHbCBTHIT, @l TYTHIT:

— Hanr oTHroiTaHHb, —CcH  nonTeT, — MBa-
HOBHa, — BOEHTbITAHHBI MCa CHCLKYPEK MOLIMXTYB
apa BOWIATCAMT, MHTAaM THIBBIT HCa KYPT XyBaT
aKTaThl.

Myii-na na MOTTHI Bep.

Kycs H3HreTH JIOMBIT:

— Copa Myl aHTOM Ma 2BBLITTSM TYTBIHHTHIH,
BOLIA THLIHBIUTAHHTBIH? Ma TBIH THUTSTHHBI E€ThbI
AHT NAaKThIM,

A Aii EXelM KypT 3BHIT BOlA NyT/IbITA KEH
Bep XYH XOTol. XyTbsHrKEM KHJIOMETpPa MaHTa
mMoca. TOBeH MaHTa KH, OMAar aHTOM: MAHTHIT
INAKTHIT. A TYHTHIH PyNnyTa— MAHTHl OMAT aHTOM.
CroTHBI MOMIBLIP MOUIMXHTBIH CHTBI CH aHT ThIHBIEI-
MaH YTTBIHTBIH.

Mit nymr ma Af ExeiM kypra EXBITCHIM BeT-
MBICTHITA. MaHsM JOmCHIT, MOTTHI TaTa MOHMBLIP
NOWKUXHIBIH YTTHIHIBIH, Ma THIHLIT BaHTTa MAHCHIM.

Kycs nanreir [Nlapackoebs KMlBaHOBHA HHBCHC-
TAM:

— XOTa HaHT MOHMBIP TMOLWUXHIBITAH?

— KaMBIHHIBIH, — JIONBIT, — EHTTHIHTBIH.

KuM 3TCHIM, THIBE TOXE BAHTHIATTHIM — HAMOTTH
AHTOM.

18
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61. Sos dnt pa pdrat, wanpas imet iSfiaja senkaristat, aj tutat:
- ndn 6tnatanna, — ST Ioptat — iwanowna, — wojnatanna' isa Sis-kiirek posaxtow
ara wosatsajat, intam tiwat> isa kurt xiiwat dktata.

62. miij-pa miij motta wer.

63. — sora miij dntom ma ewattem tutajnan, wosa tinajtajnon? ma tin pitetanna
Jjeta dnt paktam.

64. a aj joxom kurt ewat wosa piitlota ken wer xun xota. 65. xut'-jan-kem
kilometra mdnta mosl. 66. r'owen mdnta ki?, omat dntom: pdantat Saktat. 67. a
tiinon ruputa: madnta omat dntom. 68. Siitna mojpar posaxnan sita St dnt tinajman
uttanan.

69. ij piis ma aj joxom kurta joxatsom wetpastata. 70. mdnem lopsat, motta tdta
mojpar poSaxnan uttanan. 71. ma tinat wantta mdansam.

72. kusa nenat paraskowja iwanowna iisastem:

- XOta ndn mojpar posaxnatan?

73. — kamonnon — lopat — jonttonan.

74. kim etsom, tz“we4—t0“X6 wantajttom — nemotta dntom.

61. Egy 6ra nem telik belé, a szomszédasszonyok megzorgetik az ablakot,
hozzék a hirt:

— A te két allatod — mondjdk — Ivanovna, a két bocsod az 6sszes csibénket
szétkergette, rogton szedd Ossze ket a faluban!

62. Méaskor meg mas tortént.

63. — Mi lenne, ha gyorsan elvinnék ket télem, és a varosban eladnak? Mar
nem birok veliik.

64. Kisfeny6 falubdl a varosba utazni azonban nem konnyf. 65. Meg kell tenni
vagy hatvan kilométert. 66. Ha tavasszal mennél, nem lehet: az utak jarhatatlanok
(elromlanak). 67. Nyéron (ott) a munka, nem lehet menni. 68. fgy a medvebocsok
ott maradtak eladatlanul.

69. Egyszer Kisfeny6 faluba utaztam vadaszni. 70. Mesélték nekem, hogy itt
valahol él két medvebocs. 71. Elmentem megnézni 6ket.

72. Kérdeztem a gazdaasszonyt, Praszkovja Ivanovnat:

— Merre vannak a bocsai?

73. Kint vannak — mondja -, jatszanak.

74. Kimentem, ide-oda tekingettem — sehol nincsenek.

'A cirill 4tiras feltehetGen hibés. Egy » megjelenését esetleg feltételezhetnénk, de a jo kapcsolat
jelolésére a e szokatlan megold4s.

20GCHR: 61 tivat.

3V6. 9. szoveg 51. mondat ke.

*V6. OGCHR: 61 1.
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[la poran—kait!-—ma HETIM ETTIMHR KAPMBICH
KEPHHC. XOT TaHTBIT BBHIT KE[MHC,

Mupa 2CTLIMCHIM, HOXTLI, XOT TaHTHIT TIETA,
BanTTeiM. Kai! Tom Tei xodtTsHrms! Kat mon-
IHp NOHHXHTBIH OMBICTLILI LI, BER BEPTLI-

HPHIH, KYP TYP1a KapMbICHT HOX €XBITTEITIBH—
HapMhiCh HOX XONBITTHHCBIM 12 BOCH XOT TaHTHIT
XVBAT UTH 3SCBLIT3TH.

KapMeiC, MTH MAHTITHLI MAPHHT. A MOATIBIP
NOWWXHTBIH YXTHH €BPas MOHTBITTEIH Mad XVTHTh-
o ig
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75. pa rotan — kaj — ma notom jetpana kdrmas kerajas. 76. ot tanat ewat
kerajas.

77. jira estamsam, noxta, xot tanat peta, wanttam. 78. kaj! tom tin xojtenan!
79. kdt mojpar posaxnon omastanan, wer wertanan, 80. kur tiirpa kdrmasat nox
Jjoxattatton — kdrmas nox xopattanan pa wosa xot tanat xiiwat ita esaltaton.

81. kdrmoas ito mdntetna mdrajat. 82. a mojpar posaxnan oxtan jowraja
pontatton' pa Xutontanen. xota kdrmas mdrajat. 83. Sit tineton mustat.

75. Ekkor hirtelen — a mindenségit! — az orrom el6tt lefordult egy tégla. 76. A
haztet6rdl fordult le.

77. Félreugrottam és nézek felfelé, a tetre. 78. Vagy ugy! (Hat) 6k azok. 79. A
bocsok (fent) iilnek és tigykodnek. 80. A kémény téglait lebontjak és a haztetén
leengedik.

81. A tégla lefelé menet nagy zajt csap. 82. A medvebocsok félrehajtjdk a

fejliket és hallgatjdk, hogy szdl. 83. Tetszik nekik.

V6. 4.8.6.3 és OGCHR: 76 pontaton. L. még 4.8.5.2.



224

Irodalmi szovegek

HTbIH, XOTbl KADMBICL MAPUUT. CHT THIHATH MYCTHIT.
Mii MOANBID TOLIMXTE CH KHHLCH YMbICh SBBIT
HATMHT KHM JIYKEMbICT?.

Ma copa kyTa éx TaHreMbIChIM, — TaBT3, — JIOTI-
ThiM, — [lapackosbs MBanosna, Typnaes!

TyB TLIHBIT XOT TAHTHIT 3BLIT HTHI BOLIAT-
CLITT? Na BEPa CIHIKCBHITTA.

Mcn xata etH TyR XoceTa KYPTBLIHT &X 8XbIT-
CBIT Td MCHTBI ail NABBITTHIT: MOHIIBIP TOMIKHXHI BIH
XyTbIM XOTHBbl KYP TYPHNaHT HOX €XLITCAHTHIH, CHUT
ail BEp XOTHI HOX €XBITTA, Na CH KHHBbCH KYP
TYPNauT THINHS KAPMBICHT TIBLITCAHIBIH., CH XaTh
€TH XOTBIHI MMET KypPTaT aTTHTa IIUTCHIT, @ MYCHIHT
Typna XyBaT aHT MAaHT/, &XThl NOXBLIPTIL

Cuprapl By [lapackosbs MBaHOBHAa HAMOTTLI
€XTbHl dHT JIOTBIC, TYIl €Thl XOTTHITHIC.

A XyH Ma BeTIbIC 3BBIT 6X MaHTa aKThiChChiM,
TYB MaHBIT TOUKTA THUTCHITI:

— Cu  amar Bepa,— JIOTHIT, —TYBATHl TaM
BYPaKHTbIH. HaHnr BaHTT3H, XOTbl MaH3M ThIH
NHUTATHHBl TaBBIPT. AW yTMETHHBI — HABPEMHTBIH
TAMIEHIbIH YCHIBIH. A WHTaM BaHT3, MyH TbHIBBIC.

Moiinelp nNOIWMXHIBIH Ma ByCTaM Na BOLIA
TyTa DUTCeITaM. KaTTaM KumomeTpa KeT ThIAHBI
TYCTaM, a XyH yHTa €XBITCHLIM, KET HOX TapnbiT-
coM. THIH YHT 2BBIT CaM MATTBIHTHIH, Ma X0CeMa
TAKCLITHIBIH, X XaCbTa NATThIHCbIH.

20
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84. Ij mojpar posaxle ST kitisa umas ewat nidtmat kim litkemaste.

85. ma sora kiita jox tanemasam — tawte — loptom — paraskowja iwanowna,
tiirpajen!

86. tiiw tinat ot tanat ewat ita woSatsatte, pa wera senksatte.

87. IST xdtl jetn tiiw xoOSeta kurtan jox joxatsat pa iSata aj pawattat:' mojpar
posaxnan xutam xotna kur tiirpajat nox joxatsanan, Sit aj wer xota ndox joxatta pa
ST kinisa kur tiirpajat tipaja kdarmasat tewatsanon. 88. ST xdtl jetn xotan imet kurtat
dttata pitsat, a pusan tiirpa xiiwat dnt mantl, joxta poxartl.

89. Sirtna wii§ paraskowja twanowna nemotta joxta dnt lopas, tup jeto
Yottatas.” 90. a xun ma wetpas ewat jox mdnta dktassam, tiiw manat pojakta
pitsate:

— §T jamat wera — lopat — tiiwata tam wiiraknan. 91. ndn wantten, xota mdnem
tin pitetonna tawart. 92. aj utmetanna — Hawremnan tampenan usnan. 93. a intam
wante, miij tiwas.3

94. mojpar pdsaxnan ma wiistam pa wosa tuta pitsatam. 95. kdttem kilometra
ket tijna tustam, a xun unta joxatsam, ket noyx tarpatsem. 96. tin unt ewat sam
pdttanan, ma xosema t' aksatnan, jox xdsta pdttonan.

84. Az egyik bocs a gyonyortiségtdl még a nyelvét is kidugta.

85. Gyorsan visszamentem:

— Vigyazzon — mondom — a kéményére, Praszkovja Ivanovna!

86. O (erre) a bocsokat lekergette a haztet6rdl és jol elverte Sket.

87. Még aznap este jottek hozza a falubdl és ugyanezt a hirt hoztdk: a med-
vebocsok hdrom hdzndl (is) szétdiltdk a kéményt, de az semmi, hogy szétdultik,
ahhoz képest, hogy a téglakat bedobtdk a kéménybe. 83. Azon az estén a hazi-
asszonyok elkezdték begyujtani a kemencét, de a fiist nem megy ki a kéményen,
(hanem) visszaszall.

89. Akkor mér nem vélaszolt Praszkovja Ivanovna, csak sirdogélt.

90. Hanem amikor a vaddszat utan késziilddtem hazamenni, kérlelni kezdett:

— Tegye meg nekem azt a szivességet — mondja — vigye el ezeket az 6rdogoket.
91. Latja, milyen nehéz nekem veliik. 92. Amikor kicsik voltak, olyanok voltak
mint két gyerek. 93. De most nézze, mi lett (sz.sz. sziiletett) beldle.

94. Fogtam a bocsokat, és elindultunk (tkp. elkezdtem 6ket vinni) a varosba.
95. Ugy két kilométeren kotélen vezettem Sket, de amikor beértem az erdGbe,

P

leoldottam a kotelet. 96. Tartanak az erd6t6l, odabijnak hozzdm, félnek lemaradni.

V6. OGCHR: 152 paryat-.
2A DEWOS (480) nem ismer ilyen képzett alakot.
30OGCHR: 161 tiy-.



226 Irodalmi szovegek

YHT THIHATH €T MVB, MaTran MYB.

CuTel MyHr KaT XaTa Map MaHCyB. Bowa €xpir-
cyB. CATa Ma TBHIHBHIT NAacH KETHHI AHPCHITAM Ta
KeT TBhIMHBI TyTa NUTCHITAM.

Myii apat amn, MyHd aparT H#BPEM aKbIM-
CbIT,—4 YH €X Ma BAHTBHIATTA HOX BOTBHIMHTHIT,
BAaHTTBIT.

Cu A#l EXpiM KypT BypakHrblTaMm Ma 300caja
ThIHLIUCHLITAM, & TOTTA MNaWTbl Na XOH [eJbIKa
THIH KUTCAMHrbIH. THIH HUIINBIHT 3e6pa nara—
adbpuxaHCKOl TOB mata—— I1eJbITCalHIbiH.
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97. unt tinetan jet miiw,! pdttap miiw.

98. sita miin kdt xdtl mdr mdnsaw. 99. wosa joxatsaw. 100. Sdta ma tinat pa St
ketna jirsatam pa ket tijna tuta pitsatam.

101. miij arat amp, miij arat nawrem dkamsat — [ un jox pa wantajtta noy
wotajantat, wanttat.

102. ST aj joxom kurt wiiraknatam ma zoosada tinajsatam, a totta pajta pa xon
pelaka tin kitsajnan. 103. tin jiSpan zebra pdta — afrikanskoj tow pdta — pelatsajnon.

97. Az erd6 szdmukra tavoli vilag (tkp. fold), félelmetes vildg (tkp. fold).

98. Igy mentiink két napon 4t. 99. Beértiink a varosba. 100. Ott Gjra megkotottem
és igy kezdtem vezetni 6ket.

101. Hany kutya, hany gyerek gyflt 6ssze — (még) a felndttek is megéllnak
nézel6dni és bamulnak.

102. A Kisfenyd falvi két 16kot6t az dllatkertnek adtam el, onnan mas orszdgba
kiildték 6ket. 103. Csikos zebréra — afrikai l6ra - lettek elcserélve.

V6. 10. széveg 44. mondat: mivy.






2. fejezet

Serkali osztjak szijegyzék

Az altaldnos szdjegyzékben a szavak a kotetben legtobbszor hasznalt fonema-
tikus atirasban (OGCHR) szerepelnek. Kiilon széjegyzékben vettiik fel a kizard-
lag a 16., fonetikus atirdsi (OVE) szovegben szerepld szavakat, ezek frasmédjat
megoriztiik. A 16. szoveg azon szavait, amelyek mas szovegekben is szerepelnek,
nem vettiik fel Gjra fonetikus atirasban. Mivel a két atirds konnyen megfeleltet-
heté egymadsnak, a 16. szoveg tobbi szava minden nehézség nélkiil megtalalhat6
fonematikus atirasban.

2.1. Altalinos széjegyzék

Betiirend:
2, a,d, e, x5 (), k1L(D), (), mn nmno00ptssSLE uw:z.

a hanem, pedig ar sok

aj kis, kicsi ar ének
ajna-ajna kicsinyenként, lassacskan arat mennyiség
akem-ojka nagybatyam ara ének
aket-ojka nagybatyja araj- énekel
amamtsa talalds kérdés art id6
amen-ima nagynénéd ar-sir sokféle
amet-ima nagynéni, nagynénje, néne as Ob

ama nagynéni
amp kutya

an, ana csésze, tal
ankat fatusko

asa apa, atya (voc.)
aset-ojka apjaura
asa apa, atya

at (imper. neg. prt., 2. pers.) ne
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at (imper. prt., 3. pers.): at Sasijottat!
hangozzék!

at éj

atema- emel, szallit, megragad

atet egyediil, csupan

atam 1ossz

atom- emel

atanta hirtelen, egyszerre

aton reggel

atanna reggel

atmas- rohan, siet, (rd)dobja magét

atta: a. kesa kard

at- emel

att- cipel, hord, visz

afrikanskoj afrikai

axasa: d.-wdyasa lusta (ember), nap-
lopé

akam- gytlik, gyiilekezik

akamt- gyilik, gyiilekezik

dkat- gytjt

aktas- gyiilekezik, 6sszegytlik

dn nem

dant nem

dnta nem

antat, dnt at ne (3. személy tiltdsban)
antap ov

dntom nem, nincs

antoma: d. ji- meghal, semmivé lesz
anka anya

ankarma- pillant

ds anya

das-jiry id6s

at- meggyujt, fiit

ar’t’a- meggyljt, felgyujt
enam- nO, novekedik

eptan izes, j6izl

esal- leenged (irod.)

esam cuclisiiveg, e. jink: tej

esat- leenged

estayajat- enged, lebocsat

estam- elenged, ugrik, felpattan
et- kimegy, megjelenik

etlta- kiment, megszabadit, kivezet
etman noveszts, ahol vmi nd
etma- megjelenik (mom.)

etta tal, eldre, keresztiil

et’an tarka

et’t' ayajat- kimegy, megjelenik (iter.)
ewa lany, lanya valakinek

ewat -16l, -r6l (postp.)

ewoatt -10l, -r6l (postp.) (irod.)
ewmatta- Olelkezik, csékolézik (iter.)
ewmattajt- Olelkezik, cs6koldzik
xdriema- elrejtdzik, elbujik
xdnnexu ember

xdnsen tarka

xdant- bant, sért

xdnta hanti

xdanat- elrejt, eldug; elront
xdanataj- rejtézik, bujik

xdansara hajlat, gorbiilet
xanlason-kurt (falunév)

xdr erdd

xdra hely

xds csaknem, majdnem, szinte
xdsta- iit, csap, ostoroz

xdt- meghal, elpusztul
xdta-pan-kurt (falunév)

xdtl nap (égitest), nap (idéegység)
xiyema- kialt (iter.)

Xivaj- kiabdl, bbg, visit

Xij- hagy, elhagy

Xir parna

Xis- marad, hatramarad

Xita unoka, az 6ccs gyermeke
xiwaj- kiabdl, bdg, visit (irod.)
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xoj- kertil, jut, esik, kitor rajta (beteg-
s€g)

xoj- hagy, hatrahagy

Xojajat- hagy, hitrahagy (iter.)

Xojatta- betesz

xon cér

xonamn part

xop csonak

xopta réndkor

xorjat- kKivesz, elragad

xor réndkor

xosax katona

xoSam forrd

xosmatta- melegit, forral

xos- ért, tud

Yot haz

xotomt- elér, megszerez (javorszar-
vast; tabu)

xotap héléd

xotta- sir, halottat sirat

xowtajat- vizfelszinre emelkedik, fel-
bukkan

xoj ki(csoda), aki

xojat ember, valaki

xompal- kidont

xomta arccal a fold felé, nyitott részé-
vel a fold felé fordulva

XOn gyomor

xonsa hanyatt

xonta- menekiil

XOpat-: nox x. szétbont

xoraman Szép

xoras alak, kép, dbrdzolds

xorasan alakd, formaja

XOr- nyuz, fejt

XOrat- ugat

xosna -nal, -nél

Xx0Sa -hoz, -hez, -hoz (postp.)

x0$2 -hoz, -hez, -hoz (postp.)

ota hol, ahol

xota- elmulik, véget ér

xotas hogyan, ahogyan

XOtewat holnap

xota2 hogyan, ahogyan

xotna még

Yotsat hogyan, ahogyan

XOtta hova, ahova

xotta valahogyan, barhogyan

xu férfi

xuxat- fut

xuxatma- fut (mom.)

xuxat't'a- fut (iter.)

xuxtapta- futélépésre késztet

xul hasadék, nyilas, rés

xula piszok

xulax holld

xun mikor

xun fiistnyilas

xunta régen, hajdan

xunx- hag, felmaszik

xura edény, dézsa

xus csillag

xus hisz

xus-rtiwta huszonnyolc

xusta csendes, szétlan

xut jolét, béség

xut lucfenyd

xutaje veszedelmes (dim.)

xutam harom

xutam-jan harminc

xutomtem Ggy harom, kb. hdrom

xutant- hallgat, figyel

xutontajot- hallgat, figyel

xut’-jan hatvan

xu-porax-xot (vaddszkunyho, vada-
szOhely neve)
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xuimp hullam

it hal

xiitan halas

xiiw hosszud, messzi

xiwat hosszisdg; mentén, hosszaban

(postp.)
xiiwan hosszud, messzi
i egy, az, egyik. .., masik...
Ixa egyiitt, kozosen
yat- akaszt
ij egy, az, egyik..., mésik. ..
ika (felndtt, id6sebb) férfi, férj
ima asszony, feleség
in most
intam most, azonnal
irisas- kérdez
Isa egész(en), teljes(en)
Isat mind, 0sszes
is2 ugyanez, ugyanigy,
iSato ugyanigy
iska hideg, fagy
Sma- kérdez
Srio ablak
cgy
t le(felé)
ita le(felé)
it modjara
itja gyors, vad, tiizes
itpa, itp also rész, valami alatti rész
iwanowna (apai név)
Jja nos, hat
Jjaj baty, az apa Occse
Jjak tanc
Jjak- tancol
Jjanas idegen, mds, ismeretlen
Jjanak toldhat
Jjaris- iszik
jan tiz

T[S S«

C

~

Jjasan nyelv
Jjaryram-kurt (falunév)
jam jo

Jjdna valéban, bizony, tényleg
Jjanx-, jax- jar, megy
Jjanxojt- jarogat, jarkdl
Jjdtap 4j

Jjeman szent

Jjenat orsé

Jenk jég

Jjernas ing

Jjesat szemben, ellen
Jjesta- készen van, elkésziil
Jjet eliilsd

Jjeta elbre, tovabb

Jjetan este

Jjetna este

Jetpa valami el6tti rész
Ji- jon, valik valamivé
JjIv apa, atya

Jiy-ewa lanytestvér
Jiv-poyx fittestvér

Jjilan leveg6

Jjinta {jideg

Jjinta- {jideget megfeszit
Jink viz

Jjir- kot

Jjira félre

Jjirjan kilenc

Jjirt-xus tizenkilenc
Jjispan csikos

Jjitap 4j (irod.)

Jjox nép, emberek
Jjoxaltajt- 1épdel

Jjoxoam fenyd

Joxat- : noy j.- széthany, feldil, lebont
jos kéz

Jjot hédpézsma
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Jjowtas- elhesseget, elkerget

jox be, haza, vissza

Jjoxan foly6

Jjoxat- érkezik, jon

Jjoxta be, haza, vissza

Jjoxtayajat- megérkezik

Jjoxtajat- érkezik, jon (iter.)

jont- jatszik

jot- varr, foltoz, felvarr

Jjotan otthon, benn

Jjowart- bepdlyédz, bebugyoldl, felcsa-
var

jowraja félre

Jjux fa

Juxt j

Jjum zelnice

jur erb

jur mesebeli allat

Jjus ut

Jlitkana gyanant

Jjuwat- dob, vet 16k, hany, taszit

Jjuiwpana utin

Juwpana utan (irod.)

kaj haj! hej!

kaman kinn

kamoatta kintr6l

karema- keriil, lazan koriilteker

karja régi, dreg

karta vas

kasSat- észrevesz

kas kedv

kasan mindegyik

katas zsemle, siiteményféle

katra régi

katt- megfog

kattan kikotd

kawar (keresztnév) Gavril

kawar- t6z

kawarma- £6z (mom.)

kawram forr6

kdlat’ teher, rakomany, (teher)fuvar

kdlsa keresztcsor (madar)

kdns- keres

kantam- feldiihit

kdrapl’a hajo

kdras magas

kdrat- 6sszefliz

kdarmas tégla

kdsat- észrevesz

kdsen beteg

kasat- beteg, betegeskedik

kat két

kat- 1atszik

kdtan kettd

kdt-xos-jan tizenkettd

kdt’ 2 macska

ke feltételes prt.

kem koriilbelill, -nyi

kem lehet6ség

keman lehetséges

ken konny(

keraj- esik

kerapta- Osszeesik, raveti magat vala-
mire

kerat- fordit, fordul, koriilvesz, koriil-
jar

kerat’'t'a- hanykolddik, forgolddik, fet-
reng

kertajat- fordit, fordul, koriilvesz, ko-
riiljar

kesa kés

ket kotél

ket beszéd, hir, Gjsag

ketamta csintalan, pajkos, bajkeverd

kew k&

kewan iiveg
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ki feltételes prt. (irod.)

kilometra kilométer

kim ki(felé)

kimat masodik

kimat szegély, a ruha szoknyarésze,
széle valaminek

kimat betegség

kimpa kiils6 oldala, része valaminek

kinisa képest, valamire vonatkoztatva
(postp.)

kirajt- megfeszit, meghiz

kiras- megfeszit, meghuiz

kirsanin paraszt

kit- kiild

kitamtak mindkettd

kitta- felkelt

kolxos kolhoz

kot év

kuriaraje szegényke, szegény pdra

kur tlizhely

kurt falu

kusa gazda

kiilaj- siklik, csuszik

kiinsema- megragad

kiir 14b

kiis- kovet

kiisaja- kovet (iter.)

kuis bar

kiit kozepe valaminek

kiita erbsen, igen, nagyon

kiita: sora kiita egy pillanat alatt

kiitarma- eléget; megver, iitlegel

kiittap koz, kozepe valaminek

kiiwas kapucnis, bebijos bunda

lakka korul, korbe

lapka bolt

las erd, hatalom

lasak 1agy, puha

lawema- kihaz, kivonul, kivesz

lansak darabka, rongy

ldp be-, ra-

losxaj- kifog (lovat), nyiz (medvét —
tabu)

lot gbdor, verem, barlang

lowaja: lowajen ponxtap rnuram unt
woj hatalmas lapockaji mocsari al-
lat (medve)

loxtat-kurt (falunév)

lop- mond

[os fiirj

lunsa langyos

ltikema- tol, dug

ma én

manat engem

md- ad

mdn- megy

mdnem nekem

mdridé

mdra id6

mdraj- z4g, dorog

mdrak szarny

mdrat- alameriil, lebukik, felbukkan

mdsat- megsziinik, véget ér, aldbb-
hagy

me~yat mell

me~yat- halot kivet

men mi (Du.)

menam- leszakit, levalaszt, lebont

menat minket (Du.)

met leg- (fels6fokjel)

metla seprd

metmotta valamilyen

metsa-: ldp m. bedug, lezar

miry fold

mije! add! (1. md-)

mikol-ojka Miklos oreg / ap6 (Szent
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Miklés)

mikulka (személynév, a Nyikolaj be-
cézése)

mil sapka

min mi (Du. — irod.)

mir nép, emberek

mis tehén

mis gaztett, blincselekmény

mis vadasz- v. haldszszerencse

misa szerencsét hozo

miska (személynév, a Mihail becé-

zése)

mit bér

mitata- bérbe vesz, elszegddtet, felfo-
gad,

mojpar medve

mojta-  meglatogat, vendégségbe

megy, ajaindékoz

mojtapsa ajandék

mojtaptajt- ajandékoz (iter.)

mosajat- olel

mosan taldn, esetleg

mosatta- lel

mosattajt- lelkezik

mos- kell, sziikséges

mos- mesét mond, mesél

moxa egykor, hajdan, valaha, kordb-
ban

moxat-xdtl tegnap

moxatma- koriilfut valamit (mom.)

moxatta- korilfut

moxta at, keresztiil (postp.)

montlma- bebugyoldl, beteker, Ossze-
hajt

mon mi (PL.)

monew nekiink (PL.)

mor mély, stird (erd6rol)

mot- feltesz foni, {6z

mot-sir valamilyen

motta, mot valami

muxat maj

musta- tetszik

miij mi(csoda), ami

miija miért, amiért

miij-kem mennyi, amennyi

miim mi (PlL. — irod.)

miuiw f6ld (irod.)

naj asszony, fejedelemnd

namon a parton, lenn

nampar szemét, darabka

nank vorosfeny6

natan -val, -vel (postp.)

nawar- ugral

nawarma- szokken

ndn te

ndnan nektek

ndnen neked

ndnat téged

ndpta- raveti magat

ndrman sotét

ne nd

nem név

nemajat- nevez

nematta ~ nemotta semmilyen

nem-xojat senki

nen ti (Du.)

nen-xu ember

nepek papir, konyv, irat

neraj- tesz, csinél

nik le a folyéhoz, a partrdl a folyéba
/ vizbe / csénakba, mellékfolyo6rol
f6folydba, a tlizhelyre

nimat siléc

nin ti (Du., irod.)

nip puttony

nipta- felemel (valaki / sajat hatdra)
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niptas- a hatara vesz

nir rad, kar6

niran rudas, megkardzott

noxar cirbolyatoboz

noy fel

noxsa- tdmad

noxta felfelé

ndojema- felpattan, felugrik

nomas gondolat

nop- keriil, jut, (bele)esik

nora alvéhely, priccs

nort hid, kik6t6hely

nowa fehér, vildgos

nux- csip, vag

numas- gondol

numatmajt- gondol, visszaemlékezik,
megemlékezik

nupat életkor

nusan pompas

niim fenn, felil, fels6

niimpa valami felsé része

niisa szegény

riari kenyér

rara nyers, meztelen, csupasz

riawar hab, tajték

rnawrem gyerek

Aidx- nevet

fidlka hering

Adrema- szakit, tol, leraz

fdrk vagd durbincs (hal)

ndrka-kurt (falunév)

fidta négy

ridtom nyelv

fir nyari labbeli, cipd
riiwat nyolc (irod.)
riot nyil

fot- segit

noxa has

AOX2s Nyuszt

noxat- iildoz, kovet

ot orr

Auxatmoa- elliz, elkerget (mom.)

7iuram mocsar

Aiut egylitt, kozdsen

ruta egyiitt, kozosen

fiiika csupasz, sz6r nélkiili bér

fifira csupasz rénbdr

oxat- hany, okad

oj szerencse, boldogsag

ojka térfi, férj, korosabb v. feln6tt férfi

omat méd, lehetdség

omas- i, taldlhato, él, tesz, rak, épit,
fektet

omsayajat- il, taldlhatd, él, tesz, rak,
épit, fektet

omsajt- il, taldlhato, él, tesz, rak, épit,
fektet (iter.)

omsamt- hirtelen leiil

omsattata- valamivel ellat, helyez, va-
lamilyenné tesz

ontap bolcsd

osrio medvebOr

oton valaminek a vége

otonna -16l/-r8l, -ra/-re; ij wer o.
potartat: egy dologrdl beszélnek;
unta xuxatta o. ant pa numastanan:
erddbe futdsra nem is gondoltak

ottajt- hozzdilleszt, tesz, told, egyesit
(iter.)

ot- hozziilleszt, tesz, told, egyesit

ow ajtd, nyilds, torkolat, valaminek a
széle

owlay jeges kacsa (vadkacsafajta)

ox fej

oxrep torlaszfa, rekesztofa

oxsSam fejkendd

=
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oppoppo! hé! hoppa!

orat’t' ajt- brummog

os elme, értelem

ot dolog

ot- fekszik, alszik

otsam bolond, hibbant

or't’a- fekszik, hever

owas észak

owas-wos Berjozov (varosnév)

owas-kurt (falunév)

pa és, masik, egyik..., mdsik...; pa
ST: megint

payart gerenda

payat- leejt, elejt, megol

paj halom, kupac

pajta sima

pakan- megijed

pan homokpad, foveny

panne menyhal

pan hiivelykujj

par p6zna, rud, oszlop

paraskowja (keresztnév) Praszkovja

paras$ vitorla

part- parancsol, rendel

pawat-: aj pawat- hiresztel (irod.)

pdk- kibir, nem tagit, tir

pdnna -val, -vel (postp.)

pdnt 1t, Osvény

pdr- befejez6dik, abbamarad

pdsan asztal

pdsan megszentelt

pdt magas

pat fiil

pdt- tél

pdt- hall

pdta -ért, miatt (postpos.)

pdtat magassag

pdtep aljjal, fenékkel ellatott

pdta valaminek a vége, alja

pdtlam, patlom sotét

pdtla- sotétedik

pdttap rémiiletes, idegen

pdttapta- megijeszt

pe~yat- fiirdik

pelak oldal

pelat- cserél

penk fog

pes comb

pesa rénborji

peta felé, irdnyaba (postp.)

pewam- fazik, megfagy (irod.)

piryta fekete

pixor- recseg, csikorog, nyikorog

piras oreg, id6s

pirman a kikel bogolyok altal kilyug-
gatott (rénbdr)

pit- esik, kezd, fog (csindlni valamit)

pita fekete (irod.)

pitna -val, -vel (postp.)

pox2l duzzanat, csomd

poxnema- megreped, meghasad

poxna- reped, hasad

pojaksa- imadkozik, fohdszkodik

ponxtap lapockdji

pora ételdldozat, dldozati v. iinnepi la-
koma

posaj- csOpodg

pot- fazik, megfagy

pottajt- megfagy

pox fid, fia valakinek

poxort- visszaszdll, nem megy ki
(fuist)

polson nyél

pon- tesz, rak, helyez, magara vesz

ponant- (fejfedot) feltesz

ponen hiiros
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ponajat- tesz, rak, helyez, magéra vesz
ponpa hiros

pora id6

poras sorény

por-woj farkas

posat folybag

posax kolyok, allat kicsinye
pOoSsat- sOpor

pot gat (haldszat)

potar beszéd

potart- beszél

potat- (szajbol) lespriccel
potrema- beszélget, fecseg

pot: p. tuxrap halfogé rekeszték
puxor sziget

puxat kebel, mell

puxatma- meglok

pum fd

pun halo

puratajat- repiil, ropkod

pusan fiist

pusrema- 0sszenyom

puskan puska

pusta szomoru

plin haj, gyapju, szor

pilinsajat- kinyit, nyit

plinsa- Kinyit, nyit

piinat oldal

piis alkalom, -szor, -szer, -SzOr
prit edény, iist

piitlo- atjut, 4thatol

plit’an igazi, helyes, rendes, szabélyos
rampan Szarnycsapas

rat tizhely

raw apr6 darabka, forgics

rax- alkalmas, tetszik, szabad
raxotta- elfogad, imat meghallgat
rakasa gyékényszényeg

ropat- dolgozik (irod.)

rosax rongy, elnyttt holmi

rotan hirtelen

rupajt- dolgozik

ruputa munka

Fiis 0rosz

riisat-kurt (falunév)

riitsa- pihen

sajon fliggdnyos

sajkamt- kijézanodik

sakar (keresztnév) Zakarias

sam maga

santar (keresztnév) Alekszander

sanka éles (fiil)

sapt nyak

sar rész, rekesz

sawne szarka

sdy bunda

sdxat mialatt, amig

sam sziv

sdnxam magas part

-sdr . ..csak! (imp., buzdit6 partikula)

sdran zirjén

sdrriamt- randul, mozdul

sem szem

senk- it, csap

senkaris- iit, vag (mom.)

ser slrd, sotét (erdd)

sera-kurt (falunév)

sewaj- 1opkod, csapkod, szdlldos

sewar- vag, csapdos

sewas a csonak hatso része, tatja

sivyartta: s. xot deszkdakbdl Osszerott
vadaszhaz

sIxat galoppozva, futva

sinan gorbiiletes

sinpa gorbiiletes

sir fajta, mod
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siraja elére

soxat deszka

som pikkely

sora hamarosan, nemsokdra, gyorsan
s. kiita egy pillanat alatt

soran (nagyobbfajta) edény

sorren aranyos

sorria arany

sot Sz4z

sotan draga

sox sz6r(me), prém, allatbér

soxan- befejezddik, abbamarad

soxta-ptit cserépedény

sorma: s. ji- meghal

sos (mesebeli allat)

sota: s.-joxan (folyénév, az Ob bal ol-
dali mellékfoly6ja)

sow dallam

suxam fonal, szal

suxra vaszonszard béreipd

stimat nyirfa

siin zug, sarok

stirta egyéves rén

stis 6sz

Sas- hallatszik

Sasajot- hallatszik, érzddik

sax egészen, nagyon

Sdxa akkor, aztdn

sdla- nyavalyog, sivalkodik, vinnyog

Sdta ott

Sdtta onnan, aztan

Seman (keresztnév) Szemjon, Simeon

Semja csalad

Sempar: §. kew szemper-ké (mesebeli,
csodas ko)

SemsSar kis buké (vadkacsafajta)

Senk igen, nagyon

st az (a)...; pa Si: megint

sty oda
stxar- csikorog
mas olyan
mod, fajta, szokds
sirtna akkor, aztdn
Siska madar
Siska-lenko madarka
Sis-kiirek irod.: ne-$. tyuk, yu-s. kakas
sit az (fénévi névmas)
Sito ugy
som erd
Sorria arany
sos Ora
Soxart- elajul
soras: S. xu kereskedd
Sukun vasedény, vasfazék
Sulpat- csillog
sunxal csuval
Sutna akkor, ezért, azért
siiri szerencse, gazdagsig
Siir gerenda
stis-kiirek: ne-$. tyuk, yu-s. kakas
Sak- elromlik, tonkremegy (tt, olva-
daskor)
Sal’ fejkendd
Samas-wos (falunév) Csemasevo
Sas-tup hatsé evezd
Sat’ sajndlat, egyiittérzés
Sawaj- 6riz, vigyaz
Sdans hat (testrész)
Sankap hirtelen, egyszerre
sas térd
Sds-tup hatso evezd
Serian zaj, larma
Senk nagyon
Senk- n6, novekedik
Sep- sziv, szopik
Sepajt- szopik, szopogat

stm
sir
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Siryan g6zolgd

Stmoat kevés, néhany

Stram kenyérdarabka, szelet kenyér
Sttja birtok, tulajdon

Sojat drét, pénz

Sop csakugyan, valéban, igazan
SoSema- oOnt, tolt (mom.)

Sowar nyul

sto mi, hogy

Suk banat, szomordsag, sziikség, in-

ség, gond
Sukat- kinoz, gyotor
Sunsa kotél, zsinor
Sunx- rig
Sunxso- rag
Sup darab, fél
Sus-1ép
Susema- 1€p (mom.)
susajt- 1€p (iter.)
taryart nehéz, nehézség
tayat- vigyaz, briz
tajom balta, fejsze
tak erds
takama- meger6sodik
tampa -szerd, valamihez hasonlatos
tant eleség, taplalék, liszt
tan menyasszonyi dfj
tanta menyasszonyi dij nélkiil
tanat fedél, tetd
tanka mokus
tapat hét (Num.)
tapat-xos-jan tizenhét (Num.)
taron vész, harc
tas nydj, vagyon, birtok, tulajdon
tasan: t. jox kereskedSk
tat- hiz, vonszol
tatomtajat- leszall
tatamta- leszall

tatas- tovabbvonul

tat’t’ a- korbehurcol, korbevonszol

tawart nehéz (irod.)

tawat- var (irod.)

tdxas rénszarvas-1abbor

taxo hely

taxar pancél

taxta rénbor, darabka

tdj- birtokol, van valamije

tdjont- vilagra hoz, kolykezik

tam ez (a). ..

tamas ilyen

tan- bemegy

tanema- belép (mom.)

tanatta- bevezet

tanattap (a medveilinnep bevezetd ré-
sze)

tankar vall

tanrema- 0sszenyom

tapar szemét, szenny

taram- elég, bovelkedik

tdrpat-: noy t. leold, kibont

tdt 6l

tdta tél, év

tdton egész

te- eszik

tekamt- megtolt

tem- dob, hajit, vet, hany

ten 6k (Du.)

tenaj- hurokat penget

tep- helye van, befér

tepan terasz, tornic

tepat puha

tepatta- becsap

ter gyokér

termatta- leterit

tesat- rendez, elokészit

tet teli
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tet- beiil, elhelyezkedik (csénakban)

tetajt- beiil, elhelyezkedik (csénak-
ban) (iter.)

teton kabat, bunda

tetan teli

tet-ot ennivalo, étel

tewat- betdm, telerak

tiy ide

tiy farok

tiy 6k (PL.)

tixat fészek, vacok

tij vég, cstcs, hegye valaminek

tilas hold, hénap

tin ar(a valaminek)

tin 6k (Du., irod.)

tines- kereskedik, arul

tinaj- arul

tinan draga

tinta ingyen

tipa bels6 rész

tit 1€lek

tit ruhaujj

titan €16, eleven

titantak eleven(en, ép borrel)

titap halikra

titat- becsap, megtéveszt

titnat- életre kelt

tiw Ok (irod.)

tiwe-toxe ide-oda (irod.)

tiwat Oket (irod.)

tiw- sziiletik, keletkezik, valamilyen
lesz

tox- szEttor, szétszakit

toxnema- szEttor, szétszakit (mom.)

ton in

tons ho

tons- allit, helyez, kiakaszt

tor aradmanyté

tos ho

tot- all

totam- lop, elvesz

tor’- all

tot’ ajat- feldll, kiegyenesedik, kiemel-
kedik

tot’ amt- egyszer csak, hirtelen felall

tow 16

tox oda

toy siléc

toxat szarny

toxat halo

tom az (a). ..

tonta nyirkéreg

tonx pata

topas €léstér, labaskamra

torasta- akadélyoz, 14b alatt van

torap ajak

tot koporso, hely a keresztfak kozott

tota ott

tota- elolvad

towat nagysig

tovar aru

tu- hoz, elhoz, vezet, elvisz

tuxor- elzér, elrekeszt

tujaj- csiripel

tujta

tumat- 0ltozik

tumat-sox fels6kabat, oltozet

tumat’t ajt- 0ltozik (iter.)

tumtajat- 6ltozik

tunt lad

tunx balvany, szellem

tup csak, épp

turam ég, vilag, isten

tus kiting, pompds, igyes

tuton (feltételes prt.)

tut’'t’a- hoz, elhoz, vezet, elvisz
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tut’t' ajat- hoz, elhoz, vezet, elvisz

tiijat szan

tiij ujj (testrész)

tiik- bujik, csuszik, surran
tiin nyar

tiina egyenes, igazi, helyes
tiinat- olvas

tiink szog

tiinla szakéllzuzmé

tiir torok, hang

tiirpa kémény

118 szakall

tiit tliz

tiiw csont

tiiw &

t'aksa- kop, hany, hajit
rat’ ellenség, had, hiboru
r’at’as- harcol

rawat- szid

r'eSatnik vezetd, parancsnok
roxar't a- mos

t'oraj- forog

t'iik stirt

ux fej

uxta feliilet

uxtona -on, -en, -on (postp.)
ujont- lat, tud

ujat- talal, tud

ujat’t' a- talalkozik
ujtantajt- talal, tud (iter.)
umas csoda, érdekesség, élvezet
un nagy

una nagy

unt erdd

untaj- vadaszik

untl- tanul, hozzaszokik
untruska (keresztnév)
unt’[’- szétbont, szétszed

unx lyuk, odd, barlang, iireg
ura balvinykamra

ura tova valtozott régi folyémeder, t6

a foly6part kozelében
urt fejedelemhds

us- volt, élt (a létige tove mult idében)

usajt- asit

us- uszik

us nyirfataplé
us- meghal

ut- van, él (a 1étige tove jelen id6ben)

utap: ij u. folyton (irod.)
utas pad, til6ke, sdmli

utom dlom

utap alvésétor, szinyogsator
utapsa élet

utas volt (vo. ut-, us-)

utma- €l, van

uttajt- lefektet, bolcsébe tesz
iip a feleség apja vagy batyja
iip-riawrem a feleség occse
iisrius ablak

uw uvoltés, kialtas

iiw- kidlt, tivolt

iiwema- felkialt

wan rovid

wanan rovid

wanpas kozeli hely, kozelség
wansa pazsit, gyep

want- néz

wantajt- rdnéz, megnéz
wariman szép, csinos

wank- maszik

wasa kacsa(fajta)

was vékony

wej szar, nyél

wek 0rok 1d6

werit’aj- Osszetesz, 6sszerak
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wen vo

wer dolog

wer- csindl, tesz
werajat- tud, képes, bir
weran elkészitett, kész, (meg)csinalt
wersta verszta

wes arc, kinézet

wet Ot

wet- 61

wox- kidlt, kér
woxans- kéredzkedik
woj allat

wor tolvaj

wos gyasz

wosan gy4aszos

wos véros

wosat- hajt, iz
wosattajt- hajt, terel
wot szél

woy fém, réz, pénz
woxat- leereszkedik
woxtajt- leereszkedik
wajan zsiros, kovér
worat xamtaj- paskol, vereget
worna varju

wosta zold

wota hely, nyom
wotajon-, nox w. megéll
wotaj- megall

wotat't a- megallit

wotpas birtok, vagyon

wot'a fényld, hirtelen mozduld, vil-
lané

wunt- ugral

wus mar

Wii- vesz

wiira veszekedés, viszaly; faradozas

wiirak rém, szornyeteg

wiirana nehezen, alig, csaknem, majd-
nem

wiirana nehezen, alig, majdnem, csak-
nem (irod.)

wiirat- er6lkodik, megfesziil

Wiiraj- megver, Osszever

wiirta voros

wiisa lyuk, odd

wiisa (idvozlés, koszonés)

wiiskaw templom

wiis dolog

wiis mar

wiisan dtmend, dtkeld (népetim.?)

wiita a szarazfoldre, a vizr6l a partra,
viz mell6l magasabb helyre, a tiiz-
helyrdl le, a tlizrdl el

wiita rénszarvas

wiitan széles

zebra zebra

zoosad éllatkert
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2.2. A kizardlag a 16. szovegben elofordul6 szavak

A fonematikus és a fonetikus atirds kozotti legf6bb kiillonbség, hogy az elsd
sz6tagban a fonematikus atirdsban ~ mellékjellel jelolt magdnhangzok a fonetikus
atirdsban mellékjel nélkiiliek, ezzel szemben a fonematikus atirdsban mellékjel
nélkiil irt maganhangzok ~ mellékjelet kapnak. A tobbi fonéma (hang) esetében
minimadlisak az eltérések (pl. x = x). Ezen kiviil a fonetikus étirasban el6fordulnak
specidlis, a fonematikus 4tirasban nem hasznalt jelek, pl. - (hangsily), * (részleges

zongétlenedés).

ant, an't nem

a'stap anyéatlan

i'ntany unta mostandig
Jaxata nosza! gyeriink!
Jjiytap apatlan

Jjotta hatulrol

ka'tna kettesével, kétfelé
m én (tkp. maq)

me'sa tenyérnyi

na’ no, hat, akkor

pactltijt-, pattijt- kihallgat, megfigyel
(Id. a 199 o. ldbjegyzetet!)

piva bal

potala labda

Sumpal edény

Simatna nemsokdra

se'moattijt- szemmel tart (Id. a 199 o.
ldbjegyzetet!)

SR arasz

wosxa'm(s- felakaszt
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Megfelelések a fonematikus
és a fonetikus atiras kozott

H fonematikus \ fonetikus \

[

a a elsd szotagban
a egyébként

1 g

e e elsé szétagban

e egyébként

Y i

X X

i i

J J

k k

l 1

I g

r r

r r
m m

n n

n i

n n

0 3

o 0
P )4

r r

K s

K s

K] Ky

t t

t t

u g

i u
w w




A cirill iras fonémajelolése

a a sz6 elején, nem palatélis C utdn
a sz6 elején, elsd szotagi nem palatdlis C utdn
8 w
) d orosz jovevényelemekben
e C-k utan,
palatdlis parral nem rendelekz6 C-k utdn
Jje sz6 elején, ill. V és b, b utdn
é 0,0 C-k utdn
Jjo, jo sz6 elején (ill. V és b, B utdn)
3 z orosz jovevényelemekben
U r elsd szétagban, sz6 elején és C-k utdn
2 nem elsé szétagban, C utin
jo nem elsd szétagban, V utdn
] j sz6 elején 7 el6tt, sz6 végén, ill. C el6tt
K k
A [() altalaban
r(r) e, &, u, 10, g ¢és b elbtt
M m
H n altaldban
n e, &, u, 10, 5 és b elott
H2 n
0 0,0, U sz6 elején, nem palatdlis C utdn
n D
p r
c s altalaban
K e, &, u, 10, 1 és b elott
m t altalaban
r e, &, u, 10, s és b elott
y u, i, 0 sz6 elején, nem palatdlis C utdn
z X
5 - e, &, u, 10 és = elbtt
jelzi, hogy jV kapcsolat olvasand6
i 2 nem elsd szétagban, nem palatdlis C utdn
b - szévégen és C-k utdn jelzi, hogy
a C palatdlisnak olvasando,
tovébbd e, €, u, 10 és = elott
jelzi, hogy jV kapcsolat olvasand6
2 e sz0 elején, nem palatdlis C utdn
10 u, i, 0 | C-kutdn
Jju, jii, jo | sz6 elején (ill. V és b, b utan)
A a, d elsd szétagban C-k utdn
a nem elsd szétagban C-k utn
Jja, ja sz6 elején
ja, ja V és b, b utdn

C — massalhangzd, C — palatdlis mdssalhangzd, V — magdnhangzé




