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Schmidt EvaEszaki osztjak nyelvtani jegyzet (serkali nyelvjagisu muvét
sokszorositott gépiratban tette kozzé 1978-ban Debrecenben.ilygvehehezen
hozzaférheai kiadvany, ugyanakkor igen jol hasznalhat6 jegyzet, gy gondoltuk,
mindenképpen érdemes lenne tartalmahoz meéltébb formaban kiadni. A kdtet sze
kesztése soran azonban azzal szembesiiltiink, hogy a jegyzeetgyessei vi-
tathat6ak, vagy nem felelnek meg a nyelvészet mai elvarasainak. Udpltuaa
az eredeti széveget nem adhatjuk ki médositatlanul: valészinunek targgk a
szero sem jelentette volna meg Ujra valtozatlanul. Ugyanakkor nem éreztik ma-
gunkat felhatalmazva arra, hogy Schmidt Eva nyoman (j nyelvtani véfpiok,
és mindenképp szerettik volna, ha kiadvanyunkban az eredeti vaiterge|e-
nik. Ezért tgy dontéttiink, hogy a jegyzet szévegét lényegében mditksilekd-
z6ljuk, apré megjegyzéseinket labjegyzetben fuzzik hozza, a jegfypedig ki-
séiotanulmannyal egészitjuk ki, mely tébbek kdzott tartalmazni fogja terjedelme-
sebb megjegyzéseinkeMunkank kdzben érdekelni kezdett minket, hogy milyen
forrasokra tamaszkodhatott a sagrés mit tekinthetiink a sajat kutatasai eredmé-
nyének: természetesen az erre vonatkoz6 megallapitasainkat is szeobitik
kotetbe foglalni. Egy ilyen kiadvanyhoz azonban mar mindenképpen ésteine
latszott példaszévegeket is csatolni, és mivel az elsz6rtan publikakilisszk-
vegek szama csekély, igyekeztink minél tdbb és minél tdbbféle serkakgpzid
egybegyujteni. (A valogatas szempontjairdl |. a 137. oldalt!) A széveggmnény
azonban nem lehetett volna teljes egy széjegyzék nélkiil, ezért kiaavietyez-
zel is kiegészitettik.

A nyelvtani jegyzet szerkesztése soran a koveiképpen jartunk el. A jegy-
zet helyesirasat az érvénybenddwelyesirasi szabalyzathoz igazitottuk (az eredeti
valtozatban nem volt, U, u), kijavitottuk a nyilvanvalé gépelési hibakat. A ter-
minolégia irdsmodjat egységesitettik €s egyszerusitettik: a fonetikddfimio
terminusokat és néhany mas meghonosodott nyelvészeti kifejezéstnompga
lyesirassal, de az esetek és az igealakok neveit, ill. néhany kevésbénosgtiott
terminust latinos formaban adtuk meg. Az ilyen dontések 6hatatlanul 6nkénye
sek és elgsorban a szerkesi izlését tikrozik. Néhany esetben a terminologiat
is egységesitettiik, példaul a gyakran haszinddjdonsagjelzaterminust (mely
mellett aminoségjelzois tdbbszor felbukkan az eredeti szbvegben) a ma éltala-
nos gyakorlat alapjan mindenhwolinoségjelzoe cseréltik. Elszigetelt esetekben
a mondatokat atfogalmaztuk.

1Kulbnés problémat jelentett a fonoldgiai fejezetben az atirasok értemesehmidt Eva itt
hol a fonetikus, hol a fonologikus atirast hasznalja, anélkiil, hogy j&lahikor melyiket, rdadasul
a gépelt alakokrol a mellékjelek gyakran lemaradtaknként tévesnek tunnek. Ezeket altalaban
Steinitz vagy a szOveg alapjan értelemszeruen javitottuk, a fonetikushatfrasegadott alakokat
szdgletes zarojelbe irtuk, ahol sziikség volt ra, a fonematikus atédstgk kozott megadtuk.
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Egyetlen esetbendvitettiik a széveget. Schmidt Eva az E@Nben azt al-
litja, hogy a serkaliban nincsenek birtokos névmasok.okbsazonban (gyakor-
latilag egyetlen tisztan nyelvészeti targyu kézleményébemin8DT 1988) fog-
lalkozott a birtokos névmasok kérdésével, és egyértelmuen arra juboty, ta
ilyenek a gyujtdtt szovegekben ritkan is fordulnaloebannak. Eppen ezért a
nyelvtant kiegészitettiik egy ponttal (4.6.1.1.), melyben cikkének a serkalira
natkozé bbb megallapitasait foglaltuk 6ssze. Amennyiben Schmidt Eva maga
készitette volna el kiadasra az EONJ szovegét, bizonyara maga is hasonléan
jart volna el, habar feltételeztuatn 6nall6 névmastipusként és nem a személyes
névmas alatt targyalta volna. Bsorban azért dontottiink a személyes névmasok
alatt valé targyalas mellett, mert igy nwzhettik az eredeti kiadvany szamoza-
sat. Dontéslink mellett sz6l, hogy a birtokos névmasok a személyes nékalasok
minden szempontbdl (etimologiailag, szemantikailag, disztribucionalisan)-szoro
san gsszetartoznak.

Kiadvanyunkat tobbcélunak szantuk. Magat az BQNet onalléan oktatasi
célokra is lehet hasznalni — pusztan a serkali osztjak nyelv elsajatitifésaot.e
Természetesen ekdzben érdemes gyelembe venni a széljegyzetektmatgs.
Ugyanakkor fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy az északi osztjdk temula-
sat célszerubbnek véljik egy ma is beszélt nyelvjaras (szinjai, kazinuléséval
kezdeni. Ezek ismeretében azonban érdemes a serkalit is tanulmanyozni.

A Schmidt Eva osztjak kutatasaival, az E@MNhelyével és forrasaival fog-
lalkoz6 részek etssorban a tudomanytérténet szempontjabol érdekesek. A szél-
jegyzetek elesorban elemzési problémékra mutatnak ra, de kiolvashatdebel
egy kisérlet a serkdli osztjak fonémarendszerének leirdsara is. sitegen a
széljegyzeteknek nem céljuk a serkali osztjak egy alternativ leirasat mydgta
vetései elgsorban a tovabbi kutatasok lehetséges iranyait villantjak fel. A kdzolt
szovegek és a hozzajuk csatolt sz6jegyzék szint@rsetban az oktatast szolgal-
jak, de tovabbi kutatasok kiindulépontjai is lehetnek.

A serkdli osztjak kihalt nyelvjaras, éppen ezért tartottuk fontosnakla ré
0sszegyult anyagot egy kompakt, leirast és szovegeket is magibifiotetben
dokumentalni. Szeretnénk azonban, ha ez nem a serkali osztjak kntktdsza-
rasat jelentené, hanem egy olyan pontot, ahonnan Gjbdl neki letetzkmani.

Végll pedig, de nem utolsé sorban, koszonjik Honti Laszlénak és Widme
Annanak a kotet lelkiismeretes lektoralasat.

Reméljuk, hogy ,szerszamainkat katEppen edkészitettiik”.

Budapest, 2008. augusztus 23.

Fejes Laszlo Sipos Maria
szerkesz sorozatszerkeszt
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Bevezetés

Az osztjdkok Nyugat-Szibériaban, az Ob és mellékfolyéi mentén laknak. Lé
lekszamuk kb. 21 00f 68,9%-uk beszéli anyanyelvEHalaszattal, vadaszattal,
helyenként rénszarvas-, ill. 16- és tehéntartassal foglalkoznakaSaék elejéig
félig leteleplilt életformaban éltek: az egyes csoportok sajat tertletiikipaklé
szerinf valtottak lakhelyiiket. A hatalmas teriilet és a szétszort telepiilésrendszer
miatt az osztjdk nyelvben nagy nyelvjarasi kilonbségek alakultak ki. midoo
nyelvjarascsoport van: északi, déli és keleti. Ezek olyan sok szehgidilon-
bdznek egymastol, hogy besaild alig, vagy egyaltalan nem értik egymast. A déli
nyelvjarascsoportot mar csak a Konda vidékém i¢hany szaz besréhyelve
képviseli, a tébbiek eloroszosodtak. A nyelvjarascsoportok nyehgirasezek
pedig helyi tajszolasokra (nyelvjarasi variansokra) oszlanak. Avjarédsok b-
ként fonoldgiai és morfonolégiai szempontbol kiilénbdznek egymastéi dbik
a kozeli nyelvjarasokat jol értik. A serkali nyelvjarast a Kbzép-Omn&srészén,
Serkdli falu kérnyékén beszélik. Ez a tertlet mind néprajzi, mind nyekinsz
pontbdl atmenet az északi és a déli csoport kdzott. A serkali nyedvgar&szaki
nyelvjarascsoporthoz tartozik, egyetlen délies vonasa az, hoghelyettt van
benne (igy a magydrnek ist felel meg, pl.tt 'lélek’, tow 'l6"). A lakossag
foleg haldszattal foglalkozik, ezenkivil lovat é€s tehenet tart, Gjabbayolyat,
zoldségfélét is termel. Jol épitett gerendahazakban laknak, a falvakhaeres-
kedelmi lerakat, iskola, 6voda, kultirhaz stb. Anseébbek népviseletben jarnak,
a atalabbak inkdbb vasarolt ruhaban. A lakossag kétnyelvu, aygrnorosz

Az ezredfordulén Schmidt Eva beszamoloja szerint a serkaliakrtalskportjuk volt: az egyik
az Obnal, a masik a Kis-Szoszva mentén. Az obi csoport eltunt, azkiszvai csoportot lakéhe-
lyérol kitelepitették, az itteni csaladok leszarmazottai jelenleg az Obnal és Manszijszkban
élnek. A nyelvet kizarolag 30 év felettiek, tébbnyiregitk beszélik (BGAN 2002: 42 — a tdbbi
nyelvjarasrol I. uo.). Részletesebben |. 111. o.

%A huszadik szazad.

A vadasz- és halaszidényekivan szé. A killdnboa évszakok eltér idojarasi kérilményei
kdzott mas-més terlleten vadasztak, ill. halasztak.
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falvak és az iskolaztatas hatasara a atalsag mar csak csaladi nyebhdgsadli az
osztjakot. Az osztjak nyelvjarascsoportok és nyelvjarasok elhelyézked

100 Km



Roviditések és idegen szavak jegyzeke

A, adjectivum
acc., accusativus

acc. obj., accusativus objectivus

melléknév
targyeset
elvont, ,lallsargy

acc. subj., accusativus subjectivus  konkrét, ,oetargy

act., activum

adv., adverbium
adverbialis
agglutinacio
alternans
attributiv

Cx

causativ
coniunctiones
dat., dativus
deadj., deadjektivalis
denom., denomindlis
deverb., deverbalis
Du, dualis

essivus

expl., exploziva
frequ., frekventativ
ger., gerundium
kongruencia

imp., imperativus
ind., indicativus
inf., in nitivus
intervokalis

iter., iterativ

lat., lativus

likv., likvida

loc., locativus
mediopalatéalis
mom., momentan
N, nomen

naz., nazalis
nom., nominativus

cselekw(igenem)
hataroz6sz6
hatarozoi
hozzatapadas
véltozat
jeloi
esetrag
muveltet (képo)
katszok
részeshatarozos eset
melléknévhez jarulo (képz
ohévhez jarulo (képm
igéhez jaruld (képz
kettes szam
allapothatarozéi (eset)
felpattand zarhang
gyakorité (képk
hatarozoi igenév
egyezeés, egyeztetés
felsz6litd (mod)
kijelerd (mod)
f onévi igenév
maganhangzok kozotti
gyakorit6 (képm

-hova” kérdésre felelaltalanos helyhatarozé

folyékony (I-féle és r-féle) hangok
»hol” kérdésre felelaltalanos helyhatarozé
a lagy szajpadlas kbzepénél képzett
mozzanatos (képz
bnév
orrhang
alanyeset
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nomen acti
nomen actionis
nomen instrumenti
nomen objecti

NX

part., participium

part. impf., participium imperfectum
part. perf., participium perfectum

pass., passivum
pers.

plur., PI, pluralis
postp., postpositio
pozicié

prae xum verbale
praes., praesens
praet., praeteritum
predikativ

pron., pronomen
prt.

Px

re exiv

réma

Sg, singularis
szib., szibilans
spir., spirans
szintagma
téma

translativus
transzformacio

VocC.

a cselekvés eredményének a neve (szoképzésnél)
a cselekvés neve (széképzésnél)
a cselekvés eszkdzének neve (szoképzésnél)
a cselekvés targyanak neve (szoképzésnél)
szamjel
melléknévi igenév
folyamatos melléknévi igenév
befejezett melléknévi igenév
szenwe@genem)
nyelvtani személy
toébbes szam
névuto
mondatrészi funkcto
igekadt
jeleroid
mult a
allito, alany—allitmanyi (sz6szerkezet)
névmas
partikula
birtokos személyjel
visszahato (képz)
a kozlésnek az a része, mely egy adott targyrol (témarol)
az Uj informaciot tartalmazza
egyes szam
sziszepang
réshang
szOszerkezet
a kozlésnek az a része, mely azetklol ismeretes, melyn
az Uj informaciot kozlik
véghatarozoi eset
egy szoszerkezet vagy egy mondat megvaltoztatasa
melynek soran csak a szintaktikai szerkezet valtozik meg,
az alapinformacié nem
vocativus

1B4r a nyelvészeti szakirodalomban a sz6 jelentése ltalaban méas @adémkelvi szinteken

altalaban az elemek sorrendjére, szomszédossagara vonatkazik)ids Eva valoban ebben az
értelemben haszndlja, ezért ezt a de niciét meghagytuk.



1. fejezet

Fonologia

1.1. A maganhangzok

1.1.1. A maganhangzérendszer

Az osztjak nyelvjarasokban jelergen kilénbodzik az etsés a tébbedik sz6-
tagi maganhangzok rendszere. A kildnbség egyrészt mennyidsgis@tag:
8, tobbedik szdtag: 3 maganhangzo), masrészoséigi; a fonémak mas jegyek
alapjan oszlanak meg, valamint tdbbedik sz6tagban csak illabidlis magaibhangz
allhat.

Az el szétagi maganhangzok rendszere A tdbbedik szétagi magéritkamgeszere

illab.  lab.
ernyedt a e o u
feszes a o u

a e

A fonémak a kovetkez megkiilonbdztet jegyek szerint oszthatok fél:

1. elo szétagi / tObbedik szotagi
2. feszes / ernyedt 5. redukalt / teljes
3. szukebb / szélesebb
4. labidlis / illabidlis

IKivételes esetekben nem elszétagban efordul azi () is: vo. 4.3.2., 4.6.1.1.
2Az elso / tobbedik szétagi szembenallas nem tekirdHenoldgiai jegynek. A felosztas arra
utal, hogy kulénbéa poziciokban mas-mas fonologiai szembenallasokat talalunk.
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A feszes / ernyedt képzésmad ellentétét mennyiségi, rovid / hossztéellen
nek is lehet tekinteni. A feszes képzésu maganhangzok joval rowedelbint
azonos helyzetu ernyedt megfel. A szukebb / szélesebb képzésmad ellentétét
a zartabb / nyiltabb szembenallassal is jellemezhetjiik; a szukebb magankan
mindig zartabbak, mint azonos helyzetu szélesebb megfikleAz el szo6tagi
maganhangzok kébfcsoportjat tehat tdbb (maiségi és mennyiségi) jegy egydit-
tesen killénbozteti meg: Feszes: szukebb (zartabb) + rovidebpedirrszélesebb
(nyiltabb) + hosszabb.

1.1.2. A maganhangzok fonetikai jellemzése

a= [a]: hosszU, a magya hoz hasonl6 hang, phmp'eb’;
a = [a]: rovid, zarta, a nyelvhat kozémsrésze kissé megemelkedik, kat 'kéz';
o= [Q: hosszU, igen nyilt, kb. a magyarésa kdzti hang, pltow'lé';
o= [0]: révid o hang, pl.woj 'zsir, vaj';
u= [u]: hosszu, nyilt, kb. a magyaréso kozti hang, pl. ubm;
u= [u]: révid, kissé ebrébb képzetti(felé hajlé) hang, pl. ut 'hal’;
e= [€]: hosszU, nyiltan képzett, kb. a maggarsEkdzti hang, plkew'ko';
= [i]: révid, a magyaii-nél kissé hatrébb képzett hang; pttem'kildom’;
o = igen rovid, tokéletlenll képzettszeru hang, plobm'alom'.

1.1.3. Megjegyzések a kombinatorikus variansokrol
1.1.3.1. Minoségi szempontbdl

1.1.3.1.1. Els sz6tagi maganhangzék. Mivel a maganhangzo6-rendszerben
viszonylag kevés és egymastdl jol elkuloo@bnéma van, a képzeéshely, ill. nyilt-
sag kisebb ingadozasa esetében nem valik dsszetéveséheait fonéma. A
szomszédos massalhangzok hatasara gyakran forduloalyesh fonetikai val-
tozasok. Az illabialis maganhangzok képzése valtozébb, mint a labialisoké.
Hatulképzett massalhangzok, ( ) mellett aza, e, valamivel hatrébb
képadik, pl. [_ar] 'hely’, [ _ir] 'zsak',
palatalizalt massalhangzok, ijimellett aza elorébb képadik, az pe-
dig zartabb, pl. gm] 'j6', [ §m)§] 'olyan’;
aze-nek esetenként elordul egy nyiltabb, | variansa s, pl. [& 'no’;
elofordulaséat azonban nehéz lenne szabélyba foglalni;
mondathangsulytalanhelyzetben aa gyakran §]-nek hangzik, pl.

1Azaz olyan helyzetben, amikor mondatszerkezeti okokbdl nem esifsiidy a széra.
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[ uwant us] 'nem sok isbbe tellett'.

1.1.3.1.2. Tobbedik szotagi maganhangzok.
Az evalamivel zartabb, mint eteszétagi megfeleie;
aza-nek sok variansa van, néha netuket megkilonboztetni a révid
teljes maganhangzoéktdl. llyenkor a megoszlasi szabalyok (pl. tdbbedik
szétagban csak kivételesen fordw &bialis maganhangzo), ill. a mor-
fonolégiai szabalyok segitségével gawbbedik nyilt szétagban kiesik)
allapitjuk meg a fonémat. Aobb variansok:
w elott azg [u]-nak hangzik, pl.mangw = [mantuw] 'me-
gytink’;*
j elotti-nek hangzik, pl. /egja/ [ewija] lanynak' (evs 'lany’) —
ezt a hangot, bar nem fonéma, Steinitz nyoriagel jeléljik;?
aza-re is vonatkozik az a szabaly, hogy hatulképzett massal-
hangzok ebtt hatrébbg ), palatalizalt massalhangzokod
pedig ebrébb képadik (1), pl. [ka® ] 'beteg’, §m|5] ‘olyan'.

1.1.3.2. Mennyiségi szempontbdl
L.2.1.

1.2. A massalhangzok

1.2.1. A méassalhangzérendszer

bilab. dent. pal. vel.
expl. p t t k
naz. m n n
szib. S § §
spir. w j ,
likv. Tl [

1Az OVE: 184 hasonlé allofénrél szamol lbeésp elott, aw hatasat azonban nem emliti.
2Ugyanez a helyzet a mediopalatéligs a palatalig elott. Widmer Anna megjegyzése.
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A fonémak a kdvetkez megkulonboztet jegyek szerint oszthatok fel:
1. félhangzo / massalhangzo
2. szonorikus / nem szonorikus (zéngés / zbngétlen)
3. nazalis / ordlis
4. zar/rés
5. palatalizalt / nem-palatalizalt

1.2.2. A magyartdl eltéio massalhangzok fonetikai jellemzése

w = bilabialis z6ngés spirans, pliet'6t’;
mediopalatalis zongés spirans, a magyaéshangu megfeleje, pl.t

‘ide’;
= [_], velaris zbngétlen spirans, plot 'haz';
mediopalatalis nazalis, pie 'vo'
§= [g], alveolaris palatalizalt spirans, inkabb selypiatiez, nem pedig-hez
hasonl¢, pl. osa'hozza'.

1.2.3. A massalhangzok megoszlasi szabalyai

1. , sz6 elején nem allhat;

2. wtdbbedik szotagban csaks utan allhat (v elottg = u!);3
3. j tébbedik szétagban csako utan allhat [ elotta = i!);

4. azl, I', hat, t utan all, szotagkémelehet:tl, t' I

Fonetikailag megkiilonboztetiink palatalizalt és palatalis massalhangzdiedatalizalt han-
gok képzésénél a nyelvhat a palatum felé domborodik, mig a hangs€pgyéb tekintetben meg-
egyezik a palatalizalatlan hang képzésével; a palatalis hangok képzésetdgalatumnal torté-
nik. A palatalizaltsag tehat a képzés mddja, a palatélissag a képzés hielyenprczius 1979:
52). Schmidt Eva a szembenallast palatalizaltsag szerintinek neveiésésmodra vonatkozd
megkllonboztet jegyek kdzoétt sorolja fel. Ugyanakkor a massalhangzékat bemutaliz&iban
agy tunik, hogy ezeket a fonémakat a képzés helye kildnboztegi aneasonld képzésmaoduak-
tol. Sajnos a szakirodalomban nem taléltunk olyan adatot, mely egyérteletidéntené, hogy a
serkaliban (ill. ltaldban az osztjakban) melpikis van sz6.

2Widmer Anna hivta fel rd a gyelmiinket, hogyabrdulasi helyéol Steinitz (OVE: 213, 230)
sokkal pontosabban nyilatkozik. Eszerint &sak kozvetlenil az edsszétagi maganhangzé utan
(azaz az els sz6tag kédajaban vagy — ha azoetz6tag nyilt — a masodik szétag kezdetében) for-
dul elo. Ezen kivil toltelékhangkéntafbrdulhat énekekben intervokalis helyzetben hatrébb is (pl.
esbjt- [estijt-] helyettesp ojt- [esti ijt-]), ill. mondaton beliil széhatéron talalkoz6 maganhangzok
kozott hiatustdlbként is megjelenhet.

3L. azonban a PI. 1. birtokos névmasok dualisi és pluralisi alakjait: 4.6.1
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1.2.4. Megjegyzések a kombinatorikus variansokrol
1.2.4.1. Medialoédas

A szibilansok és explozivak (& kivételével) intervokalis, ill. zdngés mas-
salhangzo utani helyzetben zongétlen médiava valhatnakepl.'kés', tunost
'ludak’.

1.2.4.2. Zodngétlenedés

A nazalisok és likvidak masodik fele zongétlen massalhangzti eelyzet-
ben zéngétlenedhet, pli [fk] ‘viz', [ On'sa] 'dlj'.






2. fejezet

Prozodikus sajatsagok

2.1. A maganhangzok idtartama

A maganhangzok iotartama a szo6tag tipusa és a hangkdrnyezet szerint vélta-
kozik. Nyilt szétagban hosszabb, zart szétagban és a szévégekdehb varians
all. A maganhangzok kicsit megnyulnak, ha a kdvetkszotagbas van, megro-
vidiulnek, haw, j elott allnak.

2.1.1. Az elg sz6tagi ernyedt maganhangzok variansai

Nyilt szétagban: Zart szbétagban:
teljes hosszu, pl. [@st] 'hazak'’ félhosszu, pl. [Q-tsm] 'hazaim’;
fél-, ill. negyedhosszu (szévégen) negyedhosezi€lott)

pl. [N 'no’ pl. [tQv] 'l6'

2.1.2. Az elg szb6tagi feszes maganhangzék variansai
Nyilt szétagban: Zart szétagban:
negyedhosszu, pl. [nan] 'neked' révid, pl. [pat] 'fal'

2.1.3. Atdbbedik szétagi maganhangzoék variansai

Az a, ehosszénak nincs jelesgége a fonémarendszerben, ezért nem jel6lik
mellékjellel! Idotartamuk a fenti szabalyok szerint varialédik, de még a mellék-

INem vilagos, hogy kik nem jeldlik. Serkali szévegeket szinte kizarélaqitegyujtéséiol
ismeriink,0 korai munkaiban valéban nem jel6lte e fonémak hosszUsagat, anekoel® szétag-
ban fordultak ed. Kéobbi munkéaiban pedig a fonematikus elvet alkalmazta (ezt az atirastdlps
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hangsuly is hatassal van ra. Mellékhangsulyos nyilt szétagban teljegUads
hangsulytalanban haromnegyed—negyed hosszuak. Nyilt szétdgbanmellék-
hangsulyos, teljes hosszlak, ha hangsulytalan, haromnegyed -dheggelak.
Zart szétagban rovidek. Ag(ési variansa) rovid.

2.2. A hangsuly

Az osztjak nyelvben a hangsuly kotétt, igy jelentésmegkilénbdastrepe
nincs. A ohangsuly az etsszétagon van. A tovabbi paratlan szétagok mellék-
hangsulyosak, pl.otgpta:mna‘haléimban’. Megjegyzés:az el® szétagi rovid,

ill. harmadik szotagi redukalt maganhangzokrol a hangsuly atkeriKistetke D
szoétagra, ha abban teljes maganhangzo vapppeémna’ ammal', kaSabsa:pt
‘észrevétettek’.

Schmidt Eva is), a redukaltak révidségét jelsli, és ezzel a nem redikkéiral elo, mind nem els
szétagban jeldletlenek: e jeldltégiik utal fonemikus hosszusagukra is.



3. fejezet

Morfonoldgia

3.1. A megoszlasi szabalyok
3.1.1. A maganhangzok megoszlasanak szabalyai

Az északi osztjakban diftongus nincs, a toldalékolas soran sem keegifre

mas mellé tdbb maganhangzd. A maganhangzé-torlodasok feloldasanal tipus

1. Két maganhangzoé kozé félmaganhangzitkabbarw) kerdl, pl.a + a
I a-j-a,a+a! ij-a.Aj-tcélszem egy bviilt toalternans véghang-
z6janak tekinteni.

2. Két maganhangzé helyett csak a masodik marad meg, ple ! e
(klonleges esetea + a! a). E maganhangzé a toldalékhoz tartozik,
igy a bnek kell egy csonka és egy teljes (maganhangzés) alternansat
megkulonboztetni.

3. Két maganhangz6 helyett egy harmadik allgpt.a ! e. Ezt a magan-
hangzot célszeru ahoz tartozonak tekinteni, és a toldaléknak megku-
[6nbodztetni egw-s és egy nélkili variansat.

Megjegyzés:az utébbi két esetben a morfémahatar a megmaradoé egy maganhang-
z6n megy keresztll. A morfolégiai tagolasnal igy kérdéses, hogy a rhaggnd
végilis abhtz vagy a toldalékhoz tartozik-e. A kérdést az donti el, hogy az adott
maganhangzoénak a toldalékrendszerben milyen a funkcioja.

3.1.2. A massalhangzok megoszlasanak szabdalyai

Az osztjak nyelv keruli a massalhangzo-torloédasokat, harom massaliadlg
tobb nem keriilhet egymas mellé. A szabalyok tébbsége a torlédasok &olda
célozzal

1A bemutatott szabalyok tébbsége azonban arra szolgal, hogynkétbb massalhangzé ne
alljon egymas mellett (ill. szévégen ketsem): azaz az elagazé kodat kivanja feloldani. Ennek
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1. Sz6 elején massalhangzé-torlodas nem allhat (a legujabb orosz jo-
vevényszavak e szempontbdl kivételesek, ezekben a massalhangzo-
torlodas megmaradhat).

2. Szb6tag- és szOvégen a massalhangzoé-torlodas keollarféloldas ti-
pusai:

az egyik massalhangzé kiesik;
az egyik massalhangzo szotagalkotova valik.

3. A tomorfémakban két massalhangz6 kapcsolata lehet szilard vagy al-
kalmi. A szilard massalhangzé-kapcsolatok szétag- ill. szovégre kerilve
az ebbbi szabalynak megfel®tn egyszerustdnek, egyik tagjuk kiesik.

4. A massalhangzoé-rendszerben nincsenek hosszi massalhafgnbk.
dalékolas soran egymas mellé keralzonos massalhangzok kulén szo6-
tagba esnek és torlodasnak szamitanak.

3.2. Atoalternansok fonémavaltakozasai

3.2.1. Az egyszotagu tovek paradigmatikus maganhangzo-
valtakozasai

Harom egyszo6tagl igemek és ana'én' személyes névmasnak kétalter-
nansa van: egy maganhangzora \aegzés egy massalhangzora véda, mely-
ben a ® maganhangzoja is megvaltozik:

1. toalternans 2.dalternans

a ma- mj- ‘ad'
u j- juw- jon’

u u tu- tuw- 'hoz'

a a ma man- '‘én’

A toalternansok és toldalékok kapcsolédasa a 3.1.1./1. szabaly szerint torté
nik: az 1. alternanshoz massalhangzéval, a 2. alternanshoz magaaverigez-
dodo toldalékok jarulnak, plma-ta‘adni' — mj-a 'adj’; ma'én' — manem 'ne-
kem'2 Maganhangzo-valtakozasoébrdul még a széképzésben is, jpht- varr'
—j niop 'U', és egyes hangutanzo-hangulatieszavakban. Ezeket a nyelvtanban
nem targyaljuk.

ellenére bizonyos elagazé k6dak megmaradnak.
lvaléjaban ide sorolhatunk egy harmadikat issaz @ valtakozast.
2] jegyzetben eredetilegmanst 'engem’ szerepel példaként, etazonban 1. 4.6.1.
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3.2.2. A tObbszotagu tovek végmaganhangzoinak paradigmikts
valtakozasai

A tébbedik szétag maganhangzéi ,s) elofordulhatnak mind aa végén,
mind a toldalékok elején. A maganhangzo-torlédas feloldasanak szalpalyai
radigmatikus valtakozasokat idéznelo.eMassalhangzoéval keado toldalékok
elott a végmaganhangzok valtozatlanok.

3.2.2.1. Az végu tdvek

A fonévi tovek

1. tipusu felolddss + a ! ij-a. Elofordulasa: a lat-a ragja ebtt,

pl.ews +a! ewij-a'lanynak’.

2. tipusu feloldass + e ! e, Elofordulasa: mindere kezdetu toldalék

elott, pl.ews + em! ew-emlanyom'.

3. tipusu feloldadss + o ! e Elofordulasa: mindew kezdetu toldalék

elott, pl.ews + ot ! ewe-tlanyok'.
Az 5 végu foneveknek tehat négy alternansuk van:
teljes:.evs-,
e-s:ewe;
boviilt: ewij-,
csonkaew-

A melléknévi tbvek: csak annyiban kilonbdznek arféviekbl, hogy a lat.
-aragja ebtt 2. tipusu feloldas van, phows + a! nowa'vilagossa', igy nincs
boviilt alternansuk.

Az igetbvekA tbbbszotagu igetdvekben az 1. tipusu feloldas nem hasznalatos,
helyette a 2. tipus szerepgl+a! a,pl.a krmeg+a! a kgrma'pillants'. Az
igéknek tehat csak kébalternansuk van: teljea (korme-) és csonkaa( karm-).
A csonka b a felszélitd médu alakokban fordulcel

3.2.2.2. Azaveégu tovek

A névszotovekl. tipusu felolddsa + a! aj-a,a+e! aj-e,a+a! aj-
a. Elofordulasa: minden maganhangzéval kedmltoldalék ebtt, pl. wor a + a
I wor aj-a'varjunak’, wor a+at! wor aj-at 'varjak'. A toalterndnsok tehat:
telijes (vor a-) és ovilt (wor aj-).
Az igetdvek Minden esetben a 2. tipusu feloldas érvényesit:a! a, pl.
onta + a!  onta'menekdlj'. A toalternansok tehat: teljesdnta-) és csonka
( ont).
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3.2.2.3. Azevégu tbvek
Igen ritkak, 1. 1.3

3.2.3. ! @ (szinkdpa)

A tbbbszdtagu tévek utolso zart szotage kiesik, ha ad maganhangzoval
kezddo toldalékot kap, s igy nyilt szétagba kertilne. Kivétel:
azg megmarad, ha ette nem egyszerusddnassalhangzo-kapcsolat all;
ha a lat-aragja jarul athoz.
a! @, pl obp+em! otp-emhdlom’, omps +as! omgs'llt'. Az ilyen
toveknek tehat két alternansuk van: teljest§p-) és egyszerusodott 6tp-).

3.2.4. Paradigmatikus massalhangzé-valtakozasok
3.2.4.1. A szilard massalhangzo-kapcsolatok valtakozasai

Szétag- ill. szévégen a massalhangzé-kapcsolat egyszerustagykzagja
kiesik. Ez lehet kotelazvagy fakultativ.

3.2.4.1.1. Nazalis + homorgan spirans. Szévégen, ill. massalhangzo elé ke-
ralve (szotagvégen!) a nazalis kiesik. Az egyszerusodés katelez
ns! § pl.Sans+na SaS-ndtérddel’, Sans! Sas'térd’,
deSans +al 3an$-atérdre’;
ns! & pljahs+ta! jas-ta'inni',
dejans +a! jans-a'igyal’;
! pl.ia +ta! ja -ta'jarni'. Az I valtakozéas csak ebben
az egy bben fordul eb, a tébbiben az kapcsolat nem

egyszerusodik.
E méassalhangzo-kapcsolatok nemcsak massalhangzos kezdetu wikdalek

att, hanem aza kiesése miatt is szotagvégre keriilhetnek, kph$p + ot !
kunsp +at ! kuSpet 'fésuk'. A tdveknek tehat két alternansuk van: telj&su(s)
és egyszerusodotsés)

3.2.4.1.2. Nazalis + homorgan explozivanp, nt, At, k. A nazdlis masodik
fele a zongétlen exploziva hataséara elzongétlenil. Szétagvégen aziexi
esik, a nazélis masodik fele azonban zéngétlen mangd: m, nt! n, At !

'Sajnos a hivatkozott fejezet nem szerepel a muben. Talan sajtd@sitm3.3.-ra vonatkozik,
azonban ott is csagevégu fonévi tovek szerepelnek.
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A, k! (pl.amp+nal amf-na‘ebbel'.! Ez az egyszerusddés fakultativ, lassi
beszédben nem mindig kdvetkezik be. Nem jel6ljik.

3.2.4.1.3. Szonorikus méassalhangzdat+mt, t2jt, It, rt. A szonorikus (tehat
z6ngés) massalhangzé masodik fetehatasara zongétlenil. Szovégerkeesik,

az ebtte all6 massalhangzé masodik fele azonban zongétlen marad. Kivétel: az
egyszerusddéselott nem kovetkezik be. Fakultativ jelenség, nem jel6ljiak!

m|, nt! n( stb., pl.tekant + som! tekantssm'megtéltéttem'.

3.2.4.2. Att! tl, tt ! tI valtakozas

A tt, tt kapcsolat masodik tagjabdl szotag- és szovégabtagalkotd, |
lesz. Atorlodas igy feloldodik, mert éz' kulon szotagmagot alkot (v6. 3.1.2./2).
Ez a valtakozas efordul:

tt, tt végu fonévi tovekben massalhangzodval kedal toldalékok ebtt
ésszovégen, pit! tl: att+na! atl-na'napon’, att! atl 'nap’,

att + a ! att-a 'napra’. E toveknek két variansuk van: alapalaku
( att-) és modosult (atl-).
t, t végu fonévi tévek és a Sg3 birtokos személyjalégodésének kap-
csolddasakor, pl.ot+t! ot 'haza'. Ha ez utanalat. rag kdvetkezik,
azl, I megnyulik: ol +a! otll-a 'hazaba'.
t, t végu igetdvek és a praes.Sgrégandésének kapcsolodasakor, pl.
tot +t ! tot-I ‘all'.

3.2.5. A hasonulas

Hasonulas palatalizalt massalhangzok esetében fordulaéthlaban prog-
ressziv. Ha egy palatalizalt massalhangz6 utan annak nem-palatalizalk@arja
vetkezik, akkor az utébbi palatalizalodik, pl.

t+t tot+ta ! tot-ta 'alini’
h+n hah+na! hah-hakenyérben'stb.

1Az OVE (202-203) szerint ez nemcsak massalhangzéval wittddalékok ebtt, hanem szo-
végen, massalhangzoval kezid szavak aitt is. Ez arra utal, hogy az osztjakban a szétagolas nem
veszi gyelembe a széhatarokat. Hitarra kovetkeztethetlink, hogy az elszigetelten ejtett vagy a
mondatvégre kerdl nazalist exploziva kapcsolatok egyszerusddése is végbemehet, erre @onatk
z6an azonban nem taldlunk adatot.

%Az eredetiben t helyettnt all, de ez val6szinuleg sajtéhiba, vo. OBR. 44 és OVE: 202 t.
Az nt kapcsolat is idesorolhat6 lenne, de azzelpontban mar szerepel.

3A sz6vég eleve szbtagvég, igy felesleges kiilén emliteni. Schmidt Exiaamszerkezent nem
ir, igy a serkdli szétagszerkezet leirdsa még varat magara.
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Szébvégen dt !

tl valtozas is bekovetkezikot +t !

tot-t ! tot-I 'all'.

3.3. Ato- és toldalékmorfémak kapcsolddasainak

attekintése

A fenti morfonoldgiai szabalyok alapjan a-tés toldalékalternansok kapcso-

l6dasai a kovetkeaxk:!

., _ a toldalék kezdhangja
totlpus, ll 3 szo6faj maganhangzé , ,
tovéghangzo massalhangzo
-a -e 8
N aji-a aj-e ajs a-
3 a V | @Za Oe aOd a-
% e- N |e-a De eOd e-
s N ij-a QJ-e e-O@ -
& o- A J-a J-e eUd -
2 Vv J-a @-e o0 -
S egyszotagu (massalhangzés (maganhangzés
véaltakozé v alternans) alternans)
2 utolso zart N @- (egyszerusodott (teljes
5 szotagi Y alternans) alternans)
& | szilardmassal-| N ns-, /-, - (teljes| §,5, (egyszerusodott
:=_5 hangzokapcsolat VvV alternans) alternans)
§ w1t N tt-, tt- (alapalaku| tl-, tI- (modosult
S ' \% alternans) alternans)
egyeb N, V

A tablazat legals6 soraban a két utolso cella az eredeti muben is (res.




4. fejezet

Szofaj- és alaktan

Az osztjak nyelv sz6fajai hasonldak a magyaréhoz, azzal a kulonélséogy
az osztjakban nincs hatarozott néleés birtokos névmasA ragozhat6 szofajok
a kovetkebpk:
Névszok:
szabalyos ragozasu névszok:
fonéy,
melléknéy,
szamnéy,
fonévi és melléknévi névmasok (a személyes névmas
kivételével),
melléknévi igenevek,
személyes névmas.
Ige
A névszok ragozasaban altalaban kevés az eltérés, a személyesalévanas
gozasa azonban eltér a tobbi névszoétdl. A melléknévi igenevek parddig—
bar névszai jellegu — az ige fejezetében targyaljuk. Ennek oka ay,dbgtokos
személyjeles alakok igei funkciot is betdlthetnek.
A személyre utalé véguések (igei személyrag, birtokos személyjel) a sze-
tokos személyragok massalhangzoé-elemei altaldban azonosak, magdrhan
elemeik kilonbdznek. Kilondsen szembedéthbirtokos személyjelek és a targyas

lvaléjaban nem csak hatarozott néveincs, hanem hatarozatlan sem, azaz a ndakegoriaja
az, ami hianyzik.

2A birtokos névmassal kapcsolatban @b Schmidt Eva allaspontja valtozott: Ic8MIDT
1988, ill. 4.6.1.1.
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igeragozas véegréseinek hasonlésaga.

4.1. Afonév (nomen— N)

4.1.1. A fonévitoldalékok sorrendje
+ képzo||+|Nx|+|Px|+|Cx]

4.1.2. A szamjelek (Nx)

Az osztjakban az egyes és tObbes szam mellett még kettes szam is van. A
szamjelek:

singularis: -@

dualis: - an
pluralis: -ot/-t
To | véltozatlan o végu avégu zart szotag szil. msh. kapcs
Sg ot'haz' ews'lany’ wor a'varjd' obp 'hald’ maos 'mese’
Du ot-an  ewe-an* wor aj- ant obp- an mes- an
PI ot-ot ewe-t vor aj-ot otpst mofsot
Megjegyzés:

1. ADu- anjele a maganhangzés toveknek ahhoz az alternansahoz jarul,
mely maganhangzoval keado toldalékok ebtt szokott allni. Ez olyan,
mintha a jele anlenne, de az nyilt szétagba kertilve kiesne.
2. A pluralis jelénekt alternansa a nemoliilo maganhangzds tévekhez
jarul (v6. 3.2.2.1.).
A kettes szamu alakok nem minden esetben jeldinek két dolgot; ha egy mon-
datban két egyméas mellett alloriév kettes szdmban van, akkor tarshatarozoként
értelmezendk, pl. me an ke an'az dreg és az éregasszony'.
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4.1.3. Az esetragok (Cx)
Az északi osztjakban minddssze két ragozott eset van: lativus divisca

alapalakd -@
lativus: -a
locativus: -na

To | valtozatlan o végu avegu zart szOta@ szil. msh. kapcs
ot'haz' ew'lany’ wor a'varjd' obp 'haléd’ mas 'mese’
lat. ot-a ewij-a vwor aj-a opp-at mors-a
loc. ot-na ew-na wor a-na obp-na mdaé-na
Megjegyzés:

1. Az utolsé zart szétagbant tartalmazo tovekdl aza a lativus-a ragja
elott nem esik ki.
A szamjelek és a ragok kapcsolédasa: mit- on-a 'két hazba', otpst-na
'halokban’ stb.

4.1.4. Aragos alakok szintaktikai funkcioi

Mivel kevés a ragozott eset, a ragos alakok jelentése széles, t6batéleoi
viszonyt is magaba foglalo. Ennek megfeleh a mondatban tébb poziciot tolthet
be.

4.1.4.1. Az alapalaku bnév funkcioi

Alapalaku bnév lehet a mondatban:
alany, pl.tow marpt 'a 16 megy';
targy, pl.ma tow tusm'én lovat hoztam'’;
jelzo,
birtokos jelo, pl. asem towaz apam lova;
minoségjelo, pl. unt woj'erdei vad' (az ilyen bnév tulajdon-
képpen két szofaju: 1. 'ead (N); 2. 'erdei’ (A), és szoéfajvaltas
torténik);
idohatarozo, pltats t1a5'egy egész hénapig'. (Itt is kétszéfajusagrol
van sz0: 1. 'héonap' (N); 2. 'hénapig' (Adv).)
1Az allitds csak részben igaz az obdorszkira, ahol szintén két esetleanlocativus mellett
a translativus kiulénboztetteeineg. Figyelembe veendovabba, hogy a fenti allitas a személyes

névmasokra nem igaz, igy a teljes esetrendszerre masképp érdrimente
2Pontosabb lenne nominativusrél beszélni.
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4.1.4.2. A lativusi bnév funkciodi

A lativusragos énév lehet a mondatban:
.hova” kérdésre fela altalanos helyhatarozo, pha ota ta m'én
beléptem a hazbajre muwa kerips 'a csésze leesett a foldre';
véghatarozé (translativus), puw unttats uja j s'o tanité lett (tkp.o
tanité emberré lett)’;
célhatarozo, pli kaja as'vizért ment’;
részeshatarozo (dativus), geSem p a masenia késem a Unak ad-
tam’;
allapothatarozo (essivus), puw unttats uja us'o tanité volt (tkp.o
tanité emberként volt)".

4.1.4.3. A locativusi bnév funkcioi

A locativusragosdnév lehet a mondatban:
.hol” kérdésre felab altalanos helyhatarozo, phm otna utbm'ebben
a hazban lakom’;
~mikor” kérdésre feleb altalanos idhatarozo, plmo jeny atlnaan
rupitew 'mi tinnepnapon nem dolgozunk';
eszkozhatarozo (instrumentalis), fpiw towna p tas'o lgval jott';
tarshatarozo6 (comitativus), p]. uj -ewetna uttagn 'él egy ember a
novérével';
szenved szerkezetek értelmi alanya, pepek tam una a3sa'a levelet
ez az ember irta (tkp. a levél ez altal az ember altal iratott)";
értelmi targy olyan cseleko és szenvem szerkezetekben, melyek ré-
szeshatarozoja acc. obj.-ként van kifejezve (v6. 5.4.2.2.)nalna ot
wo na matemén neked pénzt adok (tkp. én téged pénzzel adlak)'.

'Ertsd: patiens, experiens sth. Az ,értelmi targy” nem tdl szerencsésinies annak ki-
fejezésére, hogy egy alak egy masik vonzatkeretben (vagy masnilye@a modon a vizsgalt
mondatnak megfeleltethetszerkezetben) targy lehet. Ugyanakkor kérdéses, hogy egyéetelm
megallapithatoak-e ilyen szemantikai szerepek. A magyarbatakit ellat / felszerel vmivedlem-
zése soran aligha jutna esziinkbe az instrumentalisragos elemet értgimaté(patiensnek) ne-
vezni, holott szerkezete alig tér el a fenti példaétdl. Ugyanakkor azzéldme bevonhaté az ani-
maltsagi hierarchia is: ebben az esetben az élettelen mindig patiens (éérejy)j mig az & cél
vagy bene ciens szerepet kap.
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4.1.5. Atbbbi eset kifejezése

A tdbbi eset névutoval fejemik ki.> A névuto ebtt a fonév alapalakban All:
ot oSa'hazhoz', ne ewt 'notol' stb.

4.1.6. A birtokos személyjelek (Px)

4.1.6.1. A birtok szamanak jelei

A végmdések elg része a birtok szamat, masodik része pedig a birtokos sza-
mat és személyét jelzi. A birtok szamanak jelei hasonloanayi szamjelekhez:

singularis: -@
dualis: - at
pluralis: -ot?

A birtokos személyjelek rendszete:

a birtokos a birtok szama
szama/személye Sg Du Pl
Sgl| -em - ot-am -t-am
Sg2| -en -ot-an  -t-arf
Sg3| ot/-t - ot -t-at
Dul | -em»n - gt-anpn -t-anyn
Du2 | -an/-n - at-an -t-an
Du3 | =n/-n - ot-on -ton
PI1 -ew - ot-aw -tow
Pl12 | on/-n - ot-on -ton
PI3 -et - ot-at -t-at

Oppozicidk:
1. a Px massalhangzodja a birtokos személyét jelzi: 1. szermélfrw)— 2.
szemeély-n — 3. szemeély:t (-n).
2. A Px maganhangzéja megkilonbdzteti:
a birtokos szamat: Sg® — PI3-et,
a birtok szamat: Seg (-em, -en} Du—Pl-a (-am, -an)

INyilvan egyéb szemantikai viszonyok kifejezésiévagy magyar esetek megfed@bl van sz
— Az eset grammatikai kategoria, igy nem lehet ,kifejezni”.

2Itt nincs felsorolva at valtozat, a kovetkaz tablazatban pedig csak az szerepel. A felszinen
mindketb elofordul.

SAtt  tl morfonoldgiai szabaly kévetkeztében enmelégu tévek utan a realizacioja.

“Az eredeti sz6vegben szerept-amvégmdés nyilvanval6an sajtohiba.
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Egybeesésekbu2-3 — PI2-an; PI birt. Sg—PI3-at.

Megjegyzés

1. A Du birtoktobbesti- at- jelénekt eleme a Pt paradigméjabol kerlt a
Du paradigmaba. A végzlések tehat igy is tagolhatodlg-t-am, a-t-an
vagy a-tam, a-tanstbl
2. A rokonsagnevek Px-ai rendhagyo6ak: Sg birtok esetén a teljesnmaga
hangzok helyett redukaltakat tartalmaznakjggbm 'batyam’. Ez a pél-
damondatokban és a szévegekben nincsen jefdlve.

b-ok | b-os | valtozatlan o végu avégu zart szotag szil. msh. kapcs.
Sgl ot-em ew-em or aj-em otp-em moA-em
Sg2 ot-en ew-en wr aj-en otp-en mo8-en
Sg3 ot ewe-t vor aj-ot otpet mofset
Dul ot-emdn ew-ergn wor aj-ensn otp-enan mof§-enan
Sg Du2 oton ewe-n or aj-on otpen mofsen
Du3 oten ewe-n or aj-an otpen mofsen
PI1 ot-ew ew-ew ar aj-ew otp-ew mo&-ew
P12 oton ewe-n vor aj-an otpen morsen
PI3 ot-et ew-et wr aj-et otp-et mo#i-et
Sg1 ot- ot-am ewe-gt-amt  wor aj- at-amt obp- at-am mé&- ot-am
Sg2 ot- at-an ewe-at-an wor aj- at-an obp- at-an ma- at-an
Sg3 ot- at ewe- ot wor aj- at obp— at mas- at
Dul ot- gt-anpn  ewe-gt-ampn  wor aj- at-ampn obp- at-ampn mas- st-ampn
Du Du2 ot- at-on ewe- ot-an wor aj- at-an obp- at-an mdas- at-on
Du3 ot- at-on ewe-at-on wor aj- at-an obp- at-on mds- at-on
PI1 ot- ot-ew ewe-gt-ow wor aj- at-aw obp- at-ow mcs- at-aw
PI2 ot- ot-on ewe- ot-an wor aj- at-an obp- at-on mas- at-on
PI3 ot- ot-at ewe- ot-at wor aj- ot-at obp- ot-at mcs- ot-at
Sgl ot-t-am ew-t-am wor a-t-am obp-t-am m@&-t-am
Sg2 ot-t-an ew-t-an wor a-t-an obp-t-an md-t-an
Sg3 ot-t-at evg-t-at wor a-t-at obp-t-at mc-t-at
Dul ot-t-anyn evp-t-ansn wor a-t-anan obp-t-anpn mcs-t-anan
PI Du2 ot-ten evp-t-on wor a-tgn obp-ten mdas-ten
Du3 ot-ten evp-t-on wor a-ten obp-ton mas-ten
PI1 ot-tew evp-tow wor a-tew obp-tew mds-tew
PI2 ot-t-en ewp-t-an wor a-ten obp-ten mas-ten
PI3 ot-t-at evp-t-at wor a-t-at obpp-t-at mcs-t-at

( ot'haz', ews® 'lany’, wor a'varjd',

obp 'halé’, mas 'mese’)

1Kérdés azonban, hogy ezekben az esetekben milyen funkciot tultjdbmk az egyes szeg-
mentumoknak. Az ebbi esetben &- funkcidja nem vilagos, az utébbiban pedig a személyre utalé
elem olyan alakban jelenne meg, mely sehol méashol nem fordf&déasul egybeesik a Pl +sze-
mélyjel6lo alakjaval).

2A rokonsagnevekhez kapcsol6dé Px-ek sajatos alakjaira Steinitz is jéelaivgyelmet

(OGCHR: 55), de nem vilagos, miért nem jeldli a szévegekben.

SHoNTI 1984: 43. szerint az végu tovekhez a birtokos személyjelek maganhangzé nélkiil
kapcsolddnak, azaz a Px-ek massalhangzdi kozvetlemiéayits-hez kapcsolddnalevem, evgn
sth. Az egyetlen kivétel a PI3 jeles alak, meklyetformaban jelenik meg.
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Megjegyzés:

1. A Du birtok - aot- jele ebtt a maganhangzoés toveknek az az alternansa
all, melyhez maganhangzéval kexkb toldalékok szoktak jarulni (vo.
4.1.2./7).

A Px-ok és az esetragok sorrendje ugyanaz, mint a magyarbargtgt-na

'‘az 0 hazukban', otop- st-ampn-a'a kettonk két halgjaba’ stb.

4.1.7. A birtokos személyjelezés funkcioi

1. Birtokviszony kifejezése:
ha a birtokost személyes névmas fejezi ki, akkor a Px haszna-
lata kotelep, pl.tuw otl '‘az o haza';
ha a birtokost nem személyes névmas fejezi ki, a Px 3. sze-
mélyben elmaradhat, pho ke$ 'a U kése'.

2. Determinalas: Mivel az osztjdkban nincs hatarozott mévalfonévi
mondatrészek hatarozottsagat gyakran birtokos személyjellel, ill. a mu-
taté névmas és a Px egylittes hasznalataval fejezik ki. llyenkor a Px nem
utal valédi birtokviszonyra. A Px kivalasztasa tdbbnyire attol fliggpho
az ebzo mondatokban az alany milyen szamu és személyu volt. Leggya-
koribb a Sg1-2—-3 személyu aldkpl. (a beszépartnerhez fordulva):
tam nepeken t tuwe!'hozd ide ezt a papirt (tkp. a papirodat)’, Sg3
személyu elbeszélésnélotlla ta as'belépett a hazba (tkp. hazaba)'.

4.2. A melleknév (adjectivum — A)

4.2.1. Atoldalékolas

A melléknév toldalékolasa csak annyiban tér ebadvekénl, hogy az végu
tovek csonka alternansahoz jarul a lativasagja, pl.p ts+a! p t-a'feke-
tévé' (vo. 3.2.2.1.; 3.3.).

'Ha a Px az elzo mondatok alanyéatdl fiigg, akkor ez legfeljebb azt jelenti, hogy a Sgalan
gyakoribb, mint a Du vagy Pl alany.
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4.2.2. Afokozas

Az osztjdkban a melléknévnek kétféle viszonyitasa lehetséges.
1. Altalanos viszonyitas:

alapfok: @ | pl. ure'nagy, idos';
kozépfok: -k ure-$k 'valamivel nagyobb, nagyobbacska'
felsofok: met met ul 'nagyon nagy; legnagyobb'.

llyen tipusu viszonyitas van a hatarozoszéknal is.

. Konkrét viszonyitas (hasonlitas):

Hasonlitaskor az altalanos viszonyitas jeleit nem hasznaljak; a mellék-
név alapalakban all. A hasonlitastemt / ewstt- -tol/-t ol vagy ak hsa

/ k héa - névutoval fejezik ki, pltuw ma ewttem ug ' o nalam (blem)
nagyobb',tow ms khsa um 'a 16 a tehénnél nagyobb'.

A felsofokot leggyakrabban birtokos szerkezet fejezi kil. ubm u

ure U 'harom ember kozil a legnagyobb (tkp. harom ember legna-
gyobb embere)'.

4.2.3. A melléknév szintaktikai funkcioi

A mondatban a melléknév lehet:

minoségjelo, ilyenkor mindig alapalakban all, pire  otna'nagy haz-
ban’;

allitmany, ilyenkor szamban egyezik az alannyal, pkt unet'a hazak
nagyok’;

véghataroz6 és médhatarozo, ilyenkor lativusban alkusm jama js
'az ido jO (jova) lett', jama were!'jol csinald!'.

A melléknév csak igen ritkArohevesilhet, 6nmagabamiévi pozicidkra nem

alkalmas? Ezért paradigmajanak alakjait ritkan hasznaljak.

1Az eredetiben ,birtokviszony érzékelteti”: a birtokviszony azonbamemikai viszony, nem

grammatikai, itt pedig e szerkezet jelentédéan szo.

2A helyette hasznalatos szerkezetghra 5.1. pontot! (64. 0.)
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4.3. A szamnevek (numeralia)

4.3.1. Awszamnevek

1 j@A), t(N) 7 tapet 30 ubm-ja
2 kat(A),kabn(N) 8 huwb 57 wet-ja -tapot
3  ubm 9 jra ‘! 90 | rt-sot
4 fhat 10 ja 100 sot
5 wet 11 - o&-ja 200 kat-sot
6 ut 12 kat- osja 1000 &orss
20 us 2000 kat-Soras
Megjegyzés:

1. Az 'l'-nak és a '2'-nek két alakja van: melléknévi ésnfévi. Az ebbbi
jelzoként hasznalatos, az utobbi egyéb funkciokban.

2. A'11' és '18' kozotti szamneveket aos(a) '-hoz/-hez-/hdz' névutdval
alkotjak, a tovabbiakban az egyeseket a tizesek mogé teszik.

3. '30" és '80" kozott a tizeseket ugy alkotjak, hogy a megfelelgyes
mogé teszik ga '10' szot. Hasonl6 elven alapul a szazasok és az ezre-
sek alkotasa i8.

Szintaktikai megjegyzés:szamnév utan ahév egyes szamban all!

4.3.2. A sorszamnév

Képzje: -mit,® pl. tapst-mit 'hetedik’, sot-mit'szazadik’. Rendhagy?6 alakok:
ok (mit) 'elso’, k mot 'méasodik’, utmit'harmadik'?

'Etimolégiaja szerint ‘egy hijan tiz'. A szakirodalomban &jétlel, j r-ja alakban is edfordul:
ez az irasmad az etimoldgiat kivanja hangsulyozni, ajebhélkili alak elhomalyosulassal szamol,
és a tovet egységesnek, elemezhetetlennek tiinteti fel.

2A jegyzet nem sz6l a '18' és a '19' alakjarol. Ezeket korabban aolnya hisz felé', ‘egy
hijan husz' formaval képezték, vo. nyizjammiwt- us'18', jr- us'19'. Hasonl6an képezik a fent
bemutatott '90' szamnevet igrt-sot (< 'egy (tizes) hijan szaz). A hisznal nagyobb szamok alakja
azonban a tizes és az egyes megnevezésének egyszeru dssakdsfival alakul: nyizjamius j
'21', k6zép-obi irodalmi (usjrja )'29'. A'900" alakja a nyizjamibanj rja sot A
serkali szamnevent pontosabb adatok nem allnak a rendelkezéstinkoeu1993: 169, 173-177,
294.

3Az i elvileg csakj, t és elott fordulhatna a@. Ugyanakkor Steinitznél ugyanigy szerepel
(OGCHR: 139). Widmer Anna hivta fel ra a gyelminket, hogy Steinitz szerint &méma (tkp.
az megfelebje) a nem elg szbétagban is (v6. OGER: 38). Ugyanakkor Steinitz azt is allitja,
hogy az csupéan sz6 belsejében fordubeés az altala hozott két példabanijta 'énekelni’, ewite
‘kislany') egyértelmuen az allofénja jelenik meg.

“A 'hatodik' jelentésu utemit esetében a toldalélemit alakban jelenik meg, ez biztositja a

utmit'harmadik’ alaktél valo elkilonilést. V6. OGiR: 58.



42 Schmidt Eva

4.3.3. Az osztészamnév

Locativusban all6, megketz6tt szamnévvel fejerik ki, pl. tha tna'egye-
sével'.
4.3.4. A szorz6szamnév

A pus'alkalom, -szer/-szor/-sz6r' sz6 segitségével fepik ki, pl. wet puss
wantijtsemmar 6tszor lattam?
4.3.5. Atortszamnév

Leginkabb a 'fél' utétagu tértszamnevek hasznalatosak. Ezeket akdme
egész sorszamnevének lativusa utan allgatirész, darabka' vagyebk ‘fél’
szoval fejezik ki, pl.k mptta Sup'masfél (tkp. a masodikhoz egy fél)',utmitta
'két és fél'.

4.4. A valdésagos hatarozdszok

4.4.1. A helyhataroz6szok

A helyhataroz6szok egy részezi az iranyharmassag elvét, régies ragjaik
azonban kilénbdznek a névszoragoktol.

no ‘fel nunpn ‘fenn’ nunptta ‘fentrol’
km 'ki' kanpn 'kinn' kanptta 'kintrol'
nk ‘'avizre' nansn ‘'avizen' nanmptta ‘aviztol
jo ‘'hétra, haza' jobn ‘otthon' jotta 'hazulrél’

4.4.2. Azidbhatarozészok

pl. sra 'elébb’, n, ntam'most’, sa a 'késobb’, mot atl 'tegnap’, tam atl

ma', otewst 'holnap'.

Mivel ez a szerkezet még csak nem is egy sz6alak, indokolatlannikket szamnév egy alakja-
ként szamon tartani. Ez olyan, mintha az arthade timeszokapcsolatot szorzészamnévnek nevez-
nénk. Talan inkabb névutés szerkezetnek kellene tartanunk. Ugigamaz ,0sztészamnév’-nek
nevezett alakulatra is, amit viszont nehezebb lenne besorolni.
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4.4.3. A moédhatarozészok

pl. Se k, meta'nagyon’, jeSa'kissé'. A mddhatarozé leggyakrabban lativus-
ragos melléknévvel fejexik ki.
4.4.4. A hatarozészok fokozasa

A melléknév altalanos viszonyitasanal targyalt jelek (vo. 4.2.2.) eredetileg a
hatarozészok viszonyitdsara szolgaltak.

4.5. A hatarozéi igenév

L.4.9.3.

4.6. A névmas (pronomen — pron.)

4.6.1.

A személyes névmasoknak — a tobbi névszdval ellentétben — van targy- és

A személyes névmasok

részeshatarozos esete. A tobbi eset névutdvalddilexi.?

szam eset| 1.személy 2. személy 3. személy
nom. | ma'én’ na 'te' tuw'o’
Sg acc. | manet® na -ot tuw-at
dat. | man-em na-en uw-et
nom. | men'mi ketten' nen'ti ketten' ten'ok ketten'
Du acc. | menst nenst tenst
dat. | men-eran nen-an ten-an
nom.| mo 'mi' na ‘ti' t ‘'ok'
Pl acc. | mo -ot na -ot t -ot
dat. | mo -ew na -en t -et

1Az 1978-as debreceni jegyzetben az alfejezet szama 4.4.5.4agzadmu hianyzik.
2L. a 4.1.5. ponthoz fuzétt megjegyzést!

3A kéziratbanmaret. Steinitz hasonlé tablazataban (OB 61-62) a Sgl személyes névmas
accusativusanarst (nema-val). Kébb a széveg is megesiti, hogy e névmasnak haroovalto-
zata van. Lasd még a 4.6.1.1. pont alatti 3. megjegyzést!
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Megjegyzés:
1. A masodik személy singularisa és pluralisa egybeesik.
2. A dativusi alakok végzdése a megfelelPx-okkal azonos.
A névutoval kifejezett esetek felépitése:

pron. ||[postp.] +[ Px|

A névutdk tove a Px et -nel bovdl, pl. ma o8a em'énhozzam'’,tuw
pata ot 'oérte' sth. (v0. 4.7.3.).

4.6.1.1. A birtokos névmasok

A kulénboéo gyujtok altal publikalt osztjak folklorszévegekben a birtokos
névmasok igen ritkak vagy nem is fordulnak eéppen ezért a nyelvtanok tobb-
sége nem is targyaljaket. A birtokos névmas ritkasaganak magyarazata, hogy
szintaktikai pozicioi korlatozottak, a kontextus ritkan varja el haszn&attk az
ilyen esetekben is kivalthatdbak mas szerkezetekkel (vo. 5.1.).

A serkali nyelvjarasban a birtokos névmasok alakjai a kovetkez

Birtokos/Birtok | singularis dualis pluralis
1. manem manetam manitam
Sg. 2. na en na e atan na itan
3. tuwet uwe at(at) tuwitat
1. meneran  menesgtanpn  menitargn
Du. 2. nenan nes aton nenign
3. tenepn teneat(an) tenipn
1. mu ew nu e ataw nmu itaw
PL. 2. ?nenejn  ? nep afon ? nenign
3. t et t e otat t itat

L. a 4.1.5. ponthoz fuzétt megjegyzést!
2Ez a szakasz eredetileg nem része az QNek: SHMIDT 1988 alapjan egészitettiik ki a
kéziratot.
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Megjegyzések!

1. Atdbbes szamu alakok gyakran hasznalatosak kettes szamu jelentésben
a fenti tablazatban viszont a Du. 2. és a PI. 2. alakban egyértelmuen a

dualis jele © -) gyelheto meg.

2. A PI. birtoknal aovéghangzo redukalt i-nek efik, holott ez a serkali-
ban nem els sz6taghan nem fordul@lhelyette redukal-t varnank.

3. A Sg. 1. manenienyém' szoban teljea van, habar ez a kvetkeszo6-
tagi e hatasara rovidifl,azaz a® nem a dativusnan- tévével, hanem
az accusativusnan- tdvével esik egybe. Ananem'enyém' : manem
‘'nekem’ minimalpart alkot.

4. A Sg. 1-2. birtokosnal és dualisi birtoknal azhelyett a is allhat:
mane atam, na e atan

5. A dualis birtokoknal az intervokalis eros tendenciat mutat a megnyu-
lasra.

6. PI. 1. birtokosnal és PI. birtoknal a Ry helyett-aw alak(?

4.6.2. A mutatdé névmasok
4.6.2.1. A Dbnévi mutatd névmasok

tame 'ez' tomp'az' St'ez/az'

4.6.2.2. A melléknévi mutaté névmasok

tam'ez' tom'az' §'ez/az®
tameSilyen'  tomps'olyan'®  §mes'ilyen / olyan'
% 'ugyanaz'

$mes 'ugyanolyan’

A megjegyzések nem térnek ki arra, hogy a PI. 1. birtokos névmasaiganhangzojaa vart
o helyett.

2Ez a rovidiilés felteheen nem olyan mértéku, hogy azval dsszekeverhetlegyen, ill. a két
hang nyelvallaskilonbsége is segithet a két alak megkildnboztetédgbarellegu révidilésol
azonban a maganhangzoélotdrtamanal (2.1.1.) nem esik szo6.

V6. a 1.2.3./2. pontban megfogalmazott megszoritassal!

“Bar fonévi mutatd névmassal forditjuk, szintaktikai szempontbél egyémstrmelléknévként
viselkedik: személyragokat nem vehet fel, I. még 5.1.

>Schmidt Eva egyértelmuen kihtizza ezt a rubrikéat, mintha megfelek nem lenne. Steinitznél
azonban megvan ez a forma.
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4.6.2.3. A szamnévi mutatdé névmasok

§ arat, 5-kem'ennyi / annyi', % arat, $-kem'ugyanennyi/ ugyanannyi'

4.6.2.4. A helyhatarozéi mutaté névmasok

t 'ide' to 'oda' S 'ide/oda'
tata 'itt' tota 'ott' Sata'itt / ott'
tatta 'innen' totta'onnan' S&atta'innen/onnan'

4.6.2.5. A moédhatarozéoi mutatdé névmasok

tam-to'igy’ tom-to Sto'igy/ ugy'
§-kem'ugy, annyira’

4.6.3. A hatarozatlan névméasok

Fonévi: ojat ‘'valaki', mott ‘valami';

melléknévimot-sr ‘valamilyen', mott ‘valamilyen';
szamnévimot-arat ‘'valamennyi';

hatarozoi: pl. ot-peta‘valahovd’, unt ‘valamikor', ot, otas ‘vala-
hogyan'.

rwnNPE

4.6.4. A kérdo- és vonatkozonévmasok

Fonévi: oj/ ojt- ki, aki', muj 'mi, ami;

melléknévimuj-sr 'milyen, amilyen’, mata'melyik, amelyik’;
szamnévimuj-arat, nuj-kem'mennyi, amennyi';

hatarozéi: pl. otta 'hova, ahova', ota 'hol, ahol', ot'sa 'honnan,
ahonnan', un'mikor, amikor', ot, otas, ob-sa at'hogyan, vala-
hogyart'.

PwnpE

!Bizonyéra 'ahogyan'is.
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4.6.5. A tagadonévmasok

1. Fonévi:nem- ojat 'senki’, nenatts 'semmi’;

2. melléknévinemtts, nemt-sr 'semmilyen’,*

3. hatarozoi: plnem- otta 'sehova’, nem- ota® 'sehol’, nem- ot 5a 'se-
honnan',nem- unt'semmikor’, nem- otaS 'sehogyan'?’

4.6.6. Megjegyzések a névmasokrol

1. A fonévi névmasok szabalyosan ragozédnakigphe- an ‘ez a ketb',
nem- ojat-na‘'senkivel’, muj-en'mid’. A oj 'ki' névmas téve Px ebtt
t-vel boviil: ojt-en'kid'. A nem ragos esetek névutéval fejednek ki

ojat evet ‘valakitol', muj pata'mivégett'.

2. A ta-, to- mutaté névmasia konkrét, latétavolsagon beldli dolgokra
utal, pl.tam otna utbm 'ebben a hazban lakom'. A- to latétavolsa-
gon kivdili, ill. elvont dolgokra utal, pl§ jas st tup © nes'ez a szava
épp hogy elhangzotp.

3. A fentiekben nem k6zdlt névmasok korilirdssal, szintaktikai aton feje-
zodnek Ki.

4.7. Egyéb szofajok

4.7.1. A moédositdszok
47.1.1. A szbéértéku modositdszok

Nyomatékositd, bizonyossagot, valészinuséget kitejpa 'és, is, pe-

dig, meg' nyomatékosité-témakijetdpartikula, plna -panujwergn?

'te meg mit csinaltal?'ta a, atb-pa 'bizonyara, valdszinuleg'; as,
as-pa'csaknem, majdnemtup‘alig, éppen hogy'; felszélitasnal-sar

buzdit6 partikula hasznéalatos, plwa-sar!'gyere csak!".

Kérdo, bizonytalansagot, feltételt kifejezmuj 'mi, talan, tan', pl.na

muj ant uten?'te tan nem tudod?'; eldontenndkérdésben hasznélatos az

1Schmidt Eva itt felsorolja szamnévi tagadé névmaskénnatzarat 'valamennyi' szét is, de
alakja és a megadott jelentés alapjan ez nem tunik tagadénévmasnak.

2Az eredetibemem ota

A tagadénévmasokat az osztjakoldgiaban kevés kivétellei¢pbtts) kotojellel irjak, a kézirat
egybeirt alakjait ennek megfetaln javitottuk.

4L. a 4.1.5. ponthoz fuzétt megjegyzést!

SValéjaban arrél van sz, mint a ntdmaé, tuo — sesetében: a kiildnbség nem abbdl adodik,
hogy valami latszik-e vagy sem, hanertag to- térben, & - a szovegben utalnak valamire.
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-a kérdo partikula,put wergn-a? 'csinaltal-e ételt?', ill. a kérdés utan
allitott jana 'igaz' sz6, pl. tuw wekat u, jana?'o becsiiletes ember,
igaz?'! Feltételes mellékmondatokban alka'ha’ sz6cska, plna ke
ja ton, ma pa ja tam'ha elmész, én is elmegyek'.

Tagado, tiltd: kijelend modu igealak @tt ant / an 'nem’, pl. tuw an
mas'o nem adott'; felsz6litd modu igealakatt 2. személybeat 'ne’,
pl. tamen at mije!'ezt ne add (oda)!'; a tobbi személybant at 'ne,
hadd ne', mely a megfelelmddu igealak eitt all, pl. tuw ant at mat'o
ne adjon'. A létige tagadasantum'nincs', antum usnem volt'3,

4.7.1.2. A mondatértéku modositdszok

Igenlo: pa ot 'Ggy bizony',an un'hogyne'? ezek utan a kéamon-
dat allitmanya megismétlendjo atn-a? —an un jo atsm! 'Meg-

jottél? — Hogyne jottem volna meg'.

Tagaddanta'nem’, utdna szintén megismétlik az allitmanyt, ylen-a?
—anta, ant utemTudod? — Nem, nem tudom'.

4.7.2. Azigekob (prae xum verbale)

Az igekobk azonosak a ,hova” kérdésre faldtataroz6szokkal. Az ige @tk
allnak, de a modositdszok és egyes viszonysebllaszthatjakket az igésl, pl.
km at eta!’ki ne menj!". Ha az igekdd az ige mogott all, akkor hatarozoszénak
szamit. Az igekddt mindig kilon széba irjak.

A legfontosabb igek@k: no ‘fel-', t'le-', lap 'le-, be-',jo 'vissza-, hatra-',

ot'el-', jeb 'elore’, nk'aviz, ill. a tuzhely felé',wut 'a vizbol a partra, ill. a tuz-
helyrol el', lakka'kérbe-'. A befejezettséget leggyakrabbama ‘fel-' igekoto
fejezi ki, pl.wo tam ro tu ststam'megszamoltam a pénzemet'.

4.7.3. A névuto (postpositio — postp.)

Az északi osztjakban kevés esetrag van, a hatarozoi viszonyog&gelimev-
utéval fejeodik ki. A névutd a bnév alapalakja utan all, pl.ot t ppna'a haz

A példa alapjan ez inkabb (mellék)mondatértékunek tunik.

2Ezt talan helyesebb lenne a kérdk kdzé sorolni.

3v6. 63. 0. 1. labjegyzet.

“Ezek nem tunnek szavaknak, igy kétséges, hogy modositdszéakinthetjiik-eoket.
5A ,viszonyszé” terminus mashol nem forduloeh nyelvtanban.
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belsejében, a hazban' (vo. 4.1.5.). Személyes névmashoz a névuséalaiiean
jarul, ilyenkor tove -nel boviil, pl. ma o%a -em'énhozzam' (vo. 4.6.1.).

A névutok tobbsége valbjaban onéllongy, igy a lativusa és a locativus
-na ragjaval fejendik ki, hogy ,hova” vagy ,hol” kérdésre felelnek-e, gl. k
tpij-a'vizala',j k tpe-na'viz alatt'. A ,honnan” kérdésre felel alakot a névuté
alapalakjanak és ast '-bol/-bdl' névutdnak egyuttes hasznalata alkotja plk
tpo evst ‘viz aldl'.

A legfontosabb névutdk (locativusi alakbajgtppna 'elott’, juwpmna'utan’,
sajna'mogott’, et 'at', t pona'belul’, k mpna'kivil', kutna'kdzétt', nummna
folott', u tona'-on/-en/-6n', tpona‘alatt’, peta ‘felé', osna'-nal/-nél', evst®
-tél/-tol, -bol/-bol', uwat -on/-en/-6n, mentébenyntal -ig', patal '-ért, mi-
att', o na '-rol/-rol (pl. beszélni valamol)', ta' '-ként, hasonloan'.

4.7.4. Kowoszok (coniunctiones)
4.7.4.1. Mellérendeb kétoszok

pa, j 'és, is', muj, muj-pa‘vagy, vagy pedig',a, no'pedig, de'.

4.7.4.2. Alarended kdtoszok

Az északi osztjakban csak a legutoblokthen kezdett kifepdni az alarendelt
Osszetett mondat, kildondsen pedig ennelo&savas tipusa. A megfetelonat-
koz6 névmasokat hasznaljak kézoként

4.8. Azige (verbum —-V)

4.8.1. Azigeragozas kategoriai

3személy: 1., 2., 3;;

3 szam: egyes (SQ), kettes (Du), tébbes (PI);

2 mad: kijelenb (indicativus — ind.), felsz6lité (imperativus —imp.);
2 ido: jelen (praesens — praes.), mult (praeteritum — praet.);

2 igenem: cseleky (activum — act.), szenvedpassivum — pass.);

2 ragozasfajta: alanyi, targyas.

1Ezek az alakok valéjaban nem locativusiak.

2Ez formailag ugyan locativus, de jelentésében nem, lativusragosymrmabban a jelentés-
ben fordul eb.

3Nem minden esetben. V6. 4.7.1.1., masodik pokeszéval — mely semmiképpen nem vonat-
koz6 névmés — alkotott mellékmondatok alarepnd&l
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4.8.2. A kategoriak rendszere

alanyir. - = targyas r}

__ |- |felsz.m I B
jeleni. mult i. jeleni. mult i.
]cselek\o\ ]szenved\ ’egy térgy‘ ’t'obb térg% ’egytérgy‘ ’tdbb térg)ﬂ

4.8.3. Az igeitoldalékok kapcsolddasi rendje

< -
& /| targytobbest j.
S
S
) & —Loyigrg,,
+ (kijel. m.) idojel (cselekv.) személyr

felsz. m. végz‘

4.8.4. Azigeijelek

Madjelek: kijelenb mod: @, felsz6litd maod: 1. 4.8.7.

Idojelek: jelen ia: -t- / -ot-,* mdlt ido: -s- / s-.

. lgenemjelek: cselelor G, szenved -aj- / -aj-.

. A targy szamijelei: egyes szamu tar@;-kettes és tobbes szamu targy:
-t/ ot-2

Megjegyzés:a j6vo ido vagy egyszeruen a jelenadel, vagy a énéviigenév és a

p t- 'esik, kezd, fog' ige kapcsolataval fejedik ki, pl. ma wosna uitijtta p ttom

'én a varosban tanulni fogok'.

rwNP

1Az alternansok kdzott meg kellene emlitenilazs al -t is, vé. 3.2.4.2.
2Ez azt jelenti, hogy az igének a targgyal valé egyeztetésében nincdiliegkztetve a dualis
és a pluralis.
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4.8.5. A személyragok
4.8.5.1. Alanyiragozas

szam
Szem. 75 Du Pl
1. -am -npn/-anpn /W
2. -an -bn/eton  -bn/-otan
3. d -onlo ont ot

A kétalakl ragok maganhangzoval kedd alternansa massalhangzds végu
tovek esetében hasznalatos. A ragot ugyanis roeget idjel (-t, -s) és ezzel ha-
rom vagy tébb massalhangzo keriilne egymas melléngoh-t-aman 'megyiink' 2

Egybeesés: Du—Pkin / otan.

MegjegyzésA 3. személyt tulajdonképpen a személyrag hianya jeleDu—

Pl végodés a névszoi szamjelekkel azonos, \at- on 'két haz' —ma-t- an'ok
ketten adnak'’; otet 'hazak' —ma-tet ‘adnak (tébben, mint ketten)'.

4.8.5.2. Targyas ragozas

, személyrag
Szam, Sszem targy szama: Sg targy szama: Du—P|

Sgl -em -(e)t-am
Sg2 -en -(@)t-an
Sg3 -te / ote -te / ote

Dul -enyn -(@)t-amen
Du2 -ton / otan -ton / otan
Du3 -ton / otan -ton / otan
PI1 -ew -E)t-ow
P12 -ton / otan -ton / otan
PI3 -et -te / ot-at

A kétalaku ragok és jelek illeszkedését lasd 4.8%.3.

'OGCHR: 70, ill. OVE: 219-a an.

2Eztelvbenan @ valtakozast kezelmorfonoldgai szabalynak automatikusan kellene intéz-
nie: nem vildgos, hogyan kertl a Dul-be (ill. a Du3-ha).. még 98. o.

SHoNTI 1984: 43 szerint &végu igéknél jelen idben a Sg3 személyrag alakiz (1).

“Nem vilagos, mi a killénbség a zaréjelbe tett redukalttal és a /-rel megaldavaltozatok

kozott.
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Oppoziciok:

1. Alanyi—targyas ragozas: az alanyi személyragjaira a redukalt, yatarg
séira a teljes maganhangzo jellansgl-om — -em Sg2-an — -en PI1
oW —-ew PI3 ot — -et

2. Egy targy —tébb targy: a targy szamat a-ot targytdbbesi jelen kivil
a ragok maganhangzdi is jelzik. A Sg targyra utal6 ragokra jelteazz
e, a Du-PI targyra utalokéra az Sgl-em/-am Sg2-en —-an Dul
-empn — -amyn; PI3-et — -at

Egybeesések:
1. Alanyi —targyas: Du—Pl2an / stan.
2. Targyas:
nem kulondl el a Du és Pl targy;
Sg3 személyben a targy szama nem kiilénbodtkimeg, ragja
egységeserts / -ote;
a Du2-3 és a PI2 minden ragja egybeesin / oton.t
Megjegyzés:

1. A -t/ ot targytobbesii jel at kezdetu ragok ets hangjaval egybeesik.

2. A targyas ragozas szemelyragjainak tobbsége a birtokos személyjelek-
hez hasonlo.

'Schmidt Eva forrasa az OG{®: 76 lehetett. Ezzel szemberoTi 1984: 43 szerint ezekben
a toldalékokban fakultativan geminélédhat és az csak az ilyen esetekben jelenhet meg. Azi. m.
37.tanUsaga szerint a Du—PI targyas alakeleme a tobbi szamban és személyben is geminalddhat,
itt azonban nem esik sz6 aanegjelenés@l.

2Pontosabb lenne azt irni, hogy az ilyen kapcsolatokbdl az egliksik. Ez valdjaban csak
annyit jelent, hogy a Sg3-ban a targy szamat nem kulénboztetik meg.
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4.8.6. Paradigmamutatvanyok

4.8.6.1. Kijelenb méd, cseleko, alanyi ragozas

. szam,| maganhangzos massalhangabs t
ido szem. to egy msh.  zart szotagi szil. msh. kpcs.

Sgl ma-tem pon-team onys-tam as-tem
Sg2 ma-tan pon-tan onyps-tan as-ten
Sg3 ma-t ponot! onpsot? andet®
Dul ma-t-nsn pon-t-andn  onds-t-anyn ans-amn

S| Du2 ma-t-bn pon-teten  omgs-tetan as-tetan

2| Du3| mat-an pon-ts an  omps-te an as-to on
PI1 ma-tew pon-tew onys-tew as-tew
PI2 ma-ton pon-tatan  onys-toton as-toton
PI3 ma-t-ot pon-tat omps-tot as-tot
Sgl ma-sem pon-sem oMys-sem as-sem
Sg2 ma-sen pon-ssn onys-sen as-sen
Sg3 ma-s nast omsss® andes®
Dul ma-s-nyn pon-s-amn  onN®s-s-amn ans-angn

£| Du2 ma-s-pn pon-seten  omas-Setan as-seton

€| Du3 ma-s- an pon-ss an  ON®S-Se an as-ss an
PI1 ma-ssw pon-sew OMpS-SaW as-saw
PI2 ma-san pon-satan  onMas-Seton as-seton
PI3 ma-sat pon-set onmps-set as-set

(ma-'ad', pon-'tesz', omps-'lUl', as- ( ans-)'ir")

Megjegyzés:

1. Singularisban a szévégi massalhangzo6-torlédas elkerllése VAmiett a
jel maganhangzos kezdetu alternansa szerepel.

2. Praesens singularis 3. személyben az utols6 zart sz6tagpHtharial-
mazo tovelo-je a szétag megnyilasa ellenére sem esik ki.

3. Singularisban a szilard massalhangzé-kapcsolatot tartalmazo6 tévek a
maganhangzos kezdetuojel-alternéns eitt! teljes alakjukban allnak.
A paradigma tobbi alakjaiban azdpl massalhangzoés alternansa szere-
pel, igy a b egyszerusodik.

4. Praeteritum Sg3 személybensagzabalyosan kiesik.

5. A tt-re végodo tévekbentt ! tl valtozas van a massalhangzoval kez-
dodo idojelalternansok eit, pl. katt- / kat- 'fog, megragad'kat-t-sm,

A tablazat tanGséaga szerint csak harmadik személyben jelentkezilaée@m@ns.
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katl-t-on, dekattas, katti.

4.8.6.2. Kijelenb méd, szenved

ido | szam, személy maganhangz6®t massalhangzost

Sg1l ma-t-ij-omt pon-t-ajemt
Sg2 ma-t-ij-an pon-t-ajen
Sg3 ma-t-g? pon-t-&
Dul ma-t-ij-men pon-t-aj-nan

15 Du2 ma-t-ij-tan pon-t-aj-bn

2 Du3 ma-t-ij- an pon-t-ij- an
PI1 ma-t-ij-aw pon-t-ajew
PI2 ma-t-ij-tan pon-t-aj-bn
PI3 ma-t-ij-at pon-t-ajet
Sgl ma-s-ijem pon-s-ajem
Sg2 ma-s-ijen pon-s-ajsn
Sg3 ma-sa pon-s-a
Dul ma-s-ij-rmpn pon-s-aj-nn

= Du2 ma-s-ij-bn pon-s-aj-bn

S Du3 ma-s-ij- an pon-s-ij- an
PI1 ma-s-ij-ew pon-s-ajgw
PI2 ma-s-ij-bn pon-s-aj-pn
PI3 ma-s-ijet pon-s-ajet

(ma-'ad', pon-'tesz")
Megjegyzés:
1. Maganhangz6®hoz a passivum jelének-, massalhangzoshoz-aj-

2.

alternansa jarul.

Singularis 3. személyben nincs személyrag, igyagz/ -ij- szovégre
kerll. Sz6 végén nem éllhat, a jeks / -a alakava valik. Az-ij- i-je

tulajdonképpen ag kombinatorikus variansigelott, aj eltunésével az

visszaall.

. Mivel a-t-, -s-idojel kapcsolata a paradigma minden alakjaban meg-

van, a massalhangzos tovek a ragozas soran nem valtakoznak. Az utols
zart szétagjukbap-t tartalmazé tévek a teljes, a szilard massalhangzé-
kapcsolatos tévek az egyszerustdott alakjukban allnakppis-t-ajeam
‘engem Ultetnek’, as-t-a'iratik'. A tt végu tovek mddosult alternansuk-
hoz veszik a toldalékokat, ptat-t-aj-om 'megfogatom'.
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A szenvea ragozas funkcidirol:

A szenved ragozast igen gyakran hasznaljak. Funkcidja az, hogy egy alap-
mondat targyat alannya véltoztassa. Mivel az osztjdkban az ige latilaisiusi
bovitménye atalakithato targyiokitménnyé, ez pedig szenvedzerkezetben
alannya valik, az alapmondat lativusi helyhatarozgjabdl is lehet gramrmatika
alany a szarmazékmondatban. Ennek az a kdvetkezménye, hogy al&dregyek-
nek is van szenvedragozasuk, plmo mojna p atsapw 'mihozzank vendégek
jottek (tkp. mi vendégek altal jovettink)'. ®ebben lasd 5.4.2.4.).

4.8.6.3. Kijelenb méd, targyas ragozas

. szam, maganhangzos massalhangads t
ido személy| egy targy tébb targy egy targy tobb targy
Sgl| ma-t-em ma-t-t-am pn-t-em @n-tat-am
Sg2| ma-t-en ma-t-t-an pn-t-en [on-tet-an
Sg3| ma-t-te ma-t-te pn-tete pon-tete
Dul | ma-t-emn ma-t-t-amn pon-t-emn  pon-tet-ansn
S Du2 | ma-t-bn ma-t-bn pon-tetan pon-tatan
o Du3 | ma-t-bn ma-t-bn pon-tetan pon-teton
Pl1| ma-t-ew ma-t-tsw pon-t-ew on-tet-aw
PI2 | ma-t-bn ma-t-gn pon-tatan pon-tetsn
PI3 ma-t-et ma-t-t-at [on-t-et on-tot-at
Sgl| ma-s-em ma-s-t-am qn-s-em pn-sat-am
Sg2| ma-s-en ma-s-t-an @-s-en pn-set-an
Sg3| ma-s-te ma-s-te pn-sste pon-sste
Dul | ma-s-eran  ma-s-t-amn  pon-s-ergn  pon-Sst-anpn
= Du2 | ma-s-bn ma-s-Hn pon-sSstan pon-sstan
S Du3 | ma-s-bn ma-s-pn pon-ssetan pon-ssetan
Pl1| ma-s-ew ma-s-gw pon-s-ew |pn-set-ow
PI2 | ma-s-bn ma-s-5n pon-satan pon-satan
PI3 ma-s-et ma-s-t-at pn-s-et [on-set-at

(ma-'ad', pon-'tesz’)

Megjegyzés:

Mivel a toldalékok morfonolégiai szerkezete azonos az egész panabtan, a
tovek nem véaltoznak meg. Az utolsé zart szétagjukbatartalmazo tovek teljes,
a szilard massalhangzo6-kapcsolatos tévek egyszerusddott alt@hoanarulnak
a toldalékok, pl.ormps-t-en'llteted’, aS-tote 'irja’. A tt végu tdvek modosult
alakjukban allnakkat-t-em'megfogom'.
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A targyas ragozas funkciéjarol:
A targyas ragozas az igei allitmany és a hatarozott targy kodzti szintaktikai
viszony egyik jelobje. A targy hatarozott, ha:
Px-szel van ellatva;
kijelolo jelzo vagy mutatdé névmas allate;
személyes névmas;
alarendelt mellékmondat;
korabbi kdzlésbl ismert, meghatarozott.
Atargyas ragozas nem koteteha a hatarozott targy kozvetlenil az allitmany
elott all, szintaktikai viszonyukat ilyenkor a szorend is félreérthetetlenil jal.:
j ntet estmis 'fjidegét eleresztette.

4.8.7. Afelszdélito mod (imperativus —imp.)

Csak 2. személyben van kil6n felszélit6 modu alak, a harmadik személyu
felszolitas Osszetett alakokkal fegelik ki.

szam, személy Sg2 Du-—PI2

alanyi ragozas -a -abn
targyas | egytargy| -e -abn
ragozas| tobbtargy| -ata  -abn

Egybeesések:
1. Sem az alany, sem a targy szamanal nem kiilonhiiketneg egymas-
tél a kettes és a tobbes szam.

2. A Du-PI2 személyben az alanyi és a targyas ragozas sem kulondl el.

Az imperativus végadései maganhangzoéval kexthek, ennek megfele¢én
az egyszotagu valtakozo6 tbvek massalhangzds, a tébbszétagl mayrshein
vek csonka alternansahoz jarulnak. Az utols6 nyilt szotagjukbatartalmazo
tovek egyszerusodott, a szilard massalhangzo-kapcsolatos toviektekpes val-
tozatukban allnak ettik.

1A 9. széveg 150. mondataban, illetve a 16. széveg 20. bekezdéadtédmahoz hasonlé mon-
datokban nem alanyi ragozasu az ige.



Eszaki osztjak nyelvtani jegyzet (serkali nyelvjaras) 57

totipus
egyszotagud maganhangzos zart szilard msh-
valtakozé végu szOtagi  kapcsolat vegu
mj-a ta -a oms-a ans-a katt-a
mij-e ta -e oms-e ans-e katt-e
mj-ata ta -ata oms-ata ans-ata katt-ata
mj-atan ta -abn oms-asn ans-apn  katt-agn

(ma-/mj-'ad’,ta a-/ta -'akar’, omps-/oms-il', ans-/ aS-'ir', katt-
/ katl 'megfog, megragad")

Az 1. és 3. személyu felszolitast at ‘hadd’ modositdészo és a megfedel
indicativus praesens igealak kapcsolata fejezi kinmh at orasbm 'én (hadd)
Uljek', tuw at ppnite'o (hadd) tegye'.

Atiltast lasd 4.7.1.1.

4.9. Azigenevek

4.9.1. Afonéviigenév (in nitivus — inf.)

Képaje: -ta. A képad szabalyosan a valtakoz6 tdvek massalhangaidi el-
ternansahoz jaruima-ta'adni', omps-ta'llni', as-ta'irni', katl-ta 'megfogni,
megragadni'. A’ utdn hasonulas torténitot-ta 'allni'.

Az in nitivus az osztjakban nem toldalékolhaté. Mondatban alany, targy és
célhatérozé lehet.

4.9.2. A melléknéviigenevek

4.9.2.1. A folyamatos melléknévi igenév (participium imperfectum — patr
impf.)

Képamje: -ta / -t-. A -t3 alternans szovégi helyzetben fordubgepl. ma-b
'‘add’, as-p 'ird'. A -t- valtozat Px edtt &ll, valamint olyan 6sszetett szavak-
ban, melyek altagja participium imperfectum, utétagja pedig maganhangzéval
kezdbdo sz0, pl.tet-ot 'étel (tkp. ewo dolog)'. A tdvek alternansai ugyanolyanok,
mint az in nitivus képaje ebtt. At utan hasonulas torténik, pbt-t o 'allo'.

4.9.2.2. Abefejezett melléknéviigenév (participium perfectum — par perf.)

Képaje:-om /-m Az -smalternans a massalhangzoés végu tévekhez jarul, pl.
mansem 'ment'. Az egysz6tagu valtakozo tévek a massalhangzoéwalil alter-
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nansukhoz veszik a képyg pl. mj-am 'adott’, juw-em 'megjott’. Elotte az utolsé
zart szétagjukbap-t tartalmazé tévek egyszerusédétt, a szilard massalhangzo-
kapcsolatos tovek teljes valtozata all, @nssm'llt’, anSem'megirt'. A képzo
-malternansa a maganhangzos toveknél hasznalatogymh-m'elmenekiilt'.

A Px-es alakokban anm maganhangzdja nyilt szotagba keriilve kiesik, igy
elotte a valtakozo igetdveknek a massalhangzés kezdetu toldaltkaddernansa
all!

4.9.2.3. A melléknévi igenevek birtokos személyjelezése

szam, part. impf. \ part. perf.
személy| mgh-s to msh-s to mgh-s to msh-s to
Sgl ma-t-em as-t-em nm-m-em as-m-em
Sg2 ma-t-en as-t-en mj-m-en as-m-en
Sg3 ma-t-at as-t-at mj-m-at as-m-at
Dul ma-t-enan  as-t-emn  mj-m-enyn  as-m-ergn
Du2 ma-t-an as-t-an mj-m-an as-m-an
Du3 ma-t-an as-t-an mj-m-an as-m-an
PI1 ma-t-ew as-t-ew mj-m-ew as-m-ew
PI2 ma-t-an as-t-an mj-m-an as-m-an
PI3 ma-t-et as-t-et mj-m-et as-m-et

(ma-'ad', a$-'ir'; jelentés kb. 'adasom’, 'adasod' stb.)

Megjegyzés:a fonévi és a participiumi Px-ok abban kilonbdznek egymastdl,
hogy ahol az elbbiekbery van, ott az utébbiakbaa&x Sg3-ot — -at, Du2-3, PI2
an—an

4.9.2.4. A melléknéviigenevek funkcidirol

A participiumok tulajdonképpen harmas széfajuak, szintaktikai funkcidjuk a
tol fligg, hogy melyik értékiikben szerepelnek a mondatban:
melléknév — miségjelp, allitmany (part. perf.);
fonév — alany, targy, hatarozok;
ige — allitmany.
Minoségjelpként a participium a jelzett szoagt all, nem toldalékolhat6. Al-
litmanyként a participium perfectumot a névszoéi szamjelek segitségéedtegy

1Az eredetiben tévesen PI3. A jegyzet 17. oldalan szerglazat szerint a PI3 Rat vagy-at,
és neman. A leirtak viszont igaznak tunnek a PI2-re.

2Inkabb olyan szintaktikai poziciokban fordulnalogmelyekben kiilénbéz széfaji szavak
szoktak. Val6jaban igealakok.



Eszaki osztjak nyelvtani jegyzet (serkali nyelvjaras) 59

tik az alannyal, plso st nra tormet 'a bordk egy rudra vannak akasztva (tkp.
akasztottak)'.

A fonévi értéku participium egy alapmondat predikativ viszonyanak transz
formacidja, altalaban Px-os, esetragok és névutdk segitségével itldszke
mondatba. Mellékmondatpotlo funkcidja van, magyaas / -ésképads nomen
actionis-szal vagy mellékmondattal fordithatéjpl.jo stmemna &em pn 'ha-
zaérkezésemkor / hazaértemkor az apam otthon vaihikor hazaértem, az apam
otthon volt'.

A participiumok melléknévi ésanévi értékiikben egyarant kifejezhetnek cse-
lekvo és szenvamlviszonyt, pljaSb u'ivé ember' —jaStj k'ivoviz'; mjmem
pata 'adasom miatt (hogy én adtam — hogy engem adtak)'. Az igei értéKicpar
pium mindig Px-0s. Az ige grammatikai kategorianak csak egy részeét tudja ala
lag kifejezni; felsz6lit6 modja, targyas, szenwadgozasa nem lehet. Leginkabb
az énekes népkoltészetben hasznaljak. A kdznyelvben a participidiecioenot
arégmult kifejezésére is alkalmazzak,jpl.tam ar ewst satjo atmet'a tarsaim
az erabbol mar mind megjottek’.

4.9.3. A hatarozéi igenév (gerundium — ger.)

Képaje: -man

Az egyszoétagu valtakozo toveknek a maganhangzos toldalékdtik elto-
zatahoz jarul, minthaamanlenne, és aa nyilt szétagba kerilve kiesne, phj-
man'adva’, tuw-man‘hozva'. A t6bbi tohdz szabélyosan illeszkedita: a-man
'‘akarva', onps-man'tilve’, as-man'irva’.

A gerundium a mondatban médhatarozg, ritkabban pedig allitmany lahet:
lap tu arman‘az ajté be (van) zarva'. Allitmanyként névszo6i szamjelek segitsé-
gével egyeztetik az alannyanst lap tu armarst 'az ajtoék be (vannak) zarva'.
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4.10. A szoképzés

A konnyebb attekintheség kedvéért a legfontosabb kéget nem szétszor-
tan, az egyes szofajok fejezetében targyaljuk, hanem 6sszegyeyzeksze-
ruen adjuk meg.

4.10.1. A legfontosabb névszéképk

Az aktivt névszoképak szama csekély, Ujabban képzés helyett inkabb koriil-
iro jelzos szerkezeteket, dsszetett szavakat hasznalnak.

4.10.1.1. A bnévképak

Deverbalis képak:
-pos. altalaban eszkdznévképzpl. wet-'0l' | wet-ps 'csapda’;
-opsa nomen actii-, ill. actions-képg pl.u- / ut-'él' | utgpsa'élet’;
-op%: ua., pl.mojt- vendégeskedik! mojteps 'ajandék’;
-9s. altalaban nomen acti-képzpl. num-'emlékezik'! nomss'gon-
dolat'.

Denomindlis képak:
-at / att- (dead].): '-sag/-ség' uw'hosszl'!  uwat'hosszusag';
-ije, -ite: kicsinyito-kedvesked képo, pl. po '0'" ! po -ije '-
Ucska'; to'unoka'! t-ite 'unokacska';
-le: ua., pl.Sover ‘'nydl’ !  Sowver-le 'nyulacska’;
-le ka: kicsinyito-szanakozé képz pl. evs 'lany' | ews-le ko 'sze-
gény lanyka'’;
Si o: nagyité-pejorativ képg, pl. op'csonak'!  op-Si o 'otromba
nagy csonak®

4.10.1.2. A melléknévképak

- :ellatoképod, pl.tus'szakéll'! tuSs ‘'szakallas’
-o: &ltalaban valaminek a tarolohelyére utal vpbj-o put® 'zsirosfazék’;

!Bizonyara a produktiv kémkrol van sz6.

2Megkéraijelezhed, hogy ez a morféma valéban képe. Egyfebl bizonyos esetekben nit
igealakok utan is efordul (v6. OVE: 228), masfel szokatlan, hogy a nem el® szétagi magan-
hangz6 utan all. Masfel viszont 6nallé szénak sem tekinthetjik, hiszen asak az allofonja
lehet,s viszont nem fordulhat elels sztagban.

3A kéziratban tévesewojo-.
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-op: ellatéképod; csak akkor hasznélatos, ha a ggiek is van jelaje, pl.
nows mlap 'fehér sapkaju’;

-po: ua.: ut wesp 'hat gerendas'’;

-to: fosztoképm, pl.sam! sam-p 'szivtelen'.

4.10.1.3. Hatarozoszoképmk

95 (deadj): -ul/-ul', pl. abm'rossz'! atmas'rosszul’;

-os (deadj): ua., pliam 'j6' — jam-gs'jol';

-sa on (denom.): tarshataroz6szo-képib. '-stul/-stl'), pl. evs po -
sagn'alany a aval'

4.10.2. Az igeképak

A névszoképakkel ellentétben az igeképk szama igen nagy, a cselekvés
sok szempontd, arnyalt kifejezésére ad lebéget. Ha egy képzdbb széfajhoz
is jarulhat, akkor ezt etselofordulasanal targyaljuk.

4.10.2.1. Denominalis képak

-am- '-odik/-edik/-6dik’, pl. wan'kdzel't ! wan-am-kozeledik';
-a5- -odik/-edik/-6dik', pl. tk'dih' !t k-as-'diihodik’;?
-at-: causativ, pltta 'élo' ! tto -at- feléleszt'; (deverb.) ah-onme-

‘elbyjik’ ! ah-at-'eldug’;

-es:pl3tn'ar ! tn-es-arul’; (deverb.)ho -a-'mozog'! ho -es-
'Ua."4

[j-rpl.tn'ar ! tn-ij- 'elad’; (deverb.) -omo- ‘felkialt' ! -ij-
'kiabal';

-amt-"-ul/-ul', pl. tu 'egészséged' tu -amt-'meggyogyul'® mozza-
natositotot- 'all' ! tot-amt-'hirtelen ott all’;

IA wan'kdézel' magyar megfelaje alapjan inkabb tunik hatarozészénak, mionhévnek. Egy
hataroz6szébol induld képzést viszont aligha nevezhetiink denlignad&. A DEWOS (1595) sze-
rint jelentése ' , kurz, , hahe', azaz 'kozeli'.

2A DEWOS alapjan 'feldiihédik, megharagszik, haragra gerjed'.

3Nem vilagos a képzjelentése, Steinitz (OG@R: 63) sem adja meg.

‘A példa nem segit a képzelentésének megértésében, azonban sem azHR®EN, sem
GANSCHOW 1965-ben (71, 93) nem talalunk jobb példat.

Az alapsz6t a DEWOS nem ismeri. A kéiGanschow (1965: 27) frekventativként targyalja,
hozzatéve: ,Dieses Suf x ersheint oft in solchen Ableitungen, zuede@rundformen nicht belegt
sind. Besonders in diesen Fallen ist das Suf x in seiner Funktion seéheafunkelt.” A denominalis
képzésre talan szerencsésebb pékla'név' | nemij-'nevez'.

5A példa megtévesat hiszen azUI itt nem az azUl, ami ameggydgyudan van meg, hanem az,
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-9s- pl. tat 'harc, habord'! tat-as- 'harcol’; (deverb.) visszahato-
kblcsOnosott- '0sszefuz'! ottes-'0sszefundik’;

-otto-: pl. evem'csok' | ewsmetis- 'megcsokol't

-t-: pl. potor 'beszéd'! potbor-t- 'beszél’; (deverb.)atom- ‘emel’ !
at-t- 'hord’;

-to-: pl. moj'vendég'! moj-b- vendégeskedik'; (deverb.) muveliet
kt- 'felkel' ! kt-ta- ‘felkelt'.

4.10.2.2. A deverbalis képak

Muvelteto (causativ) képak:

-amt- pl. tekan- 'megtelik' !  tek-amt-megtolt’;

-ple- / -opb-: pl. paken- 'megijed' ! paknspts- ‘'megijeszt'.
Gyakorito (iterativ) képak:

-jt-rpl.ja -jar ! ja  -ijt-2 'tébbszor jar, eljar'; (visszahatdnot-

felolt' | tumt-ijt- ‘feloltozik';

ont= pl. ut-'hall' ! utent-'hallgat’;

ott -/ -tt o-: pl. at-'csuszik'! atott a-2'ua., cstiszkal?
Mozzanatos (momentan) kégz

-ant- pl. tot- 'all' ! tot-ant- 'hirtelen ott all'; (visszahaté)la k- 'be-

fed'! la k-ant-'becsukodik’;

-em: pl.ta -'belép'! ta -em-'hirtelen belép’;

-me-: pl. naver- 'ugrik' ! nawver-me- 'hirtelen ugrik'.®
Visszahato (re exiv) képak:

-ahs: pl. wo - 'kér, hiv' ! wo -ans- 'kéredzkedik'®

-05- / 5= pl. akat- 'gyujt’ | akt-os-'6sszegyulik'.’

amely aszépll, Gjukszavakban. Kérdés az is, hogy a képzett ige befejezett-e, hismeggyogyul
befejezett, de az igekdnélkili-Ul képds igék nem azok.

'OGCHR: 64 ewnatts-

2A DEWOS maér az alapszdt is iterativnak jelzi. Widmer Anna szerint ez a ngeherjelenté-
sein ('megy’, de 'jar' is) alapul6 tévedés lehet.

30GCHR: 64 at-att o-.

‘DEWOS: 570" , bergab fahren'.

5A DEWOS alapjan ink&bb inkabb 'ugral, ugrandozik, székdédselfelugrik, leugrik, egyet
ugrik, szokken'. igy mar a mozzanatossag is éxhet

®A magyar forditas alapjan ink&bb durativnak lehetne vélni. Steinitz szekiimaulo ige je-
lentése 'bitten, einladen’, a képzetté (OB 63) 'fiir sich bitten, sich selbst wohin einladen’. A
'kérni' — 'kérni maganak' esetében aligha lehet sz6 valddi vissalelentésol. A masik lehe-
toség még rejtélyesebb: amennyiben a 'meghiv' — 'meghivatja magattgsdiehvan szé, inkabb
muvelteb képorol kellene beszélnlink.

Az eredetiben tévesaot- 'gyujt' | aktes-.



5. fejezet

Szintaktikai sajatsagok

5.1. A mondatrészek (poziciok)

A mondat elemei szintaktikai viszonytipusok szerint kapcsolédnak egymas
hoz. A viszonytipusok a mondaton belil olyan szerkezeteket (szintad)raik
kotnak, melyek tagjai szorosabban édhek egymashoz, mint mas elemekhez. E
szerkezetek:

1. alany-allitmanyi szerkezet (predikativ szintagma);

2. hatarozos szerkezet (adverbialis szintagma);

3. jelzos szerkezet (attributiv szintagma).

A konkrét mondatokban bizonyos széfajok keriilnek a mondatrészi ipozic
Okba. Minden sz6faj jellensajatsaga, hogy milyen pozicidk betdltésére milyen
mértékben alkalmas. Az északi osztjakban e lebégek a kovetkek (csak a
kilénleges esetekre adva példamondatot):

Alany lehet: alapalakidnév, bnévi névmas,dnévi igenév, énévi ér-
téku melléknévi igenévimot-sr woj j tat Sa&t ‘valamilyen allat jévése
hallatszik'.

Allitmany lehet: ragozott igealak, igei funkcioju (Px-os) melléknévi ige-
név, melléknév, melléknévi értéku participium perfectum, helyhatarozo-
sz0, hatarozdi igenév. Névszoi allitmany csak indicativus praesensbe
van, mas modban vagyablen létigés Osszetett allitmany hasznalatos,
pl. towem tja 'lovam szilaj' — towem tja us'lovam szilaj volt'. Ugyan-

igy hasznaljak az allitmanyi tagaddszétfian antunt ‘nincs kenyér' —

hah antum usnem volt kenyér'.

Az OGCHR szdvegeibemntom Nem vilagos, hogy ha nem elszétagban labialis massal-
hangzé ebtt a felszineru van, akkor ez miben kiilonbdzik azhasonld pozicibban megjelen
labializalodott allofonjatél, azaz labialis massalhangzdakteétogyan kilénboztethetmeg a két
fonéma. Vo. ,tébbedik szotagban csak kivételesen forduladialis maganhangz6” (1.1.3.1.2, ill.
ugyanitt 1. labjegyzet.).
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Targy lehet: alapalakuohév, targyesetben all6 személyes névmas,
egyéb bnévi névmas,dnévi igenév, dnévi funkcioji melléknévi ige-
név:woj j tat kaSatste 'észrevette az allat joveseét'.

Hataroz6 lehet: ragos ill. névutésrfév, bnévi névmas,dnévi értéku
melléknévi igenév,dnévi igenév (célhatarozo), ragos melléknév (mod-
és véghatarozd), szamnév, hatarozészo.

Jelo lehet: minden alapalaki névszo és melléknévi igenév.

Ahhoz, hogy egy sz6faj mas szd6faj pozicidjaba kertilhessenz@t széfajt
kell valtania. Egyes szo6fajok eleve magukban hordozzak ezt aokdupit; az
alapalaku énév sokszor melléknévkeént is hasznélhatd, a melléknévi igehévr
pedig csak az adott mondatban derul ki, hogy melyik értékében szehéael.
esetekben képzéssel vagy szintaktikai uton torténik szofajvaltas. Bli kidlo-
ndsen jellema a melléknév fonév valtozasra, a melléknév ugyanis 6nmagaban
csak ritkan lehetdnévi értéku, képavel pedig nem minden esetben letmtdve-
siteni. llyenkor a melléknév (vagy melléknévi igenév) alapalakja utae\fesio
szocskat illesztenek. Ez altalaban konkrét targy esetében'@aog’, elvont fo-
galom esetébenwer 'dolog, Ugy', személy esetében ajat 'valaki', u'ember’
sz0, pl.novsSk oten uwe'hozd ide a fehérebbettpw ar abm wer wargs' o sok
rosszat latott'. gy fejeadik ki a birtokos névmas igams  0j ot? — maotem'ez
kié? — az enyém.

5.2. Sorrendi szabalyok

A mondatot a sorrendi szabalygk/alamint a viszonyité alaki kit@k® hasz-
nalatanak szabdlyai (vonzatok, egyeztetés) teszik szervezetgggysé

5.2.1. Szintaktikai szabalyok

1. Az északi osztjak szorend viszonylag kotott. Alaptétele az, hogy a b
vitmény mindig megelzi az alaptagot, tehat a sorrend:
jelzoi bovitmény — jelzett sz6;
hatarozéi ovitmény (a targy is!) —igei alaptag;
alanyi ovitmény — allitmany (igei, névszoi);
modositdszo — modositott alaptag.

'v6.4.6.1.1.!
2Pontosabb lenne szérendi szabalyokrél beszélni.
3Felteheven a morfoldgiai kategoériakra, ill. az ezeket kifejemorfémakra gondol.
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2. Az ebbbiektol kiindulva a mondat tipikus szérendije:

|alany| | hatarozoi bovitmények| | allitmany |

3. A bovitmények kozul altalaban azok kerilnek kdzvetlenil az alaptag
elé, melyek alakilag jel6letlenek (nincs ragjuk), igy funkciéjukat a he-
lyuk jellemzi. Ezek: a jelak (minoség-, birtokosjela); egyes hatarozok
ill. ilyen jellegu elemek: az igekd, a targy, a médhatarozo (ragos!) és
a szoeértéku moédositoszok.

Ha egy alaptagnak tdbb ilyerobitménye van, akkor a kovetkesza-
balyok érvényesek:

sosem szakad el az alaptagjatdl: agets a mddositdszo;

a hatarozéi bvitmények sorrendje altalaban:

targy | —| modhatarozé —’igekbto‘—]igei alaptag|

4. Az alakilag jelolt lmvitmények alaptagjuktol tavolabb is elhelyezked-
hetnek. Kozullk altalaban azadatarozé keril az edshelyre; a mondat
elején, az alany ett is allhat. A lativusragos hatarozok (irany-, cél-, al-
lapothatarozo) gyakran a modhatarozoé (ez is lativusragos!) helgére k
rilhetnek. Az egyéb hatarozok sorrendje kotetlenebb.

5. A mondat részletesebb sorrendje pl.

’ alany‘ ’ egyéb hat.‘ ’ targy ‘

tam pus ma p anna obpna ut sat
ez alkalommal én a folyén héléval  halat egyaltalan
igekoto médositc')szé allitmany
/] an wetsm.
nem fogtam.

6. A transzformalt mondatok (szenwedtb.) szérendje sokszor értelf
mondatrészek valtozasai ellenére az alapmondat szérendje marad meg
(V6. 5.4.1.).

7. Az igeneves szerkezetet tartalmazd mondatok szérendigasd 5.4.4.
Megjegyzés:a személyes névmasi alany elhagyhato.

!De csak ritkan esetekben keriilnek az ige mégé.
2Ez talan (a 5.4.1. ponttal 8sszevetve) azt jelenti, hogy a téma—rénuayiszerint alakul.
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5.2.2. A kommunikacios tényeak hatadsa a szintaktikai sorrendsza-
balyokra

A viszonylag kotott szérend miatt a téma-réma viszonyt inkdbb a prozédia
(hangsuly, hanglejtés), semmint a szérend jel6li. Szérendi jel6lésreadsatiaro-
z6i bovitmények esetében van lebség.

A téma tébbnyire jeldletlen, a mondat elggszében helyezkedik el. Kiemel-
heb a mutato- és személyes névmasok témakiedthtalmazasaval, paSem uw
Se k jur u 'apam az (tkp.o) nagyon ess ember'. Ellentétes mondatokban a
szembedllitott témat gyakranpa 'és, is, pedig, meg' sz6 partikulaszeru hasz-
nalata jelzi, plma woSa mansgn, jajem-papbn $s'én elmentem a varosba, a
batyam meg otthon maradt'.

A hatarozatlan bvitmények sorrendje annyiban valtozhat, hogy a témahoz
tartozo ebbbre, az alanyhoz kbzelebb, ill. az alany elé kerul:

ma tam vwo sar Karb sesna wetsem 'én ezt a rokat
tamwo sar ma S csapovassal fogtam'
téma réma

A kbznapi beszédben gyakori, hogy az 0] informaciot nem tartalmat# ha
rozot mintegy kiegészitésként, hangsulytalanul az allitmany mogé vetiiapl.
kart segna wetsem, tam v sarem'én csapévassal fogtam ezt a rokat'. Az ilyen
szerkezetek masodlagossadgaral az, hogy az allitmanyhoz igerosen kébdo
mdodhatarozét csak agy lehet hatravetni, hogy az allitmanyt is megismétlik utana:
t jontbt, jama jontbt ' ok jatszanak, jol jatszanaR'.

A réma fokuszat a hangsuly és az emetkedeszked hanglejtés jelzi.

5.2.3. Az orosz nyelv hatasa a szintaktikai sorrendszababkra

A kétnyelvuség kovetkeztében mind apnléészédben, mind az irodalmi nyelv-
ben gyakori az oroszos sz6rend. Az orosz mondat alapszoérexidig. — allit-
many — hatarozéi dvitmények; az oroszban az alany és agediaptagjuk mogé
is keriilhetnek, ha a téma—réma viszony tgy kivanja. Ujabban az osztjékéaan
allitmany mogé kerilhetnek a hatarozaviitmények, set, néha az alany is. Az
osztjakban a jelz soha nem kertilhet alaptagja mégé. Sok esetben nehéz megal-
lapitani, hogy egy adott mondat szorendje az osztjak nyelvdekgein alapul-e,
vagy Ujabb orosz hatason.

1Talan kontrasztivtopik-jeldiol van sz6.

2Valéjaban itt egy Uj tagmondat megkezdéséaz elhangzott mondat Gjrainditasardl van szé.

3pAligha elképzelhat, hogy ebben a mondatban a 'jéI' nem (j informécid. Alternativ magyara
zatot a 129. oldalon prébalunk meg adni.
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5.3. Akongruencia (egyeztetési szabalyok)

1. Az allitmany egyezik az alannyal szamban és személyben. Névszoi al-
litmanynal a szambeli egyeztetés kotelepl. towtam janat 'a lovaim
jok'. Ha az alany halmozott, mennyiségjel&zvagy gyujonév, akkor leg-
tébbszor értelmi egyeztetés van: az allitmany kettes- vagy tbbbesszamu,
pl. me pa ko no wotijtsa an® ‘az asszony és az 6reg megalltajo;

ara manst 'a fér nép vadaszni ment (tkp. mentek)'.

Az alany és az allitmany elég messze kertlhetnek egymastél a mondat-
ban, hiszen a hatarozébitmények koztiik helyezkednek el. Viszonyu-
kat az egyeztetés teszi egyértelmuvé.

2. Atargyas ragozasu igealak a hatarozott targgyal szamban eggeeik a
rint, hogy egy vagy tobb targyra irdnyul-e a cselekvéstystst-so em
no atsem'felakasztottam a ruhdmat' tumpt-so tam ro atsstam
'felakasztottam a ruhaimat'. Ha a targy kozvetlenil az allitmarmjtel
all, a targyas ragozéas hasznéalata nem kotelez

5.4. Alegfontosabb transzformaciotipusokrol

5.4.1. Cseleko szerkezet szenvea szerkezet

A cselekw alapmondat targyabél alany, alanyabdl pedlig locativusragos
hatarozé lesz; az allitmanyi ige szengewgozasuva valik. Ha a téma-réma vi-
szony nem valtozik (ez gyakori eset), akkor a mondatrészek — valtoeflenére
— megrzik alapmondati helyuket. Formalisan szabalyos szérendu mondat akk
keletkezik, ha az alapmondat targyabol egyben téma is lesz.

1. alapmondatiajem u ot wers 'a batyam szant készitett' szarmazéek-

mondat:

2. jajemna uat wersa'a batyam altal szan készittetett'

3. u at jajemna wersaa szan a batyam altal készittetett'

Ha az alapmondat targya személyes névmas, akkor ez legtdbbszor téma lesz
szarmazékmondatban; szérendje igy szabélyos:

1A kéziratbarwotijtsa an.

2Az EONYJ irasanak idején, és a 1980-as években @\ 1984) az osztjak alanyi és targyas
ragozasnak a magyarétébsen kiilénboda hasznalatat etsorban Ggy fogalmaztak meg, hogy nem
koteleo a targy hatarozottsaganak az igén megmutatkoznia, ha a targy kodletieige ebtt
all, illetve birtokos személyjel teszi determindltta stb., hanem ezekberetekben is fakultativ a
targyas ragozas. A kébbi kutatasok a ragozas megvalasztasat a mondat informaci&ezzigvel
Osszefuggésben vizsgaljak i®dLAEVA 1999).

3Inkabb semleges, hiszen mas sorrend is szabalyos.
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1. alapmondaa kem masgt! tawstsste 'az anyam engem megszidott'
2. szarmazékmondatna a kemna tawtsapm 'én megszidattam az
anyam altal'.
Hasonl6 szerkezetu mondatot eredményez a szenéeidimu participium
perfectum hasznalata:
1. jajem u ot weps'a batyam szant készitett'
2. U at jajemna wersada szan a batyam altal készittetett' (passivum)
3. U at jajemna wesm 'a szan — a batyam altal készitett' (participium per-
fectum)
Az olyan alapmondatokat, melyek alanya személyes névmas, nem lehet szen-
vedové alakitani — a személyes névmasnak ugyanis nincs locativusa. Minden ma
mondattipus transzformalhato.

5.4.2. Accusativus subjectivusos szerkezet — accusativalgectivusos
szerkezet

5.4.2.1. Az accusativus fajtéi, viszonyuk a hatarozokkal

Nézzlink egy olyan mondatot, melyben nincs targy, de van eszkdz- ésslativ
helyhatarozo:

1. jajem hotnaw sara esys'a batyam nyillal a rokabaokt'. Ebbol kétféle
targyas szerkezet alakithato:

2. jajem hot() wo sara estste 'a batyam a nyilat a rokabatte'. Itt a
cselekvés eszkozét fejezzik ki targyként. A targyas viszony kbrés
szukkdru, a cselekvés eredményét ilyen mondattal lehetne érzékeltetn
hotwo sar estste 'a nyil megbtte a rokat'. Az ilyenfajta targyat accu-
sativus subjectivusnak (acc. subj.) nevezzuk.

3. jajem hotna W sar estste 'a batyam nyillal megbtte a rokat'. Itt a
lativusi helyhatarozot fejezzik ki targyként. A targyas viszony elvon
tabb, szélesebb kéru, a cselekvés eredményét igy fejezhetjidgedin
WO sar estsste ‘a batydm megitte a rokat'. Az ilyen targyat accusati-
vus objectivusnak (acc. obj.) nevezzlk.

5.4.2.2. Részeshatarozés szerkezetaccusativus objectivusos szerkezet

A lativusi helyhatarozo és a részeshatarozo szoros kapcsolatha&gyamas-
sal: mindketb lativusragos és a cselekveés iranyat jelzi. Kbvetkezésképp a részes
hatarozé is atalakithatdé accusativus objectivussa. llyenkor az alapin@sdes-

1A kéziratbanmaret. V6. 4.6.1., ill. 4.6.1.1., 45. 0. 2. labjegyzet!
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hatéarozéja targy (accusativ objectivus), targya (accusativuscivioig) pedig-na
locativusragos eszkdzhatarozo lesz a szarmazékmondatokban. Azrallitiéa
jének ragozésa az U] targyhoz igazodik. Ha a téma—réma viszony nerzik;ztn
alapmondat szérend@zodik meg.

1. jajem manem hah tua batyam nekem kenyeret hozott'

2. jajem mapt! hahha tustéa batyam engem kenyérrel hozott'

Ez a transzformacié minden targyat é€s részeshatarozot egyuttesengadta
mondattal elvégezhef

5.4.2.3. Lativusi helyhatarozos / részeshatarozés szerkeZet accusativus
objectivusos szerkezet szenved szerkezet

A fenti transzformacidkkal nyert targyas szerkezetek szabalyasdakitha-
toak szenveové:

1. jajem hotna w sar estsste 'a batyam nyillal megitte a rokéat'

2. jajemna hotna w sar estsa'a batyam altal nyillal a roka meglovetett'

3. jajem mapt! hahha tustéa batyam engem kenyérrel hozott'

4. ma jajemna hahha tusin'én a batyam altal kenyérrel hozattam'

5.4.2.4. Targyatlan igés lativusi helyhatarozds szerkezet! szenved
szerkezet

Az északi osztjakban az eredetileg targyatlan igék gyakran kapnaivicgia
helyhataroz6bol szarmazo targyat (yér. az Gton jarja az uta). Ha azonban
egy targyatlan igéhez lativusi helyhatarozasibmény jarul, e szerkezet csak rit-
kan alakithat6 at accusativus objectivusos szerkezetté, pl.

1. mr otata st'az emberek (tkp. nép) beléptek a hazba'

2. (mr otta set)'az emberek belépték a hazat'

Nem hasznaljak, de a ¢ transzformalt szenvedszerkezet helyes
mondatot ad:

3. otmrnata sa'a hdz az emberek altal belépetett'.

5.4.3. Melléknévi igeneves szerkezetek transzformalasa

Az északi osztjakban egészen az utoblokid alig volt alarendelt 6sszetett
mondat; a mellékmondatokat melléknévi igeneves szerkezetek helyettesitették.

1A kéziratbanmaret. V6. 4.6.1., ill. 4.6.1.1., 45. 0. 2. labjegyzet!
2Kivéve, ha az alany személyes névmas, ilyenkor mas médszelirélrie
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A melléknévi igeneves szerkezet felfoghat6 egy alapmondatnak azregyik
datrész szempontjadolégrehajtott transzformacidjaként (redukcidjaként). Az
igy nyert szerkezet alkalmas egy masik mondat bizonyos pozicidinak @tond
részeinek) betdltésére.

Ha az alapmondatban jelen ideju alak van, akkor folyamatos melléknévi ige-
neves szerkezetet, ha mult ideju igealak van, akkor befejezett mellégpéeves
szerkezetet kapunk.

5.4.3.1. A névszGi mondatrészek szintaktikai viszonyainak tranfarmacioi

Az alapmondat ragos igealakjaibdl (allitmanyabol) melléknévi igenév lesz,
bovitményei valtozatlan sorrendben keriilnek a szerkezetbe. A particilyiem
kor melléknévi értéku; mioségjelps szerkezetet alkot. A sorrendi szabalyokbdl
kovetkenen a szerkezet szorendje:

bovitmények‘ —’ participium H névszoi alaptaq

A szerkezet — jelentésdtfiiggoen — barmely névszoéi pozicié betoltésére al-
kalmas.

5.4.3.1.1. Az alanyi viszony transzformaciéja. Az alapmondat alanya a jel-
zos szerkezet alaptagja lesz. Az allitmanybdl keletkearticipium cselekw ér-
telmu:

'a U halat fog (tkp. 6l)'
1.

| utwetngo ‘ ‘halat fogé ' ‘'a U, aki halat fog'

[po || utwess| ‘a U halat fogott

2.

| utwesm|/po | ‘halatfogott &' ‘a 0, aki halat fogott

Természetesen tébb hatarozovitmény is lehet, pl.:
po mot atl otpna utwebps ‘'a Utegnap haléval halat fogott'
mot atl obpna utwepmpo  ‘'ategnap haldéval halat fogott '
'a U, aki tegnap haloval halat fogott'

'Ez a megfogalmazas nagyon homalyos. Valdszinuleg arra utal, hamyelyik mondatrész
kiemelheb, nem csak az ige vonzata. V6. 5.4.3.1.3., 5.4.3.1.4.
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’ar po H utwetst| ‘'sok U halat fogott

3.
] utwebmHar po ‘ 'halat fogott sok (' ‘'asok U, aki halat fogott'
po |[|ar ut|webs| ‘'a 0 sok halatfogott'

4,

lar ut|wesm ‘a sok halat fogott (' 'a U, aki sok halat fogott'

A participium imperfectumos szerkezetek alkalmasak lexéma alkotasara, fog-
lalkozasnévként gyakoriak, pl.ut wety u 'halasz (tkp. halat fogé ember)".
A participium perfectumos szerkezetek erre kevéshé alkalmasak; tasagd
kalmi, konkrét jelentésuek.

5.4.3.1.2. Atargyiviszony transzformaciéja. Az alapmondat targya a jeis
szerkezet alaptagja lesz. Az allitmanybdl keletkparticipium szenveaértelmu.
A cselekvéshordozo (az alapmondat alanya) alakilag jel6letlen. Ha anatap
dat alanya személyes névmas volt, agslazerkezet alaptagja ennek megfelel
Px-ot kap. Ez csak a szerkezet szilardsagat biztositja, ténylegekvisronyt
vagy hatarozottsagot nem jefbHa az alanydnév volt, az alaptag ritkan kap Px-
ot — etbl fliggetlenil azonban a szerkezetet befogadé mondatban massatiago
jarulhat hozza Px. E szabalyok a tdbbi hatarozdi viszonyok tramezfcioira is
érvényesek.
1. po utwet'a U halatfog' !
po wetp ut(‘a Ufogéhal) ‘ahal, amita ufog'
2. po utweps'a U halatfog'!
po webm ut('a Gfogtahal) ‘'ahal, amita U fogott'
Szemeélyes névmassal:
3. ma ut wetpm 'én halat fogok'!
ma wety utem?('az én fogo halam' ) 'a hal, amit fogok’
4. ma utwetsm 'én halat fogtam!
ma wesm utem(‘'az én-fogt& halam' ) 'a hal, amit fogtam'
Ha az alapmondat alanya és targya felcseréltet azonos szérend, valamint
a cselekvéshordozo jeldletlensége miatt kétértelmu szerkezet keletkgzikas

s sz

LA birtokos szerkezet az esetek jelesirészében nem valddi birtokviszonyt jeldl. Itt val6jaban
az egyeztetés egy fajtajarol van szo.
2576 szerint 'én-fogott', az eredeti alakban nincs Px.
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ewp po wantste po ewy wantgte
'alany a (tlatta’ 'a U alanyt latta’
targyi viszony alanyi viszony
transzformacidja transzformacioja
ews wangm po
1.'alany-latta o' 2. 'a lanyt latott 0

Ha az igenevet a cselekvéshordozétél tobb hatarozé valasztja elngedim
érthebség kedvéétta cselekvéshordozé néhaa locativusragot kap. Ez a szen-
ved, ill. a participium perfectum allitmanya szerkezetek, vagy az orosz nyelv
hatasa. Mas hatarozdi viszonyok transzformacioibari®edulhat.

po kurtnas ews ar pus wantijste'a U a faluban a lanyt sokszor lattd'

po na kurtna ar s wantipm eva? 'a U altal a faluban sokszor latott lany'

Ez a szerkezet Px-mal is értelmezitgié tehed:

po kurtna ar pus wantipm eweta U a faluban sokszor latott lanya'

A transzformalt jelos szerkezetekben a targy kilénbdajtai egybeesnek,
csak a szemantikai 6sszefliggések alapjan lehet megallapitani, hogpmoiada
datban pontosabban milyen targy volt.

A participium imperfectumos szerkezetek mint lexémak gyakoriak nomen ob-
jectiként, pl.jass | k a participium perfectumos szerkezetek pedig nomen acti-
ként, pl. ang&m ot 'iromany (irott dolog)".

Mas hatarozéi viszonyok transzformaciéirél. Csak a locativusna ragjaval
kifejezett hatarozokat tartalmazo mondatok transzformaciodira lehet alsa&no
vényu szabalyokat adni. Mas hatarozéi viszonyokbdl is lehet mggmoségjel-

zos szerkezetet transzformalni, de csak meghatérozott feltételek mellett, ha a
alapmondat igéjének és hatarozdjanak jelentésviszonyai megengerihatyok
szemantikaiak, a nyelvtanban nem foglalkozunk velik. A hatarozoi nysadol
transzformalt jelas szerkezetek alakilag azonosak a targyi viszonybdl transzfor-
maltakkal. Mivel a hatarozok egy része mar az alapmondatban is tramsids
viszonyban van a targy kilénbéZajtaival, sokszor nehéz eldonteni, hogy tar-

ey

INem egészen vilagos, miért kdnnyiti a megértést, ha egy a félérengjélidietavolabb kerid
elem mas alakot kap, mint egyébként — raadasul egy masikrbénnyel megegyet, amely za-
varokhoz vezethetne, ha aWitmények sorrendje nem lenne kotott. Ha azonban kotétt a sorrend,
akkor a szerepek is egyértelmuek. Félreértést az okozhat, haplekeéshordozé nominativusban
birtokos jeloként is értelmezhet— ennek elkeriilését valéban jél szolgalja a locativusrag.

2A transzformacid” soran az eredeti mondatban talalfsatautatd névmas eltunik: ennek ki-
jeldlo szerepét atveszi az igeneves szerkezet.
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omgm ta em'az én Ult helyem' szerkezet egyarant szarmazhtatatom ta gha
ompsemt 'én azon a helyen Ultem' ésma bm ta s onpssemén azt a helyet
ultem (v. laktam)' alapmondatbdl.

5.4.3.1.3. A helyhatarozoi viszony transzformacioja. A -na locativusragos
(ill. ennek megfelad névutds) helyhatarozék szabalyszeruen aoglgzerkezet
alaptagjava valnak. Az alapmondat igei allitmanyabdl keletlerticipium szen-
vedb értelmu.

1. po tam ta gnatotl 'a Uezen a helyen all'

po tottata a('a uallo hely' )'ahely,amelyena aall'
2. po tamta gnatotas'a U ezen a helyen allt'
po totamta s (‘a U-allta hely' ) 'a hely, amelyena a allt'

Az -a lativusragos helyhatarozok csak akkor alakithatok at, ha az alapmondat
ig€je és helyhatarozéja kozti viszony egyértelmu: az ige csak a latwsmdny-
bar? veheti magahoz az adotirievet. Ellenkeaz esetben a transzformalt szerkezet
automatikusan locativusi helyhatarozésnak vagy targyasnak ératikez

3. na kurtaja sn'te elmentél a faluba!

na ja om kurten('ate mentfalud' ) 'afalu, amelybe elmentél’

Mas szemantikai 6sszefliggésben ugyanezzel az igével locatelybiabéaro-
z6s alapmondatra kovetkeztethetlinkiaa ja am juSen'a te jart utad' azonos
szerkezetu az ebbivel, mégis csak Ba tam juS uwat ja $n 'te ezen az Gton
jartal' mondatra vezethetvissza. A participium imperfectumos szerkezetek 6n-
allé lexémaként nomen loci alkotasara alkalmasak,gib pasan'irdasztal'.

A ,honnan” kérdésre felel (ablativusi) helyhatarozés mondatok csak egészen
kivételes esetekben transzformalhatok.

5.4.3.1.4. Az idhatarozoi viszony transzformaciéja. A ,mikor” kérdésre
felelo (locativusragos vagy ragtalanpidatarozo a jelas szerkezet alaptagja lesz,
a melléknévi igenév szenvertelmu.

V6. 84. o.

2Nem vilagos, mi ennek a jelergége, ha maga a mondat hibas, és ha nincs jelentéskiilénb-
ség a potencialis kiindul6 mondatok kézt. Kilondsen azért nehéz nyildtkoaarom szerkezet
viszonyardél, mert nem tudhatjuk pontosan, Schmidt Eva mire utalt a asllagrra, hogy altala
konstrualt szerkezetedlrvan szo, vagy arra, hogy a targyalt szerkezetek hibasak. AbiueSet-
ben a problémafelvetés nem is igazan édhka a potencialis kiindulé mondatok k6z6tt az egyik
léted mondat, a masik nem, kézenfekek tunik, hogy az elbbit tekintsuk kiindulépontnak. Ha
a transzformacié eredményeként létrejott szerkezet is hibas, mddlpuk levezetni?

3Ez az Allitas talan arra vonatkozik, hogy a lativusragmstmény csak akkor emelleki, ha
helyviszonyt fejez ki. Eszerint talanpm untltats ujajs'a G tanito lett’ mondat nem alakithato
at' ibdl lett tanitd' jelentésuvé.
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1. ma notp  atl(na) woSa margm 'én valamelyik nap(on) a varosba me-
gyek'!
mawoSa mart attem'az énvarosba mennapom' ‘az a nap, amikor
a varosba megyek'

2. manoty atl(na) woSa mangm 'én valamelyik nap(on) a varosba men-
tem'!
ma wosa magsm attem (‘az én varosba ment napom') 'az a nap,
amikor a varosba mentem’

Az idohatarozoi viszony meglelmten elvont, ezért a transzformalt szerke-

zetek sokszor inkabb birtokos, mint migégjelnsnek éradnek. E sajatsaguk az

sz

eldonteni, hogy 6nallé lexémat alkothatnak-e.

5.4.3.1.5. Az eszkdzhatarozoi viszony transzformacidja.Az alapmondat lo-
cativusragos eszkdzhatarozéja a gaslszerkezet alaptagja lesz, az allitmanybdl
keletkeo participium szenveal értelmu. Birtokos jelas szerkezetnek is felfog-
hato.
1. po ke$na o g ewstl 'a U a késsel hust vag!
po ho o ewstts ke$(-et)'a U hist vago kés(e)' ‘'a kés, amellyel a
U hust vag'
2. po ke$na o g ewstss'a U akéssel hust vagott!
po o g ewstom ke§(-et)'a U hust vagott kés(e)' 'a kés, amellyel
a U hast vagott'
A participium imperfectumos szerkezetek 6nall6 lexémaként igen gyakoriak
az eszkdznevek (nomen instrumenti) kozt, pBb ju 'ceruza (ir6 fa)'.
Esetenként a tarshatarozdi viszony is transzformalhaté, pl.
3. tuw ptl panna ut 'o a tarsaval él!
tuw utp ptl ('az o élo tarsa' ) 'atars, akivelo él'

5.4.3.2. Az éllitmanyi viszony transzformacioja

Az alapmondat igei allitmanyabdl melléknévi igenév lesz, ez egybenasjelz
szerkezet alaptagja is. Az alapmondat alanyabdél szarmazo cselekd@ézsh ala-
kilag jeldletlen. Viszonyukat a participium birtokos személyjelezése jeldli: ez ar
is utal, hogy a participium ilyenkowohévi értéku. A szabalyoknak megfedein a
Px a 3. személyben elmaradhat. A hataromiibmények valtozatlan sorrendben
kertilnek a participium elé.

Az allitmanyi viszony transzformacioja igen elvont dolog: tulajdonképpen az
egész mondat tartalmairievesiti. Magyarraas / -éképzs nomen actionis-szal
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lehet forditani, béar jelentése valamivel szukebb. Mivel mind aaséy-, mind a
birtokos jelo alakilag jel6letlen, nehéz eldonteni, hogy a kapottgslzzerkezet
milyen. Célszeru birtokos jetisnek értelmezni.

1. po utwet'a U halatfog'!

po utwettat/wel 'a U halat fogasa (tkp. fogdja)' 'az, hogy a U
halat fog'

2. po utweps'a U halatfogott' !

po utwetmat/wetm'a U halat fogasa (tkp. fogottja)' 'az, hogy a
U halat fogott'

Ha az alapmondatban altalanos alany volt, agelgzerkezetben a cselekvés-
hordozét nem kotelezkitenni. A participiumos szerkezet jelentése ilyenkor el-
vontabb! a magyaras / -ésképmds nomen actionis-szal jol fordithatd.

3. (mr) utwetbt 'az emberek (tkp. nép) halat fognak'
(mr) ut wettet / wegt ut wetp '(az emberek) halat fogasa' 'az,
hogy az emberek halat fognak' 'halfogas'

5.4.4. A melléknéviigeneves szerkezetek hasznalata

A transzformalt szerkezetek mindrfévi értékuek, a névszo6i mondatrészek-
bol transzformaltak alaptagjamév, az allitmanyi viszonybdl alakitottaké pedig
fonévi értéku participium. igy mindemhévi pozicié betdltésére alkalmasak, eset-
ragokkal, névutokkal ellathatok. Segitségiikkel egyesiteni lehet kédantartal-
mat: ez az alarendelt mondat funkcidjanak felel meg.

Adva van tehat két mondat:

1. (8) po metar utweps'(ez) a U alegtdbb halat fogta'

2. ma... osa mansm'én ...-hoz mentem'

Transzformaljuk az 1. mondat alanyi viszonydet ar ut wepm po ‘'a leg-
tobb halat fogott U'. A kapott szerkezetet agyazzuk be a 2. mondbtiatarozoi
pozicidjaba: 1. + 2.ma met ar ut wepm po  05a mansm 'én a legtébb ha-
lat fogott Uhoz mentem' 'én odamentem ahhoz a Uhoz, aki a legtébb halat
fogta'.

Vagy:

3. jajem u ot weps 'a batyam szant készitett'

4. asem otsajevgt...t tuste'apam a haz mogll ...idehozta'

s

szan') a 4. mondat targyanak helyére agyazzuk: 3. asém ot saj evgt jajem

INem vilagos, miol lenne az ilyen szerkezet elvontabb. Aligha indokolt, hogy a ‘halfogés
és a 'halfogas' jelentések kozott nagyobb absztrahacios kulontisdgeelezzink, mint a 'halom'
és a 'hald’ jelentések kdzott.
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webm uatt tuste'az apam a haz mogul a batyam készitette szant idehozta'

'...azt a szant, amelyet a batyam készitett, idehozta'. Az allitmanyi viszony

transzformaciojanak hasznalatat néhany szabaly korlatozza:

1. alany csak akkor lehet, ha a befogadd mondat allitmanyakiéat] vég-
zodést vagy érzékelhetéget fejez ki, plt jotn ha tat 'ok odabenn
nevetnek',...5a&t 'hallatszik': t jotn ha tetSa&st 'az o odabenn ne-
vetésuk hallatszik' 'hallatszik, hogyok odabent nevetnek’;

2. targy tbbbnyire csak akkor lehet, ha a befogad6 mondat allitmany érzé-
kelést, lelki tevékenységet fejez ki, phw jra mares 'a 16 odébb (tkp.
oldalra) ment'tuw ...k&atgte 'o ... észrevette'tuw tow jra manmat
[/ marem kasatete 'o a |16 odébb menését észrevette" o észrevette,
hogy a 16 odébbment'.

ban hasznaljak, kulonésen gyakorolthtarozokeént. llyenkor az @tlejuséget

a jetpna 'elott’, az utdidejuséget guwmna 'utan' névutd fejezi ki, pl.woSa
manmem jetpna a kem oSa ja M 'a varosba menésemadt elmentem az
anyamhoz' 'mielott a varosba mentem, elmentem az anyamhoz'. Az egyideju-
séget analocativusraggal jeldlikjo jo stmemna &em pton ‘hazaérkeztemkor

az apam otthon (volt)' 'amikor hazaértem, az apam otthon (volt)'.

Az igeneves szerkezetek hatarozdi poziciéban a befogadé mondga @an
allitmanya kozt helyezkednek el. A hosszabb (4-8 szavas) szerkan@d az
alany és az allitmany olyan tavol keril egymastol, hogy az mar a mondat érthe-
toségét veszélyezteti. llyenkor a szerkezet az alany elé (ritkAbbatitazany
mdgé) keriilhet, pliam tatb ar®k tne  ut weth pata nu  pormesbw tusa
teSatstow 'ez évben tobb értékes hal fogasaértlijogy tobb értékes halat fog-
junk), mi a szerszamainkat keképpen alkészitettik'.
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1. fejezet

Schmidt Eva és a serkali hanti
nyelvjarast

Ha arra a kérdésre keressik a véalaszt, hogy vajon miért éppen ayzahan
séban kimondottan délies vonasokat felmutasérkali nyelvjaras volt az, amely
alapjan Schmidt Eva megirta az északi hanti dialektusok nyelvtanat, illetle kit
és hogyan tanulta meg ezt a dialektust, a fell@lsiztjak kiadvanyoktol kezdve a
baratokon, isma&sokon és tanitomestereken at az osztjakologia 1970-es évekbeli
uralkodo kutatasi tertleteiig tdbb iranyban is elindulhatunk.

Jol tudjulé, hogy Schmidt Eva a Regulyesénekekkel kezdte hanti nyelv-
tanulmanyait. Ezekkel a 20. szdzadra mar kihalt szigvai nyelvjarasegekkel
mar kdzépiskolas koraban megismerkedett. Mivel azonban ezek thadieszélt
nyelviol erosen kulonboéa folklérnyelvi szovegek, kiutazasaatt a hétkdznapi
beszélgetésekre a Magyarorszagon fell@ltnetnti nyelvu kiadvanyokbdl probalt
felkészilni. Az elérhet irodalom zomét a serkali nyelvjarasra leforditott propa-
gandaregények és -novellak tették ki. E nyelvjarasnak az 1960-&se&sévekre
kialakult elsopo félénye felmérhet Schmidt Eva szakdolgozatanak bibliogra a-
jaban, ahol a KO (k6zép-obi, gyakorlatilag serkali) jelu felhasznéalek szama
a legnagyobb (e tankdnyvek és kiadvanyok nagy része ma is megteg&iathet

!Koszonetet mondunk Csepregi Martanak, aki e fejezetet szamusfrészlettel egészitette ki.

2A serkali és a nyizjami a déli nyelvjarasokhoz hasonléan (azososztjak 2 és % helyén
altaldban — a szétagalkotd lateralisoktol eltekintve az ososztjgdk 2 és ¥ helyén altalabart
képviselettel rendelkezik; a mai serkali nem szotagalketéetososztjak kakumindlis|ire szokas
visszavezetni). Az északi nyelvjarasok szoviég) hangjanak a nyizjami és a serkali dialektusban
o felel meg. Délies a serkali és a nyizjami abban a tekintben is, hogy akiézbbelsejiw- helyén
- - jelenik meg.

3Schmidt Eva személyes kozléseihilletve Talos Endre visszaemlékezésmils.
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ELTE BTK Finnugor Tanszékének konyvtaraban, illetve a MTA Nyelvindayi
Intézetének Finnugor osztalyan). Mindenesetre ami a szakdolgoyatjgyujtést
illeti (az 1970-es évek elejéig), a szamok tiikrében (2 obdorszki, 8 kaZnsier-
kali nyelvjarasu kiadvanyt dolgozott fel) Schmidt Eva sokkal tébbelaigzott
kdzép-obi nyelvjarasu szovegekkel, mint az északabbiakkal. Kitdztevdasa
idején azonban kidertilt, hogy e szévegek tavolrdl sem alkalmasak étegzlv
fordulatainak elsajatitasara, mert a bennik szergifkjezéseket, szokapcsola-
tokat a népnyelv egyszeruen nem ismeri. E tapasztalatot tikrozi clgaizdita
bevezebjének egyik emlékezetes mondata: ,...nem tartom érdemesnek jeldini,
hogy a neologizmusokat ki alkotta, egyrészt, mert ezt nem lehet mindigshizto
eldénteni, masrészt, mert nincsenek kdztik kilonoseblmsegi kilonbségek,
végul pedig, mert teljesen mindegy, kinek az Ujitasait nem hasznalja a dyelvk
z6sség (BHEK. 2.: 27-28)".

Schmidt Eva 1969 és 1971 kozott jart 6sztondijasként Szentpéterzarak-
kori Leningradban), ahol Ny. |. Tyerjoskinnal is megismerkedettrjgkin egyik
legjelenbsebb, kivald nyelvismerail taniskodo gyujtése a nyizjami nyelvjaras-
terlilethez kéadik, de hagyatékaban van tekintélyes mennyiségu serkali széveg is.
Kozismert, hogy ezekkel Schmidt Eva is foglalkozott, &m azt nem tudhatjok p
tosan, hogy mikor. (Tyerjoskin 1986-ban halt meg.) Schmidt Eva évdéklt
tehat kedves mesterének nyelvjarasa, munkassaga, hagyatékmélyezkoo-
dése is terelhette e dialektus felé.

Ugy tudjuk, hogy az 1960-as és 70-es években az elemi iskoldkbaariéi s
nyelvjarast tanitottak az anyanyelvi 6rakon is. Az északibb dialektusitnosen
a kazimi sulya a kultaraban és az értelmiség koérében csak mintegy két évtized
del ké®bb névekedett meg. A P. K. Zsivotyikov vezette Egységes IrodalmiMNye
Bizottsag az 1930-as évek végkd kozép-obi (serkali) nyelvjarast tervezte kidol-
gozni az altalanos irasbeliség nyelvévé, mert atmeneti jellege miatt alkalmasnak
latszott arra a szerepre, hogy északabbi és délebbi nyelvjarésakdh kozott
kozvetithessen. Kébb nyilvanvalovéa valt, hogy a déli osztjak eltunése miatt a
serkdli atmeneti jellegének mar nincs jelesdge, st, e dialektus is hamar ve-
szélyeztetetté valt, mara pedig gyakorlatilag eltunt. Az irodalmi nyelvek megte-
remtésének idején azonban ezt a nyelvjarast tanulmanyozta maga Zsivagyik
serkali nyelvtani vazlata 1942-ben jelent meg Hanti-Manszijszkban. &sbéli-
ség megteremtésében és a tankdnyvirasban nagy szerepet jatszdRlisdkaja
is gyujtott szétari és morfoldgiai anyagot a kézép-obi nyelvjaraghdkndsen
az északabbi, muligorti variansaban. Az asszimilaciés tendenciak isnemedéb
serkali nyelvjaras leheségeit, jowjét Schmidt Eva — szakdolgozata bevejet
alapjan — mar az 1970-es évek elején is illuziok néelkul szemlélte. A nyelvleiras
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megirasat 1978-ban tehat az semmiképpen nem motivalta, hogy e dialektus meg
maradasara Schmidt Eva komoly esélyt latott.

Mindenképpen szamolnunk kell a nyugati osztjakologiaddraval is: Wolf-
gang Steinitz és Gerhard Ganschow serkalira iranyulé munkassagaasaticéala
érdekbdésére.






2. fejezet

A serkali nyelvtan az osztjak
nyelvtani vazlatok kozott

Schmidt Eva val6jaban nem volt nyelvész, az osztjak nyelvet sem a nyelvtu
domany kérdései fel kozelitette meg. Erdettiésének kézéppontjaban mindig
az osztjak kultara allt, az osztjdk nyelv megismerése, leirasa szamara az 0szt-
jak kultura megismerésének eszkoze lehetett. A Csepregi Marta altabbissze
tott, 70 tételes publikacios jegyzékébens@PREGI2002: 314-317) minddssze
két nyelvészeti targy irast talalunk (ezek egyikéazaki osztjak nyelvtani jegy-
ze). (Steinitz Ostjakologische Arbeiten cimu gyujtemérglért biradlataban csak
a kozolt szévegeki és a néprajzi tanulmanyokrél sz6l, mintha nyelvtani vazla-
tok nem is lennének a kotetben; minddssze egy nyelvészeti targyd mesggegyz
tesz, miszerint Steinitz lejegyzése fonematikus{&IDT 1979: 294). Azonban
ez a megjegyzése is pontatlan, hiszen bar Steinitz fonematikus lejegyzésre to-
rekedett, ebben a munkajaban még nem kevés allofont 6nallé fonémarwdk tar
(HKK: 266—268). Igaz, mindez magyarazhato azzal is, hogy az ismerglg
néprajzi, és nem egy nyelvészeti folydiratban jelent meg, de talan az&etien,
hogy Schmidt Eva néprajzi folyoiratban kivanta ismertetni a muvet.) Mégis,
kali nyelvtani jegyzetének szinvonala nem csupan nem marad el konasanlé
jellegu nyelvleirasaitol, de ki is tunik azok kdzul azzal a tudatos igyekével,
hogy gyelembe vegye kora elméleti nyelvészeti kutatasainak eredmékhyeit,
elégitse az azok altal tamasztott kdvetelményeket.

Afonoldgiai és a morfolégiai fejezetekben kulondsen a strukturalizmidsha
érvényeslul. A fonolégiaban ez a fonémak megkulonbodzezyekkel tortén le-
irasdban érhettetten — igaz, a jegyekkel tort@mészletes leiras hianyzik, és az
allofénok realizacioit sem magyarazza ezek segitségével. A morfoldyidta-
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nds gyelmet szentel a paradigman bellili oppozicibknak és egybdassiseA
morfonolégiai és a szintaktikai fejezetben a korai generativ grammatikaahata
érzodik. A morfonolégiai fejezetben a paradigmatikus valtakozasok szakiddyo
foglalt leirasa emlékeztet halvanyan a generativ fonoldgiara (ugyanakkn a
szabalyleiras rendszere, sem annak elméleti hattere — fonologiai et yeko
muveletek, a szétagszerkezetre valé hivatkozas — nem felel megRigys&emu
leirasnak).

A szintaktikai leirasban természetesen a transzformacio fogalmanak hasz-
nélata arulkodik a generativ nyelvtan hatasarol. Ugyanakkor SchmidtaEea
transzformacié nem a mogottes (mély-) és a felszini szerkezet kdzottwaghg,
hanem felszini szerkezetek kdzotti viszonyokat jelent. S mig a genehaidlet-
ben a transzformacioknak magyarazo erejilk van, addig Schmidt Eméns:

a ot mrnata sa'a haz az emberek altal belépetett' szerkezetet annak ellenére
szarmaztatja enr ot ta set'az emberek belépték a hazat' mondatbdl, hogy al-
litasa szerint ilyen mondatot nem hasznalnak. (5.4.2.4.) (Schmidt Eva mylvta
nak ez a része bizonyosoétltevéseket sejtet: bizonyos szerkezeteldiegesek
mas szerkezetekhez képest, és bizonyos szerkezetek mas szkrkéaletdta-
saval jonnek létre. Ezek azodéltevések azonban explicit médon nincsenek ki-
fejtve.)

A kovetkepekben szamos kritika fogalmazédik meg az EXANbizonyos ki-
jelentéseivel kapcsolatban, de nem lehet eléggé hangsulyozni genyeé. Ezek
kozott azt, hogy az EONJ milyen értelemben haladja meg a hasonlé jellegu
muveket: mig azok altaldban csak azokat az ismereteket foglaljak @saegje-
ket koréabbi kutatasok alapjan mar tudni lehet, Schmidt Eva nem elégedgtt me
ennyivel. Az EON'J bator jegyzet, szeoie merészen belevag olyan kérdések
tisztazasaba (pl. szérend) és olyan elméleti eszkdzok felhaszna(gtabansz-
formécid), melyek a korban az adott teriileten Ujdonsagnak szamitangs(eg
kérdések teruletén azéta sem tortént tovabblépés). Az EXmsndkiviil célori-
entalt jegyzet, mely etssorban a serkali osztjak nyelv alapjainak megismertetését
tuzi ki célul maga elé. Ennek kdszonbea korabban mostohan kezelt terlletek
(szintaxis) részletesebb targyaldsa, és ezzel men#lzetgyes magyarazatok na-
ivsaga, leegyszerusitettsége: a nyelvtani jegyzet és egy szdiegygiiségével a
kezd nnugristak is belevaghatnak az egyszerubb serkdli szévegekajtesgbe
— ehhez minden szikséges ismeret a rendelkezésikre all.



3. fejezet

A serkali nyelvtani jegyzet
forrasai

Sajnos a serkdli nyelvtani jegyzethez nem készlilt bibliogra a, és nkih ta
tam Schmidt Eva életmuvében mas olyan bibliogra at sem, amely egyértelmen
azonosithatova tenné a serkali nyelvtan forrasait, ill. azokat a mtjvakelyek
a nyelvleiras kereteit hataroztak meg. A nyelvtani vazlat forrasairdkrieésé-
hez tehat gyelembe kell venniink minden lehetséges forrast, amely ScEradt
rendelkezésére allhatott. Az ilyen irAnyu vizsgalddasoknak azonbavameak a
természetes korlatai, hiszen bar elvben egy szuahéli nyelvtan is hatlemotids
Evéra, nem nézhetiink at minden szuahéli nyelvleirast azzal a cétigi hagon-
l6sagot keressiink kozte és a serkdli leirasa kozott. Feltételezhetjilkeaz tiogy
a muvek alabbi korét feltétlendl at kell nézniink:

a serkalira, ill. az északi osztjakra, ill. esetleg mas osztjak nyelvjara-
sokra vonatkozo leirasokat, kilénésen azokat, amelyek a korban még
korszerueknek szamithattak;

egyes mas urali nyelvekre vonatkozo leirasokat, melyek a korban példa-
mutatdénak szamithattak;

a korabeli magyar nyelvtanokat;

a korabeli kulféldi nyelvtanokat, edsorban az angolra és az oroszra
vonatkozoakat.

Szerencsére a kor tudomanyos kontextusaban konnyen rabuklakha
azokra a muvekre, amelyek &szaki osztjak nyelvtani jegyzet tovabbiakban
EONYJ) ihlebinek, keletkezése kiindulépontjainak tekiniblet
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3.1. AzEszaki osztjak kresztoméatiés kritik&ja

Az EONvJ feltételezhet keletkezési idején (azaz az 1978-at megekvek-
ben) mar az oktaték és hallgatok rendelkezésére allt egy magyar nysdakié
osztjak nyelvtan, pontosabban chrestomathia (nyelvtan és szévegek)isgal
Magdolna és F. Mészaros Henrietta munkéajaFazaki osztjak kresztomat{a
tovabbiakban EOK). Ez a szinjai nyelvjaras és a kazimi ,irodalmi nyelvakit
foglalta magaban, ugyanakkor méas északi osztjak nyelvjarasokbgtgdalmi
nyelvek”-hol) is k6zo6lt szemelvényeket: kdztiik a serkalibdl is.dta murol éles
hangu, lesujto biralatot irt harom atal osztjakologus, Honti Laszl6tidat Katz
és Korenchy Eva (a recenziéra a tovabbiakban HKK-ként hivatiozés bként
azt kifogasoltak, hogy a jegyzeibhianyoznak a nyelv leirasanak modern maéd-
szerei.

Kétségtelennek tunik, hogy Schmidt Eva az EOK alapjan indult el. Jegyzeté
nek célja az északi osztjak, és nem egyszeruen a serkali osztjdfiszt&rre utal
a cim is, de a jegyzetben tobb helyen is az északi osztjakra vonatkozméHhitas
tesz. Az EOK-bdl hianyzik a serkali bemutatasa, mi tobb, a HKK (265)peé@
serkali leirasat hianyoljajgy kézenfekonek tunik, hogy egy Uj jegyzet a serkalin
keresztll mutatja be az északi osztjak nyelvjarasokat.

Nem tudjuk, hogy az EONXJ-et 6nallé muként tervezte-e megjelentetni és az
EOK-ot szerette volna felvaltani vele, vagy az EOK egy esetleges Upalvitétt,
atdolgozott) kiadasaba szanta, de az hiztos, hogy a serkali leirasaztiega
EOK leirasait, €s — habar mas példasorokat hasznal ésgslmtitéseket, szer-
kezeti valtoztatasokat is tartalmaz — jol illeszkedik az EOK leirasaihoz. Ez kiilo
ndsen a morfologia targyalasmodjaban szemhetahol a paradigmak tablazatos
bemutatasat a megjegyzések kovetik.

Nem tudjuk azt sem, hogy Schmidt Eva mar a kezdetdkva egyetértett-e
az EOK harom biralojaval az EOK hasznalhatatlansagabéhetvagy csupan at-
tél félt, hogy muve hasonlé biralatot kap, mindenesetre Ugy tunikylsaggordan
igyekezett kdvetni a HKK-ban megfogalmazott kévetelményeket:

A HKK szerint a nyelvleirastél azt lehet varni, hogy ,a nyelv rendéter
minél attekinthetbben és egyszerubben mutassa be”. Az BEONs az
EOK szdvegét egybevetve feltunik, hogy aplabi sokkal vazlatosabb,

INem egészen vilagos, hogy a biralék miért nem az obdorszki, a szgvaizsi vagy a suriskari
leirasat hianyoljak. Kétségtelen, hogy ezek kozil a nyelvjarasoldége miatt néhany nem szol-
gélt volna kulénésebb Ujdonsaggal, de éppen a HKK allapitja meg, holpgétesebb hatarvonal
az osztjak északi nyelvjarasai kdrében az obdorszki és az aébpe&6z6tt vonhaté meg”. A ser-
kali kiemelésében talan az is szerepet jatszott, hogy Steinitznek kdsaéntezol a nyelvjarasrol
mar rendelkezésre allt olyan leiras, amely kénnyen atalakithato lett viklatasi célokra.
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sokkal tébb tablazatot és abrat hasznal, megallapitasait pontokba szedi,
sokkal kevesebbet ,fecseg”, mint az utébbi. Ki kell emelniink, hogy a
tablazatok utan Schmidt Eva kulon felhivia a gyelmet az oppoziciok
kifejezoeszkdzeire és az egybeesésekre (homonim alakokra).

Mint fentebb emlitettiik, a HKK etssorban azt kifogasolja, hogy az
EOK nem hasznélja fel a nyelvleiras korszeru médszereit. Az EON

ben azonban éppen az a feltyrhogy rendkivil tudatosan igyekszik
modern lenni. (Mas kérdés, hogy nem mindig sikeresen modern, igy
példaul nem sikerll helyesen megallapitania a fonémak megkulénbéz-
teto jegyeit, a transzformécié fogalmat pedig anélkil hasznalja, hogy
valojaban hasznalna a generativ leiras modszereit.)

A HKK a fonematikus atiras hasznalatat koveteli, és az FQRnnek
eleget is tesz.

A HKK szerint helyesebb lett volna az EOK-ban a nyelvtani vazlatot
fonoldgia, morfonoldgia és morfoldgia fejezetekre bontani, és ,nem ar-
tott volna a szintaxis bemutatasa sem”. Az EQNennek Iényegében
eleget tesz, azzal a kiilénbséggel, hogy a prozodiat is 6nall6 fejezetbe
targyalja.

.- - -] egy morfonolégiai fejezetbe kivankozott volna az ige- és névsz
tévek, valamint a toldalékmorfémak alternacios tipusainak bemutatasa”
(HKK: 266). Az EONy J morfonoldgiai fejezete valoban bemutatja a to-
vek alternacios tipusait, a toldalékok alternacios tipusairdl azonban nem
szol.

A morfonol6gai fejezet tartalmardl a HKK (266) a kdvethéet irja:

»1. A maganhangzok és a massalhangzok valtakozasardl a tovek alterna
ci6s tipusainak targyalasakor kellett volna széini [...]” Ez az BAQN

ben igy is van. Ugyanakkor a biralok az EOK soémek szemére vetik,
hogy ,2. [...] nem tartottdk sziilkségesnek a névszo- és igetdvekkilod
kiilon targyalasat [...]”. Ezt Schmidt Eva sem tartja sziikségessek, ¢
pan egy-egydtipuson belll vizsgalja, hogy masképp viselkednek-e sz6-
fajuktol fliggoen. (igy nem csak a névszo- és igetdvek atesk/i és mel-
Iéknévi tovek kozott is kilonbséget tesz.) Ezt a targyalasmaédot nincs
okunk kifogasolni, et, célszerubbnek is latszik, mint a sz6fajok szerinti
targyalas.

A birdlok az osztjak anyag forrasaul az O@rst ajanljak, és ezt
Schmidt Eva is gyelembe veszi.

A HKK hianyolja az EOK-bdl a fonémék rendszerszeru bemutatasat —
az EONvJ-ben ez megtalalhato.
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A HKK hibaztatja, hogy az EOK a fonémak fonetikai jellemzése helyett
csak a megfelel magyar hangokkal vetik egybe. Schmidt Eva megadja
a fonémak fonoldgiai jellemzést, de emellett a magyar hangokkal is egy-
bevetioket.

A HKK hianyolja az EOK-b6l a massalhangzok sajatos jegyeinek tar-
gyalasat. Az EONJ-ben ugyan joval kevesebb ,sajatos” méassalhangz6
szerepel, mint az EOK-ban, de a magyartél eltémnassalhangzokra
Schmidt Eva killon kitér. A massalhangzokat egyébként Schmidt Eva
szintén az OG@R-t alapjan targyalja, ahogyan a HKK ajanlja.

A HKK szerint a példaparadigmakadt célszeru a toldalékokat kiilon
tablazatban bemutatni, és az E@Nben ezt igy is talaljuk: még a ha-
rom szamjel (kdztik az egyes szam zérémorfémaja) is tablazatba van
foglalva!

A HKK az igeragozas ,hierarchikus rendszeré”-nek bemutatasat java
solja, és ennek az EON szintén eleget tesz, annyira, hogy a HKK-ban
bemutatott (268) abrat valtoztatas nélkil atveszi (4.8.2.). (Igaz, a szem-
benallasok formai megval6sulasat mar nem mutatja be.)

A HKK hianyolja, hogy az EOK nem hivja fel a gyelmet a kettes és
tébbes szam kildnbségének kiklisz@lidisére a targyas ragozas targyra
utald elemében. Az EONJ ezt megteszi: 4.8.5.2.

Jlgazan nagy kar, hogy a jegyzet [az EOK] nem ad attekintést a legfon
tosabb képakrol.” Schmidt Eva ad: 4.10.

A HKK kifogésolja, hogy mig a legtébb chrestomathia megadja az ese-
tek hasznalati kérét, addig az EOK nem. Schmidt Eva nemcsak az ese-
tek, de a targyas ragozas, a passivum €s az igenevek hasznaediikor
kitér.

A HKK az EOK szerpinek hibajaul réja fel, hogy nem hasznaljak a
zéromorféma fogalmat: Schmidt Eva hasznalja.

A HKK szerint az EOK altal birtokos személyragoknak nevezett szuf -
xumokat ,helyesebb személyjeleknek nevezni”, mivel ,a ragokatreose
kévethetik szuf xumok”. Schmidt Eva ennek megfeleh jar el és bir-
tokos személyjelekil beszélt

Meg kell jegyeznem, hogy a HKK-nak ez a megjegyzése indokolatlaririetagiai kotozke-

dés. Hely hianyaban nem térhetek ki arra, mennyire indokolatlan a tktdalététt sorrendjében
utolsoként felbukkané toldaléknak barmilyen specialis statuszt tulajdonégupén utalnék arra,
hova vezetne, ha ezt az érvelést komolyan vennénk. Meg kellenaupélithpitanunk, hogy mig
a magyarban birtokos személyjelek és esetragok vannak, addig annnitokos személyragok
és esetjelek — ez a terminoldgia buvészkedés azonban csak aztszeregiényt takarna, hogy a
birtokost és az esetet jebElemek sorrendje a két nyelvben forditott. Mi tobb, ha gyelembe ven-
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Lathatjuk tehat, hogy Schmidt Eva igen nagy mértékben gyelembe vette a
HKK megjegyzései, és az EOK és az E@INkozott talalhatd killonbségek is
(pl. a fejezetek beosztasa) konnyen magyarazhato a HKK hatasavakzéman
aligha allithatnank, hogy Schmidt Eva vakon koveti a HKK-t. llyenre alig talélu
meggyzo példat:

Az EONvJ az osztjak morfonolégiat egyfajta naiv generativ szemléletben tar-
gyalja, mintha egyetlen mogottes alakbdl kivanné levezetni az 6sszesifedszin
mat. (Ez kilondsen amorfémak esetében latszik, a toldalékmorfémak esetében
a kép nem ilyen egyértelmu. Ezzel kapcsolatban érdemes arra enilékegn
a toldalékmorfémak alakvaltozataira nem tér ki a leiras: talan ezért is méradna
tisztazatlanok bizonyos kérdések, de az is lehet, hogy a problémakradseva
sem tudott megnyugtaté megoldast talalni, ezért maradt ki ez a rész.)Zenel
ben a HKK a felszini alakok szegmentélasara szoritkozik, és kifogasof@&
ettol eltéo — egyébként 6sszességében igen eklektikus — megfogalmazasait: ,A
-ti melléknévi igenévképz[sic] -i komponense nem “hull ki' (16, 80), hanem a
képmdnek-ti/-t- variansai vannak” (HKK: 266). Feltelm#n ennek a hatasa, hogy
a folyamatos melléknévi igenélrszolva (4.9.2.1.) Schmidt Eva is az alternansok
elofordulasarol beszél agkiesése helyett — ugyanakkor a befejezett melléknévi
igenév alakjair6l mar azt irja, hogy ,A Px-es alakokbansm maganhangzoja
nyilt szétagba keriilve kiesik [...]" (4.9.2.2.). (Itt az EOK igy fogalmaRirto-
kos személyragozas esetén a kaiyek mindig-m- véaltozata jelentkezik [...1%

nénk, hogy a nnben a sz6hoz még tapaddpartikulak is jarulhatnalkyrakind a birtokosra, mind
az esetre utald elemet jelnek kellene nevezniink, ezeket pedig r&gékparmiben és a mariban
egyarant lehetne esetrag, birtokos személyrag, esetjel és birtamslgiel; a nyenyechen a malt
idonek ragja lenne, jelenaten igei személyragokrol, maltaben igei személyjeleki kellene be-
szélni — mindez persze csak a toldalékok sorrendjének kdszbrifietdbb, a magyarban is csak
a névszokon lehetnének személyjelek, a névutokon személyragekasie beszélniink, hiszen ott
nem kdvethetoket toldalék. A korban a még viszonylag friss, alig két éve megjelgrateqi tan-
kdnyv, a MMNY is a birtokos személyrag terminust haszndlja, igy éotHet egy egyetemi jegyzet
megmarad emellett.

1Ugy tunik, mintha a kor nem tudatositotta volna magéban a kétféle leirasiikeckiilonbségét.
Jol mutatja ezt Hajdu Péter allasfoglalasa a nyenyec gégezarha@grbAim: 23): szerinte csak
egy nyenyec gégezarhang-fonéma van, mivel ,a kétféle halagszarhang kdzoétt nincsen fonema-
tikai kiildnbség”. Ezt valoszinuleg gy kell érteniink, hogy nincsészini alak, amelyek kdzétt az
lenne a kiilbnbség, hogy két kilonldzalizacioji gégezarhang van benniik. Tyerescsenko viszont
nyilvan azért tartja két fonéméanak a morfonologiailag kulérth@&ppen viselkea gégezarhango-
kat, mert olyan szabalyokat képzel el, melyek a kilémbfimémakat a felszinen semlegesitik.
Természetesen nem allithatjuk, hogy Tyerescsenko a generativ famelégit alkalmazza, mégis
valamiféle mogottes szerkezetben gondolkodik: marpedig a fonéraakaskiilonboa lehet a fel-
szinen és mogottesen.
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3.2. Hajdu Péter: Chrestomathia Samoiedica

Nem kézenfekw, hogy egy osztjak nyelvtani jegyzet példaképei kbzott éppen
egy szamojéd chrestomathiat keresstink, esetlinkben azonban ezté@sfaido-
kolt. Lathattuk, hogy Schmidt Eva sokban kovette a HKK-t, marpedig a biralat
azzal ér véget, hogy a biralok az EOK szenek gyelmébe ajanljak Hajdu Pé-
ter Chrestomathia Samoiedi@a (a tovabbiakban: ERSAM) és mint ,jo és mo-
dern” chrestomathiat. Mindenképpen meg kell tehat vizsgalnunk, haggnhha-

e Schmidt Eva a GRSAM-t mintaként.

A CHRSAM a fonémak bemutatasa utan azok megterhelésére és lehetséges
elofordulési helyiikre is kitér (26-28). llyen tipust informaciok az EXONoI
szinte teljesen hianyoznak, holott az adatok forrasaként hasznédtilmeun Stei-
nitz részletezi, hogy melyik fonéma milyen fonémak szomszédsagaban nem buk
kan fel — rdadasul a fonémak megterhelébié&galabb egy kis korpuszon kénnyen
elkészithet lett volna a statisztika.

A CHRSAM a morfonolégiai fejezetét a morfémak fonoldgiai szerkezetének
bemutatasaval kezdi (28-29): Schmidt Evanal ilyet nem talalunk. Mikgekgez-
nink, hogy ez a leirastipus kadsh a chrestomathia-irodalomban igen népszeruve
valt, holott helyette sokkal tobbet mondana a lehetséges szétagszekielte
fonémakapcsolatok leirasa.

A CHRSAM a kotott morfémak alternacioit is bemutatja (31-32), mint korab-
ban emlitettiik, az EONJ-bol ez hianyzik.

A CHRSAM és az EONJ megegyezik abban, hogy az EOK-tdl, ill. Schmidt
Eva el®dleges forrasaitol, Steinitz muvelteltéroen kilon kitérnek a tébbi (nem-
csak a személyes) névmasra, tovdbba a hatarozészokra és a Skgedsz
ezeknek targyalasi sorrendje is hasonlé, bar ehhez nem kellrRSA4v hatasat
feltételezni. Eltérés, hogy Hajdu az igeneveket a névszok koréberaliargmig
Schmidt Eva az igéknél. Hajdu valdszinuleg abbdl indul ki, hogy az igeheév-
sz0i toldalékokat vehetnek fel, Schmidt Eva viszont tigy indokolja azigehaz
igék kozotti targyalasat, hogy azok ,igei funkciot is betdlthetnek”, aghtmanyi
szerepuk is lehet (4., v6. 96., 97. 0.).

Parhuzam az is, hogy mind a4@SAM, mind az EON J targyalja a képaket
is: bar az EONJ esetében ez egyszeruen a HKK hatdsanak is tulajdonithatd, az
mar nem, hogy a forrasaival (Steinitzcel) szemben Schmidt Eva — akafega
— ezeket aszerint csoportositja, hogy milyen széfaju tévekhez jarulnak, igék
esetében aszerint is, hogy milyen szemantikai szerepet téltenek bestetasen
a képok ilyen bemutatasa nemcsak aRSAM-ra jellemd, raadasul gyelembe
kell venniink, hogy Schmidt Eva az északi osztjak széalkotasmadjtadl szak-
dolgozatat, igy ezt a terliletet igen alaposan ismerte, aligha érezte sziijkexéy
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egy szamojéd nyelvleiradshoz forduljon mintaképért.
Végezetill meg kell allapitanunk, hogy akarcsak az ErQ¥en, a GRSAM-
ban is van szintaxis — szemben az EOK-kal vagy a Steinitz-féle leirasalekal,
akar mas osztjak leirasokkal (N®&: NoT: EOCHR) is —, am a két szintaktikai
vazlat olyan mértékben eltér egymastol, hogyHrSAM hatasa széba sem johet.
Mindezek alapjan ki kell jelenteniink, hogy ha Schmidt Eva gyelembe is
vette Hajdl Péter muvét, az kimutathatd hatast nem tudott gyakorolni azHON
re.

3.3. Steinitz muvei

Egyértelmunek tunik, hogy az osztjakra vonatkoz6 nyelvi adatolbséige
Steinitz muveill keriiltek az EON J-be. Leginkébb az 1939-es kiadasu OVE-t,
ill. ennek Gjrakiadasat, az OA | .tilletve a OGGHR-t kell gyelembe venni. Az
alabbiakban roviden 6sszefoglalomaaifasonlésagokat és kilonbségeket.

3.3.1. Fonoldgia

Az el szbtagi maganhangzok rendszerének tablazatos bemutatasa azonos a
OGCHR 36. oldalan talalhato szedési megoldassal. Aa sitagban jelentkez
fonoldgiai szembenallasok is Iényegében azonosak, habar az elsekben bi-
zonyos eltérések is mutatkoznak:

OGCHR EONvJ

Quantitat 2. feszes / ernyedt

Labialitat 4. labialis / illabialis
Zungenstellung 3. szukebb / szélesebb

A tdbbedik sz6tagban az OVE még szarelal (Schmidt:u), mely csakw
elott fordul eb, de azt az OGER mar az allofonjaként azonositja, akarcsak az
EONvYJ. Mind az OGGiR, mind az OVE megjegyzi, hogy nem elszétagban —
ritkan ugyan — de effordulhat a teljesi ésois: ezt az EON J is emliti (1.1.3.1.2.).

Itt kell megjegyeznink, hogy sem Steinitznél, sem mas korabeli osztjak-nye
leirdsnal nem talalunk feszes—ernyedt szembendllast (ez majd Katkkahtfel
eloszor, I. 103. 0.), ehelyett minden leirdsban hosszU—rovid vagy néddkalt
szembenallas szerepel. Annyi azonban biztos, hogy mig nensaisagban nem
lehetnek labialis maganhangzok, addig ,hosszuak” lehetnek, ami kissgafu

!Bar ez utdbbi kénnyebben hozzaféremivel reprint kiadasrél van sz6, és az oldalszamok
pontosan ugyanazok, mi az 1939-es kiadasra hivatkozunk.
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hangzik — jéval kevésbé furcsa, ha nenoedzbdtagban az ernyedt maganhangzok
jelenlétét engedjik meg. (A probléma részletes targyalasat |. a 113. d)dalon

A maganhangzok fonetikai jellemzésénél a fonémak jeleként Schmidt Eva
az OG@HRjelolésmobdjat, a fonetikai értékik jeldlésére viszont a OVEjel6lését
hasznalja. Csupan két kivetelt talalunk:efonéma hangértékeként azjelolést
hasznalja (OVE), az hangértekének jeldlésekent viszontiaz(OVEi). Ezen
kivil az o és azu realizaciojanal jeloli a hosszusag@ {ll. u, mig az OVE-ben
Qill. u), ami jogos is, hiszen ezek hosszabbak, mint az OVEaadk jeldlta.

Mind az OGG4R-hez, mind az OVE-h6z képest 0], hogysarze-szeru hang-
nak nevezi az EONJ.

A maganhangzo6k kombinatorikus variansair6l sz616 rész megiséekilon-
bdzik az OGCGirRés az OVEhasonl6 pontjaitdl, pl. sz6ba sem kerllnek eagy
az palatalis kérnyezetben jelentkexzariansai (szerepelnek azonban az OVE-ben
a szinjai leirasaban!), ill. agnyiltabb realizacioja, de kilénésen igaz eaaari-
ansaira. Az, hogy agtdbbedik szétagban zartabb, mint azélen, az OVE(186)
allitdsaval esik egybe, ugyanakkor szembenall az @& (38) allitasaval, mely
a maganhangzok realizaciojat rasegileg egyformanak mondja.

A massalhangzok bemutatasa az O{&@irasanak felel meg, néhany apro
mozzanattdl eltekintve. Az-t az EONvJ mediopalatalisnak mondja, ezzel szem-
ben az OG@R palatovelarisnak — az OVEazonban mediopalatalisnak, bar meg-
emliti, hogyk elott posztpalatalisként realizalodik. Az EQN a&-t alveolarisnak
nevezi (akarcsak az OVE), mig az OBk ,dental(-alveolar)”-ként de nidlja. A
OVEaj-t és aw-t félhangzénak (Halbvokal), az OGH& spiransnak nevezi. Az
EONvJ aw-t spiransnak nevezi (gt killén nem jellemzi), a fonémak megkii-
I6nbozted jegyei koz6tt azonban eshelyen sorolja fel a félhangzé / massal-
hangz6” jegyet — valéjaban azonban nem derl ki, melyek lennénékanfzok.

(A tablazat oszlopai egyébként sem felelnek meg a fonetikai jellemzésben
taknak, ami 6nmagaban nem lenne baj, de j6 lenne, ha vilagos lenne, dngy e
fonetikailag mediopalatalis hang fonologiai szempontbol miért velaris.)

A massalhangz6k megoszlasi szabalyai lényegében megfelelnek a Sétinitzn
leirtaknak (bar ott tébb megkdtés is szerepel, pl. a GE@2) szerint av és
u elott sem fordul ed'), de a megfogalmazasuk néha eltér. igy pl. az BQMzt
allitja, hogy , Tébbszétagu szavak véggnem fordul ed”, mig az OGGIR(41)
megfogalmazasa szerinszévégen csak egyszotagu szavakban jelentkezhet (bar
hozzéateszi, hogy kivételesen kétszotaglakbah is).

1Utébbi nem meglep, hiszen tébbedik szétagbarill. egyaltalan labialis maganhangzé) mind
az EONvJ, mind az OG@R szerint csak néhany kivételes esetben fordulhat el

2Az EOK azt allitja, hogy ,Aj elso sz6tagon til csak toldalékokott allhat szétagvégen” (100),
azonban — amint erre a HKK ramutat — csupa olyan példat hoz, ahtdaék maganhangzéval
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A szibilansok és az explozivak intervokalis helyzetben, ill. zdngés massal-
hangzo6 melletti zongésulését az OBCnem emliti, csak az OVE(197). Kissé
kilonos, hogy sem Steinitz (i. h.), sem Schmidt Eva, sem Rédeir(N2;
NOCHR: 27) nem nevezi hasonulasnak ezeket a jelenségeket, Steinitz (OVE:
208) és nyomaban Schmidt Eva (E®@N 3.2.5.) csak a palatalizaltsag szerinti
hasonulast nevezi hasonulasnak. A nazalisok és likvidak zongédiea&deinitz-
nél csak az OG@ER-ban szerepel az EON-hez hasonlé modon, az OVE a zén-
gétlen valtozatokat is 6nallé fonémaknak tartja.

3.3.2. Prozdadikus sajatossagok

A serkali maganhangzoék adartamara vonatkozo tudnivalok az OB le-
irasabol teljességgel hianyoznak. A OVE-ben a serkdli leirasa msugainjai
leirdsara utal, ahol az elssz6tagi maganhangzoék realizaciéinak leirasa szinte
teliesen megegyezik az EON-ben szerepl leirassal, de az elsszotagi rovid
(feszes) maganhangzdk negyedhossziva nyulasat nyilt szotsgiakétszétagu
szavakban tartja lehetségesnek, dwedl tobb szétagl szavakban mar nem. (Az
EOK még jobban leegyszerusiti ezeket a viszonyokat, mint az ELHNSTEI-

NITZ 1950a (11-13) szintén eltér Schmidt Eva leirasatol: ebben a muvében Ste
nitz az el® szoétagi ,teljes” € hosszu, ernyedt) maganhangzé realizaciojat attol
teszi figavé, hogy a masodik szétagban teljes vagy redukaltdvid, feszes)
maganhangzo all-e, az elszétagi redukalt massalhangzo negyedhosszu realiza-
cigjat fakultativnak tartja stb.

A hangsulyrodl leirtak szinte szérol szora megegyeznek az 947 . olda-
lan leirtakkal, &m a hozza fuz6tt megjegyzés szembenall az ott leirtakkahznig
EONYJ szerint a hanguly csak akkor tolédhat at paratlan szétagrdi kitveo
parosra, ha az alsszotagban rovid vagy tovabbi paratlanban redukalt magan-
hangzo all, addig az OGR azt llitja, hogy a harom- és tdbbszétagos szavakban
a fohangsuly gyakran attol6dik a masodik szo6tagra, ha ablvagye all (példai:
jernasem'mein Hemd', ojkana‘von dem Mann'). A mellékhangsuly eltolodasa-
rél tehat Steinitz nem szél.

Mind az OGGHR (i.h.), mind az OVE (210) megjegyzi, hogy a hangsulyozas
flgghet a mondatritmustdl (bér a serkalival kapcsolatban egyik sem tjadg
miként — a szinjaival kapcsolatban is csak példak vannak, a részletgsuraaat
hianyzik (OVE: 36) —, ez az informacié az EQN-ben nem szerepel).

kezdbdik, azaz g nem is szétagvégen all. Bar a példak nem helyesek, a megallap@bmét
helytallonak tunik: azonban Iényegében ez is azt jelenti, hogy csakszdbdgl sz6 végén nem
allhat aj.
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3.3.3. Morfonologia

A tovégi maganhangzok megoszlasi szabalyai az E@ben leirtakhoz ha-
sonldéan Steinitznél nem szerepelnek, és a massalhangzék megosatddyaiz
sincsenek ekképpen felsorolva.

A massalhangzo-kapcsolatok esetében killonds, hogy Schmidt Evagqipe
kat nevezi szilard kapcsolatoknak, amelyekbgy fonéma kiesik. Ha csak az
EONvJ-et vessziik gyelembe, a kifejezést ugy kell értelmezniink, hogk eze
a kapcsolatok nem ,rugalmasak”, vagy megmaradnak, vagy ,térnet€nis
ben a ,rugalmas’tt kapcsolatokkal, amelyek megvaltoznak, de fonéma nem
esik ki beblik). Ha azonban Steinitz szdvegeit nézzik, akkor ott ,festen” és
.gelegentlichen Konsonantverbindungen”-t talalunk. Mivel az utélaltialmi
massalhangzé-kapcsolatnak kell forditanunk, kézemfgkogy az edbbit allando
massalhangzo-kapcsolatnak forditsuk: amennyiben mindkét massalhaegz
jelenik, azok mindig kapcsolatot alkotnak, nem ékilet kozéjuk semmi. (A
Jfest” jelentése ugyan lehet 'szilard', de ez itt nem a legmegfdlbl széba jo-
hethe még a szoros massalhangzo-kapcsolat forditds — ti. ha mindkét-massa
hangz6 megjelenik, akkor szorosan egymas mellett allnak —, de ez neflezen
lithaté szembe az alkalmi massalhangzo-kapcsotizlojaban azonban az al-
kalmi massalhangzo6-kapcsolat sem tul szerencsés terminus akkory aohi&b
seji kapcsolatrél van szdpl. awor a ‘varjd' toben az-r - kapcsolat mindig
megmarad, kbznapi kifejezéssel élve allandd, szoros vagy szilasgnémikép-
pen sem alkalmi. (De egy olyan kapcsolatrol, amelyben az egyik &lkiént
eltunik, a mindennapi beszédben szintén nem mondanank, hogy 3liszraos
vagy szilard.) Ezek a terminusok tehat mar eredetijikben is sikerlletlenek.

Mind az OGGHR mind az OVE szerint a serkaliban vannak hosszu méassal-
hangzok, az EONJ szerint azonban nincsenek: ,a toldalékolas soran egymas
mellé kerlib azonos massalhangzok kilén szotagba esnek és torlodasnak szami-
tanak”. Hasonl6 véleményt fogalmaz meg az EOK is, habar szerinte #aaffr
tak hosszlak — a HKK szerint azonban ezek nem affrikatak, hanerm gai-
bilans kapcsolatok —, de beszél ,morfoldgiai eredetu” hosszU rrassgzokrol.

A Schmidt Evaéhoz hasonld, a szétagszerkezetre hivatkozo (égkididéne-
lyesnek tum) megfogalmazassal az osztjakra vonatkoz6 szakirodalomban nem
talalkoztam.

A toalternansokkal kapcsolatban meg kell jegyezni, hogye ao, asszony'

A ,szilard massalhangzé-kapcsolat” terminust hasznélja az EOK iseatezdrhat6 ki, hogy
mar korabban meggyokerezett a magyar nyelvu osztjakologiaban.

Talan ennek készonhmthogy a nem ,szilard” kapcsolatokat Schmidt Eva nem nevezi meg,
semmilyen terminust nem alkalmaz.
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és a atl 'nap',till. a u'fér' (OGC HR: 54-55, OVE: 215) sajatos ragozasarol
kilén nem esik sz6. (Utdbbi viselkedése tkp. megfelel a teljes maganhrangz
végmdo tovekének, habar Schmidt Euavégu torol — ill. egyaltalan egyszotagu,
maganhangzéra végdo névszoi orol — nem tesz emlitést.)

A rendhagy0 ragozasu egyszoétagu igetdvek valtakozasi szabélyaaraz
hogy mikor melyik varians jelenik meg — az OGE€ (39) nem mond semmit, az
OVE (219) pedig csak morfologiai kategoriakhoz koti a variansok meaugpsiét:
ezzel szemben Schmidt Eva szerint az egyik (maganhangzéradmgaltozat-
hoz a massalhangzdéval kexib, a masik (massalhangzéra végda) valtozathoz
a maganhangzoval keado toldalékok kapcsoldédnak (tegylk hozza: ide értend
pl. a befejezett melléknévi igenév képe akkor is, amikor ahhoz Px kapcsoladik
és ezért kiesik bele az).?

A tdbbszo6tagu tdvek végmaganhangzoéinak paradigmatikus valtakozgsai U
ahogy Schmidt Evanal, sem az O8&ben (40), sem az OVE-ben (189) nem
szerepelnek. Ezekben kevés nyoma van a szegmentalasnalq de a toldalék
hataran all6 maganhangzot minden tovabbi nélkidrer szegmentaljak (akar-
csak az EOK: 24).

A szinkOpaszabaly megfogalmazasa szinte sz0 szerint megegyezik aRGC
ben (41) talalhatoval, &m a kivételek ott nem szerepetnek.

A ,szilard” massalhangzé-kapcsolatokrél sz6l6 részben a nazalismoRo
gan spirans rész jelesg egybeesést mutat az 06K (44) szbvegével: még a
példaszavak is ugyanazok, habar példaalakjaik eltétnek.azonban, hogy a
massalhangzoé-kapcsolatok @kiesésének kdszontwen is szotagvégre kerdl-

1Kérdés, hogy ez tényleg sajatos-e, vagy egy kdzonségésu b: utdbbi esetben természete-
sen nem kell kiilén targyalni.

2Az EOK (25) val6szinuleg hasonléan gondolkodik, amikor a szinjai $éiban g ésw ele-
meket hangréstdlnek (azaz hiatust@hek) nevezi. A HKK réa is mutat, hogy ezek a hangok sem
torténeti, sem leiré szempontb6l nem neveabktiatustolbnek. A térténeti szempontok azonban
nem szamitanak a szinkrén leirasnal, szinkrén szinten pedig csaknarértekinthetjik ezeket
hiatustdlonek, mert massalhangzokodl is megjelennek. A HKK altal kovetett, csak a felszini
alakokkal foglalkoz6 szemlélet valéban nem engedi meg, hogy ehékeistdlbnek tekintsik, a
Schmidt Eva altal kdvetett kvazigenerativ szemléletben viszont olyagokahis tekinthetiink hia-
tustolonek, melyek a felszinen massalhangaitellinak — amennyiben valamelyik reprezentacios
szinten intervokalis helyzetben, fonol6giai szabalyok alapjan kerultekaakba.

3Az a kivételt, hogy aa megmarad, ha ette nem egyszerusédnassalhangzékapcsolat all, az
EOK forditott iranybdl kzeliti meg: megfogalmazéasa szerirf azzal a feltétellel hullhat ki, hogy
elotte 1. csak egy méassalhangzo all vagy 2. szilard (azaz egysdejusassalhangzékapcsolat all.

“Az  kapcsolatban a nazdlis kiesése Steinitz szerint csak egyetlen igénéhvéaiay, mas
esetekben nem, igy meg is kéjelezhed, hogy ez a massalhangzédkapcsolat valéban ide sorolando-
e. lgaz, nem tartozhat az alkalmi massalhangzd-kapcsolatok kigénseels sosem ékeldik a
két massalhangzo kozé.
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hetnek, Uj informéacié. A OVE (201) azt is hozzateszi, hogy a szOtagaga a
mondatban (és nem a sz6alakban) vizsgalandé, azaz ha a sz6 utarhamagan
zbval kezado sz0 kerll, a kapcsolat egyszerustédése nem megy végbe — ez az
informacié Schmidt Evanal hianyzik. A OVE (201-202) viszont Schmidiay

(és a OGGIR 43-45 oldalain szereplleirassal) szemben négy lehetséges reali-
zaciot kilénboztet meg.

A szonorikus massalhangzdt kapcsolatok felsorolasaban mind az O&C
(44), mind az OVE (202)t kapcsolatot sorol faht helyett — habar kétségtelenl
mindketbnek helye lenne a felsorolasban még akkor is, hatanar az ebzo
csoportban is szerepelt. Mint azt kiadasunkban megjegyezziik, azyB®ah
szerepb alak sajtéhiba lehet.)

Att—tl, tt —t I valtakozasrol irottak sok hasonl6sagot mutatnak az @&C
ban (45-46) leirtakkal. A Px3-mal ellatotifievek lativusi alakjainak sajatossaga-
ir6l Steinitz az OG @R 56. oldalan szal.

A palatalizacios hasonulasrol irottak lényegében azonosak azHB@AB) és
az OVE (208) altal leirtakakkal.

A to- és toldalékmorfémak kapcsolédasanak tablazata teljesen ;.

3.3.4. Szo6faj- és alaktan

Az OGCHR (47) harom ragozhat6=( toldalékolhatd) szofajt kiilénboztet
meg: Nomina (Subst., Adj., Zahl., Pron.), Pronomina (tkp. kizarélag Pdrsona
pronomina) és Verba. Az EON felosztasa (4.) ehhez igen hasonlo, azzal a k-
I6nbséggel, hogy a személyes névmasokat a névszékhoz soroljakia doelil
teljesen elkilonitioket (a tobbi névmast ahevek és melléknevek kdzé teszi).
Schmidt Eva a névszok kozott felsorolja a melléknévi igeneveket — enysira a
hagyomanyos magyar nyelvtan hatasa, mely 6nallo, a névszo ala sorsiifiaie
nak, nem pedig igealaknak tekinti az igeneveket (. még 90, 97 0.). dbkdsk-
ben az OG@R a széfaji besoroldsanak megfaleh targyalja a ragozast (a szam-
névol és egyes névmastipusokrél szl kulon is, de a mellékhéem), ellenben
az EONvJ inkabb a ,hagyomanyos” szofaji beosztast kiveti (azaz a névmaso-
kon belll targyalja a személyes névmast, majd a tbbbi névmastipust). (A OVE
egyaltalan nem foglalkozik a széfajok kérdéseivel, de a ragozastGzHR-hoz
hasonl6an targyalja.) Megjegyzemchogy mind Steinitznél, mind Schmidt Eva-
nal hianyzik a ragozhat6 széfajok kdzlil a névuto.

Steinitz muvei egyiitt targyaljak a névszok ragozasat, Schmidt Evebamon
kilon beszél adnévol, a melléknéwl és a szamnéut. Ez indokolt is, hiszen
allitdsa szerint ,A melléknév csak igen ritk@mkevesilhet, 6nmagabasmiévi po-
ziciokra nem alkalmas. Ezért paradigmajanak alakjait ritkan hasznalfaR.3()
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(Habar a 4.2.1. allitasa szerint a lativusi alakjai legalabbis bizonyogriaogok-
ban ebfordulnak.)

A fonév ragos alakjainak targyalasa Schmidt Evanal és a névszok alakjai-
nak targyalasa Steinitznél csak felszines hasonl6sagokat mutat. Steisitdrel
az esetragokat, majd a szamjeleket targyalja, Schmidt Eva éppen fordjyva: U
nik, mintha a toldalékok sorrendje szerint indulna el, am a birtokos személgiele
valamiért mégis a végére hagyja. Az egyes esetek funkcioinak targysliéga
I6nbségeket mutat, pl. Steinitz (O GI&: 51-53) emliti a nominativus és a lativus
modhatarozéi (Modal), a locativus essivusi, médhatarozéi ill. ok- bmtd#rozoi
hasznalatat. Steinitz korlatozottan hasznalt temporalisia@gstszol (OGGiR:

52), ezt Schmidt Eva nem emliti: helyesen, hiszen ezek az alakok legfékpbb
zosnek tekinthetek (habar a kémk kdzt sem szol roluk). Steinitz emliti a voca-
tivust is (OGGHR: 53), Schmidt Eva nem.

A birtokos személyjelekkel kapcsolatban Steinitz (O#&C 55-58; OVE:
216-217) lényegében csak a kapcsolodasi modjukrol szol, mig SchusdtiE
tér az oppoziciokra és egybeesésekre, az egyes elemek tortéene@gges ro-
konsagnevek rendhagyo birtokos személyragozasara (G85), ill. a birtokos
személyjelezés funkcioira.

A melléknevek fokozasaval foglalkozé rész Steinitznél hianyzik, maga a
képmd az OGGiRr-ban (50) fel van sorolva. A melléknév szintaktikai funkcioi-
rél Steinitz szintén nem szol.

A szamnéwol irottak szinte teljes egyezést mutatnak az Q{&dan (58)
leirtakkal, de Schmidt Eva kiegésziti azt a szamnevek tablazatos bemushtasav
A ,szorzbészamnév” Steinitznél nem szerepel.

Steinitz nyelvtanaiban egyaltalan nem szél hataroz6szokrol.

A személyes névmasokat az E@MNismét az OGER-hoz (60-62) hason-
I6an, bar annal valamivel tomoérebben targyalja.

A tdbbi névmastipus targyalasanak kiindulépontja talan az @& G9-60)
lehetett, de Steinitz nem osztja fel a névmasokat aszerint, hogy milyen ss#ofajn
felelnek meg (habar beszél attributiv és nem attributiv névmasokrél), ékagn
nem sorol fel szamnévi vagy hatarozéi névmasokat. A &é&slvonatkoz6 név-
masokat kilon targyalja,os, egészen masok nala a vonatkoz6 névmasok, mint
Schmidt Evanal. Steinitz sz6l ag'l' szamnév mutaté névmasi hasznalatarol,
Schmidt Eva ezt elhagyja. (A OVE egyaltalan nem targyalja a névmasokat a s
mélyes névmasokon kivil.)

A Schmidt Eva altal targyalt egyéb széfajok (modositoszok, igekanév-
utok, kobszok) egyaltalan nem szerepelnek Steinitz leirasaiban.

Az igeragozés kategodriai szinte teljesen megfelelnek a @&kan (69) leir-
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taknak (ill. az EOK: 31-nek), azzal a kiilonbséggel, hogy az EQden a név-
sz6i formak nem szerepelnek. Schmidt Eva itt bizonyara ahhoz a hegyms
magyar nyelvtani felfogashoz igazodott, hogy az igenevek onallé jpkfiaem
igealakok (I. még 90, 96 0.).

Az alanyi ragozas személyragjainak tablazata némiképp eltér azHBGAD)

ill. OVE (219) altal megadottdl, ahol is a Du3 ragja sn a Schmidt Eva altal
megadotts an helyett. Egyébként Ggy tunik, hogy e toldalékok massalhangzoés
tovekhez valé kapcsolédasataz besziré morfonolégai szabaly automatikusan
intézi: a Dul (ill. a Du3) alakban felbukkar@azonban ennek ellentmond.

A targyas ragozas végdéseinek tablazata lényegében azonos a @&siaen
(76) szerepvel, és az OVE-ben (222) szerepkl szemben nem tartalmazza-a
elem megnyulasanak lelosegét (erre utalas sem torténik). A példaparadigméak
egy része is ugyanama- / mj- 'ad’, ill. pon-'tesz'), mint Steinitznél.

A szenveo ragozas funkciénak leirasa Steinitznél (OKBC 74) mas, mint
Schmidt Evanal, a targyas ragozas hasznalatanak leirasa HOGG) viszont
hasonlé: igaz, Schmidt Eva a kijetb|elzos fonéviol és a targyi alarendelt mel-
Iékmondatrdl is emlitést tesz. (Azadlbi eset problémas, hiszen nehéz meghata-
rozni, miwol lesz ,kijel6lo” egy jelz: a ,kijel6lo” és a ,diszib” jelzo formailag
nem kulondl el egymastél. A targyas ragozas hasznélata — vagy legahélalx
lehebsége — jo érv lehetne amellett, hogy egy gekijeldlo: ebben az esetben
azonban tautologikus lenne azt allitani, hogy a targyas ragozas a dijelzd
mellett fordul(hat) ed.)

A felszolitdo mod targyalasa igen hasonlit az O@77—78) idevago részére.
Az igenevek targyalasa azonban jovakvbbb, mint akar a O GiRr-ban (78-80),
akar az OVE-ben (224-225): elsorban az igenevek szintaktikai funkcidinak, ill.

a befejezett melléknévi igenév személyragos alakjainak bemutatasa jelalet tob
tet.

Az igenevekkel kapcsolatban megjegyzentogy Steinitzcel szemben (vi-
szont a magyar hagyomanyoknak megfedel) Schmidt Eva nem a participium
praesens / praeteritum, hanem a partitipium imperfectum / perfectum teoninus
kat hasznalja (vo. A.Akz0 1976: 353, 2. labjegyzet). Azonban Steinitzet kdvetve
az allitmanyi hasznalata melléknévi igeneveket nem tekinti igealakokn#dtt ho
A. Jasz6 Anna a korébbi években tobbszor is érvelt emellett. Korakitétoen
(A. JAszO 1969) az igéveé valast azzal igyekezett aldtdmasztani, hogy az ilyen
alakon a ,birtokos” személyjelek helyett az igei személyjelek is megjelenhetnek
azaz a beszék ezeket az alakokat mar igének ,érzik”. Valojaban ez nem lehet
donb kritérium, hiszen az igenéubkeletkezett igealakok morfoldgiaja gyakran
tovabbra is gyokeresen eltér a tobbi igealakétol (pl. az udmurt masodikidoult
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alakjai egészen masok, mint a tobbi igeédl de gondolhatunk a szlav nyelvek
I-elemu multidejére is, mely szintén egészen mas morfolégiajd, mint a jelen ideju
alakok). Cikke végén A. Jaszo is 6vatosan fogalmaz, mert az ilyen akmiéok
nya a vizsgalt szévegekben alacsony, a vizsgalt szévegek arshkjkéis nem
tudjuk, hogy az @ nyelvben ebfordulnak-e. Schmidt Eva nem emliti, hogy a
serkdliban a melléknévi igenevekhez igei védesek jarulhatnanak, ezért ezt az
érvelést nem is veheti gyelembe. A korabbi 6vatos megfogalmazasacedide-
sobbi cikkében (A. 4sz0 1976) azonban A. Jasz6 mar evidencianak veszi, hogy
igealakokrél van sz6,at, meg is allapitja, hogy nem szemtanusagi jeé&rni.
multrél (nala: nem-szemtantsagi mod!) van $Z&rrol a szemantikai szerepr
Schmidt Eva nem szél.) Schmidt Eva nem érvel kifejezetten az ellen, hetgiez
az alakokat igealaknak tekintsuik, azt azonban megjegyzi, hogy ez laneia
illeszkedik az igealakok rendszerébe, hiszen nincs targyas és daeagezAasa.

Ezt elfogadhatjuk amellett sz0l6 érvnek, hogy ezek nem ( nit) igealakok.

A sz6képzésl sz616 részben csupa olyan képialalunk, amelyeket Steinitz
is emlit az OGGIR-ben (48-50, ill. 62—-67). (A OVE egyéltalan nem targyalja a
szOképzést.)

A névszoképaket Steinitz nem valasztja szét seomév-, melléknév- ill. ha-
taroz0szoképakre, sem deverbalis és denominalis kape, ezért a képk tar-
gyalasanak sorrendje killonhmz Schmidt Eva példait azonban mindig megtalal-
hatjuk Steinitznél is. Ez kulonésen annak fényében felayrhogy Schmidt Eva
szakdolgozatat éppen az északi osztjak szbdalkotdsmodokrdl irmakémayen
hozhatott volna mas, sajat gyujtédlszarmazo példakat. A Steinitz altal felsorolt
képodk kozil csak atap fosztoképp, a-Sk kdzépfokjel és amit sorszamnév-
képa hianyzik. Valodi (és egyébként érthetetlen) hianyt csak agjelent, hiszen
az utobbi ketb az EONvJ mashol (4.2.2., ill. 4.3.2.) targyalja.

Az igeképok szintén mind megtalalhatok Steinitznél, habar néhany aprébb
kuldénbséget felfedezhetlnk, pl. eam- és az-em-képadk Steinitznélamp-, ill.
-eny- alakban szerepelnek (OGR: 62 ill. 63)4 A sorrend a képak Gjracsopor-

Mas nnugor nyelvekiol is hoz parhuzamokat, hozzatéve, hogy a nem-szemtanuisagk alako
mindig melléknévi igenéwll keletkeztek. A komibol imperfektiv nem-szemtanisagi alakra is hoz
példat, de azt nem emliti, hogy mas nyelvekfelen ideju nem-szemtanuséagi alakot nem tudunk
kimutatni — marpedig példaanyagabanelemu alakok egyértelmuen jelen idejuek.)

2pontosabban: nem kiilénbdzteti meg a targyatlan és a targyas, ill. awséela szenved
ragozast. Az, hogy nincs felszdlitd mddja, nem igazan j6 érv, hiszeifjedes multnak sincs,ad, a
multnak univerzalisan sincs, igy ez legfeljebbelemu alakoknal szolgalhatna érvként.

Kivétel: po 'G" ! po ije 'Gcska', Steinitznél: tunt! tuntije 'Ganslein'. Megemlitend
még egy sajtéhiba is: sover(le) 'nydl(acska)' SteinitznéBover(le) alakban szerepel (OGHR:

50).
“Feltehed sajtohibakkal itt is talalkozunk: EON ewsmetts- 'megcsokol'— OGGIR: 64
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tositasa miatt itt is valtozik, egyes alakvaltozatokat Schmidt Eva 6sszevonva ta
gyal. Steinitznél joval tébb igeképt talalunk, mint az EONJ-ben. A Schmidt
Evanal hianyzo6 igekék jelenbs részének Steinitznél nincs megadva a jelen-
tése {a-, olmo-, olta-/-lta-, om-, an-, vht-, -atnw-, -sat-, §-, néhanynak vi-
szont igen, mi tébb, akadnak kdzottik olyanok, melyeknek megfesbportot
Schmidt Eva megnevez: momentangnt-, -mat-, -$-); kauzativ {tts-); iterativ
(-ta-) ill. durativ (-mps). Nem egészen vilagos, hogy Schmidt Eva ezeket miért
hagyta ki a felsorolashdl: talan nem tartatteet elég produktivnak vagy gyakori-
nak ahhoz, hogy megemlitse; egyestkitképzelheat, hogy inkabb képakapcso-
latoknak, mint 6nall6 képzknek itélteoket. Néhanynak mas alakvaltozatat emliti
(pl. az-otta- forma szerepel, de-dts- nem).

3.3.5. A szintaktikai sajatossagok

Mivel Steinitz muveiben szintaxisrol egyéltalan nem esik sz, ez a fejeze
mindenképpen fliggetlen Steinitz muvait

3.3.6. Osszefoglalas

Lathattuk, hogy Schmidt Eva nagyban tamaszkodott Steinitz muveiosals
ban az OG@R-re, de kisebb mértékben az OVE-re is. Ez azonban természetes
is, hiszen ezt megetoen a serkali osztjdknak csupan ez a két leirasa létezett.
Ugyanakkor az EOMJ messzire eltavolodott @dleges forrasaitol (ill. az azo-
kat szorosabban kéveEOK-tdl), elosorban az 6nallé morfonoldgai fejezet (ill.
az ebben megalkotott U] szabdalyok) kialakitasanak, a targyalt szoféjekkk-
bovitésének és a szintaxis hozzaadasanak kdszigrhdbként ezek miatt nem
tekinthetjiik az EON J-t Steinitz valamely muve szabad, kissé atszerkesztett for-
ditasanak, hanem legalabbis igen dsszetett kompilacionak. Ahhoz az gy
eldontsik, valoban tiszteletreméltd kompilaciorél, vagy jedenteszben dnallo
alkotasrodl van-e szo, tovabbi lehetséges munkakat kell megvizsdalnun

3.4. Rédei Karoly nyelvtani vazlatai

Az EONyJ megjelenése etti évtizedben Rédei Kéaroly két olyan északi oszt-
jak chrestomathiat (és benne nyelvtani vazlatot) is kiadott, mely bizonyana ne
keriilte el Schmidt Eva gyelmét: 1965-benNorthern Ostyak Chrestomathy

ewntts-; EONvJalot- 'gyujt’, aktes-'dsszegyulik' — OGGHR: 64akat-, akins-.
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(elsosorban a muzsi nyelvjarast targyalja, a tovabbiakban NR)C1968-ban pe-
dig a Nord-ostjakische Texte (Kazym-Dialekt) mit Skizze der Gramnaéatilit
(a tovabbiakban NT). Az elobbi kiadvanyt a HKK is emliti mint tudomanyos
igénnyel megirt és hozzéaférodorrast?

A hasonlosagokat természetesernostsban ott kell keresntink, ahol Stei-
nitz irasaiban nem talaltunk parhuzamokat az BQNel. igy példaul Steinitz
a serkali leirdsaiban nem szd6l a maganhangzotaitamarol (igaz, utal a szinja-
ira, ahol targyalja), hasonl6 leirast azonban talalunk Rédeinél (KO C9-20).
Rédei azonban csak harom hosszusagi fokot kilonbéztet meg @end-long,
short), mig Schmidt Eva leirasaban negyest, Baromnegyed hosszUsag is fel-
bukkan. Az EONJ szerint a hossz( maganhangzok zart szotagbésy elott
realizalodnak ,negyedhossz(’-ként, Rédei szerint azonban an&sésalhangzé
elott eltéio a realizacio: av elott félhosszu, 4 elott révid. A révid maganhang-
zOk realizacioja Rédei szerint mindig rovid, és csupan néhany esetberpedig
minden nyilt szétagban, mint Schmidt Eva szerint) lehet félhosszu. Schwadt E
forrasa tehat nem lehetett Rédei.

A szamneveknél Rédei emlitipuSsegédszoéval alkotott szerkezeteked(iN
20-21; NOGiR: 54), melyeket Schmidt Eva szorzészamneveknek nevez (Rédei
a NoT-ban ,Multiplikativa’-nak, a NOGir-ban ,numeral adverbals’-nak nevezi
oket), és amelyeki Steinitz nem tett emlitést. Rédei azonban arrdl is szol, hogy
ilyen szerkezeteket sorszamnevekkel is lehet alkotnik(pbt-pus 'zweitens'
kimet-pus ‘for the second time'"), ez az informécié6 Schmidt Evanal nem szere-
pel. Szintén kulonbség, hogy Rédei csakés sorszamnevedrbeszél, Schmidt
Evanal viszont tobb altipus is felbukkan.

Tovabbi parhuzam, hogy Rédei is targyalja a hatarozoszokatr:(K2;
NOCHR: 76-77). A NoT-ban ide sorolja a hatarozéi kérchévmasokat is, a
NOCHR-ban viszont csak mutaté névmasi és nem névmasi hatarozoszok szere-
pelnek. (Az EON J-ben névmasi hatarozoszok nincsenek.) Rédei a helyhatéro-
zOkat nem rendezi az iranyharmassag szerint, és nem szdl a lda@rkzokoza-
sarol sem.

Steinitzcel szemben és Schmidt Evahoz hasonléan Rédei:(R1-22;
NOCHR: 51-52) is csoportositja a névmasokat aszerint, hogy milyen névszénak
felelhetnek meg. Ezt a csoportositast azonban csak a mutaté névmasklaa: é
rélag fonévi és melléknévi névmasokra korlatozza, ugyanakkanavi mutato
névmasok szamijeles alakjait is bemutatja. A Steinitz altal vonatkoz6 névmasnak
itélt szavakat Schmidt Evahoz hasonloan Rédei is melléknévi mutatd néémask

Meg kell jegyezniink, hogy néhany, az EOK-nak felrétt hiba Rédéinelegtalalhatd, igy pl.
fonémaként tartja szamon az affrikatakat.
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sorolja fel (NOGHR: 51): Rédei mindkét nyelvtanabdl hianyzik a vonatkozo (és a
tagado!) névmas kategoériaja.

lgazan szembetun hasonlésagot tehat nem talalunk az EXOINés Rédei
nyelvtani vazlatai kozott: habar lehetséges, hogy nyelvtanarmktéséhez
Schmidt Eva meritett otleteket Réd#jta jelenségek leirasai mar fuggetlenek
Rédei leirasaitol.

3.5. Gulya Janos:Eastern Ostyak Chrestomathy

Kevésbé kézenfeloy hogy egy északi osztjak chrestomathiaképe egy ke-
leti osztjak chrestomathia legyen, de a hatds nem zarhato ki, kilonoggredn
neves nyugati egyetem (Indiana University, Bloomington) és egy nyabiiki-
advanyairdl hires kiad6é (Mouton & Co., Haga) jegyzi.

A meg gyelhetb hasonl6sagok azonban felszinesek. Az eddig megvizsgalt le-
hetséges forrasok teljesen hanyagoltak a tortszamneveket, Gulyaailyeinek-
rol is sz6l: azonban egészen masképp, mint Schmidt Eva. Gulyanbsirerk a
‘harmad’, 'negyed' jelentésu alakok is, mig az ... és fél' tipusu sezdtekre alig
fordit gyelmet, és éppen azokat az alakulatokat nem emliti, amelyek az\ElON
ben szerepelnek. (Ennek természetesen a két nyelvjarascsapittt klonbség
is oka lehet.)

Az EOCHR is targyalja a hatarozészokat (88—90), és az EOMez hason-
I6an a névmasi hatarozoszékat a névmasokhoz sorolja. Ugyanakkonaasok
kozott (74—88) Schmidt Evatdl el@en targyalja az altalanos névmasokat (gene-
ral pronouns, 87—88) é€s a személyes névmasok emfatikus-re exijaitlisk(76).

Szintén szerepelnek az E@E-ban a médositdszok, de ezek bemutatasa na-
gyon eltér az EONJ-ben szerepkiol.

Az EONy J-en kiviil az EO@R az egyetlen, amely kiilén szofajként targyalja
az igekobt, am az EO@R ezt az ige targyalasan belill, az igeképzéshez kapcso-
l6dva teszi meg (100-101). Raadasul mig Schmidt Eva a mondatbeli poziciéja
alapjan hatarolja el a hatarozoszot és az igetk@iddig Gulya szerint csak akkor
beszélhetiink igekdtol, ha a sz6 a hatarozészaoitédl kilonbgelentésben hasz-
nélatos, és az ige jelentését modositja. (Eppen ezt 4de' és ato 'oda’
szavakat kizarja az igekiit koréml — ebtol kiindulva Schmidt Evanak is ki kel-
lene zarnia a k 'a viz ill. a tuzhely felé' jelentéstipusba sorolhat6 szavakat.)

Az EOCHR szél a névutokrodl is (90-93), de kulon kitér a Rx-Px PP vagy
Rx PP-Px problémajara (azaz hogy a névuadeihez hol kapcsolddik a birtokos
személyjel). Schmidt Evahoz hasonl6an Gulya is sz6l agitkrél, de Schmidt
Evéaval szemben paros kistzokrol és a dualisjel 8sszekapcsold funkcidjarol is
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beszél (habar a dualisjelet nyilvan nem tekinthetjlulokébtnak).

Bar vannak olyan témakdrok, amelyeket a vizsgalt nyelvtanok k6zilderg
az EOGHR és az EONJ érint, ezek megkozelitésmaodja annyira eltér egymastol,
hogy szinte kizarhatd, hogy Schmidt Eva Gulya muvét felhasznalta volna

3.6. Hartmut Katz: Generative Phonologie. ..

Mint korabban azt mar tébbszér emlitettiik, a Schmidt Eva-féle morfonoldgiai
leirasban érezheta generativ fonologia hatasa. A korban — és azéta is — az egyet-
len valodi generativ fonologiai leirds az osztjakoldgiabam K1975-6s muve.
Schmidt Eva leirdsanak bizonyos elemei — ha nem sajabbalttzarmaznak —
talan erre a mure vezetlosk vissza. Itt elgsorban azt kell megemlitentnk, hogy
a maganhangzoérendszerben a hosszlsagi szembenéllas helyett Solanastar-
csak Katz, a feszességi szembenallassal szamol. Mas parhuzamopéidéanl
az affrikatak kizarasa a massalhangzoérendssgrbar kevésbé meggyoek, hi-
szen mas forrasokban (koztik @ forrasnak tekinthet OGCGHR-ban) is jelent-
keznek.

Mutatkoznak azonban jelesg kiilonbségek is. Mig az EON a maganhang-
z6érendszerben 6t megkilonbontgggyet vesz fel, addig Katz harmat (55):

a e o0 u a o u
tense + + + +
low + + + +
round + + + +

Ez a felosztas rendkivil szimmetrikusnak mutatja a serkali maganhangzo-
rendszert, de kétségeket is ébresze-a&s az -t ugyanolyan, csak a [tense] jegy
szerint szembendll6 parnak mutatja, mint a tdbbi hasonlé pért, pl—aet vagy

1Az uralisztikdban érvényesiiltdrténetiségfetisizmus megnyilvanulasanak kell tekinteniink,
hogy még a modern elméleteket viszonylag frissen és huen adaptld sem elégszik meg a
puszta leirassal, és ha nem is kezd azonnal rekonstrukciéba, deskutéizpontjaba mégis egy
torténeti kérdést, a nyelvek érintkezését és annak nyomait helyezi.

2Katz rendszere nem egészeozhény nélkiili, vazlatosan hasonlé felosztast tartalmaz S
BEOK 1952 is. Katz SPE-s, artikulacios alapu jegyei helyett Sebeok Jakealissatikus alapu je-
gyeit hasznalja: a tense helyett a Simple/Reduced, a low helyett a Comiffas#Da round helyett
a Flat/Plain jegyet. (Az &ltala megadott sorrend forditott és a nyelvéllasratkard jegy éppen
Katzénak inverze, de a felosztas Iényegében ugyanaz. Mi tdbb, Seemaganhangzorendszer be-
mutatasakor hosszUsag, labialitas és nyelvallas alapjan két-két cadmmitja a maganhangzoékat,
ami csupan fogalomhasznalatédban tér el a megkulonldegyes elemzést, Iényegében viszont
ugyanaz (OG@R: 36).
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azo —o-t. Ez azonban nincs 6sszhangban a hangok fonetikai megvalésallasav
Az ugyan altalaban is meg gyelhethogy a f tense] jegyu maganhangzok nyil-
tabban valosulnak meg, mint fense] jegyu megfeleik, de ez a kilonbség vi-
szonylag kicsi: aai nyiltabb, mint azu, de zartabb, mint am, és joval zartabb,
mint azo. Az zartsdga am-énak felel meg, mig ag majdnem olyan nyilt, mint
azo (azo-nal mindenesetre egyértelmuen nyiltabb). Haaal azt feltételezzik,
hogy [ low], akkor egy kilon szabalyt kell bevezetniink, amelydyen nyiltan
valésitja meg. Szabalyrendszeriinkben azonban ez nem szolgalna mésagmin
a mogottes fonémarendszert szimmetrikusnak mutassa, s bentieeazmze-t
olyan problémétlan parnak, mint barmelyik méasik. Ennél sokkal valoddmiek
tunik, ha a mogottesen is olyan szimmetrikailag ,szépséghibas” fonénsmerd
tételeziink fel, mint amilyet a felszinen talalunk. Az érdekesség kedvégrketie
jegyezniink, hogy Katz (56) maga is kritizalja Sebeokot, amiérttagzs aze-t
szuknek sorolja be, ami legfeljebb azhoz képest igaz: maga ugy latja, hogy az
e ,non-low” értéke éppen ezért magatél éada. Az elemzés problematikussaga
miatt nem is banhatjuk, hogy Schmidt Eva nem vette at.

Szintén nincs nyoma Schmidt Eva muvében Katz azon megallapitasanak, mi-
szerint az nem 06nallé fonéma, hanem aegyik megvalosulasa, mi tobb, hogy
tulajdonképpen azazs egyik megvalésulasa (56-57). (Katz az altala felallitott
szabalyban azonban nem veszi gyelembe, hogy az si®tagi realizacido mas,
mint a palatalisok @ltti: elso szétagban kissé velarizalt, mig palatalisaktahem.
Katz elemzése szerint mindkét esetben csak arrél van sz6, hogy &isemyielv-
allasus-bol felso nyelvallasa lesz (Katz 1975: 56-57). Ezzel nem csupan az a
probléma, hogy nem szamol el a realizacié kiilénbségével, hiszen ddikiyy
szaballyal — mely az etsszotagi -t velarizalja — korrigalhato lenne. Egy ilyen
szabaly azonban aligha lenne fonetikailag motivaltnak mondhaté, ezélthinka
mas elemzeést kell keresnunk.)

Még jelenbsebb kildbnbség azonban, hogy Katz éppen azokat a maganhang-
zOkat latja el f tense] jeggyel, amelyeket Schmidt Eva lazanak tart, mtgiise]-
szel azokat, amelyeket Schmidt Eva feszesnek nevez!

Az ejegyeinek, a feszesség ésgaatatuszanak kérdésére még visszatérink (l.
113 0.).

Att! tl valtakozas leirdsa Katznal (58-59) és Schmidt Evanal (3.2.4.2.) na-
gyon hasonl6 (mindketten atl 'nap',ill. a ot+|'haz+ PxSgPs3' szerkezetet va-
lasztjak kiindulo példaul). Kiilénbséget jelent viszont, hogy mig Katznal raégo
teserl, addig Schmidt Evandlszerepel. Katznal kiilon szabalyként jelenik meg a
szillabikus labidlis lIétrehozasa (ezért szoros dsszefiiggésbendantézissel),
mig Schmidt Evanal egy lépésben (ezért nincs is kize az epentéziklaz).



Schmidt Eva serkali osztjak nyelvtana 105

(60—-61) kulon szabdlyrendszert allit fel a ésw elofordulasi szabalyainak
rendezésére, Schmidt Eva viszont a killéribiiraganhangzokra végdo tovek
valtakozsainak bemutatasara. Valojaban tehat a kétosegészen mas témakra
gyel fel a morfofonoldgia tertiletén, és ha érdeklEsiik mégis egybeesik, az a
véletlen szamlajara irhato (ill. a kérdés megkerulhetetlensége magyarazza).

Mivel Katz eredményeinek legnagyobb része nem titaizaz EON J sz6-
vegében, jeleiws hatasrél nem beszélhetiinkt,saz is megkérielezhed, hogy
Schmidt Eva ismerte (de legalabbis, hogy alaposan tanulmanyozta) ezted mu
A két muben megmutatkoz6 parhuzamok kdzds forrasokra (a genératidgia
alapmuveire) mennek vissza, de egymastdl fliggetlentl keletkeztek.

A Katztdl val6 fuggetlenség tényétamiti meg Talos Endre visszaemléke-
zése ist Talos a kérdési tobbszor targyalt Schmidt Evaval, aki ,Ggy érvelt,
hogy az osztjak redukaltjai centralizaltak ugyan, de jeldlten rovidekeryen
(= pontszeruen) kell ejtertket, feszesen. Ezzel szemben a jeldletlen hosszuak va-
I6s hossza variabilis;szeruen ejtendk, tehat ernyedtek.” Talos nem tartotta he-
lyesnek a feszes/ernyedt szembenallas haszndatétarozottan agy véli, hogy
Schmidt Eva maganhangzérendszer-elemzésének nincs kozvetksaforr

3.7. [Egyéb osztjakol6gai (obugrisztikai) forrasok

Az osztjak targyas igeragozas hasznalataval — raadasul éppéerah akep-
jan — néhany évvel az EON megirasa ett kiilon szakcikk foglalkozott
(GANscHOW 1972). Ennek megallapitasai csak részben vagnak egybe a Schmidt
Eva dltal felsorolt (szilkségszeruen egyszerusitett) szabaly(k&lamidt Eva pél-
damondata a cikkben nem szerepel). Ganschow megallapitasa szesiadl ek
latott targyndl csak akkor kotelea targyas ragozas, ha a Pxoelagy masodik
személyu — ha a Px harmadik személyu, akkor csupan abban az edattzmnige
elso vagy masodik személyu. Ha mind a Px, mind az igealak harmadik személyu,
akkor mindkét ragozéas @flordulhat. Ganschow is megallapitja, hogy inkabb az
alanyi ragozast hasznaljak, ha a targy kdzvetlentl az igie &, és inkabb a tar-
gyas ragozast, ha a targyat két vagy tobb sz6 vélasztja el az allitmaggi|elzt
azzal a megallapitassal is kiegésziti, hogy a hatarozatlan targy tendengimsz
az ige ebtt all (az esetek 80%-aban kdzvetlenil, 20%-aban pedig csak egpszo
lasztja el ble), mig a hatarozott targy tavolabb is keriilhet azaféis csak igen
ritkan (nala 4 példaban) all kozvetlenil az igetel (Ezt vagy itt, vagy a szérendi
szabalyoknal érdemes lett volna emliteni. A tendencia talan azzal is 6ggzefl

1Talos Endrének eziton is kiszonjiik, hogy Schmidt Evéra vonatkaeradyes emlékeit ve-
link megosztotta és kdzléslikhdz hozzajarult.
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hogy a hatérozott targy gyakran téma.) Ganschow azt is meg gyeli, hogngs
hatarozottsaga altalaban vagy csak az igén, vagy csak a névszoitfutkife-
jezésre (az azonban kevésbé meaxmy hogy példainak 61%-a tAmasztja ala ezt a
feltételezést, mig 39%-a ellentmond neki). Ganschow emliti azt is, hogy a$argya
ragozas hasznalatos akkor is, amikor a targy elmarad a mondatbdl — Setwaidt
ezt az esetet nem is emliti. Lehetséges, hogy Schmidt Eva Ganschowrekikét
ismerte, de az is efordulhat, hogy megallapitasaival nem értett egyet, és ezért
nem vette at.

3.8. A hagyomanyos” magyar nyelvtan

A ,hagyomanyos” magyar nyelvtan (a tovabbiakban: hmny) hatasatbakor
aligha lehetett elkerllni. A hmny nézeteit a korban a M¥RIés a hozza kozel
allo MMN Y foglalta 6ssze. Schmidt Eva az utébbival biztosan, ablslel igen
nagy val6szinuséggel talalkozott, és természetesen ismerhette a hmiép&are
terminologiajaban irt szakcikkek szinte barmelyikét. AZ E@QNben azonban a
hmny csak igen halvany nyomokat hagyott. A hmny-ok nem targyaljak ddeno
giat és a morfonoldgai folyamatokat sem abrazoljak Ggy, ahogy SchmadtA
hmny nyoméanak tekintheta széfajok és mondatrészek hagyoméanyos felosztasa
(alany, allitmany, minség? és birtokos jeln, hatarozok) — habar ennek a kor-
ban nem igazan lehetett alternativdja —, de a mondattan mar nem a mondatrészek
fajtairol (alakjairdl, szofajairdl) szol, hanem eorban a hmny altal eszeretet-
tel hanyagolt sz6rendl. A hmny hatasa lehet még az igenevek 6nallé szofajként
valo kezelése. Mindez minddssze annyit mutat, hogy bar Schmidt Eva nem allt
kritikusan a hmny-hoz, de nyelvtana megalkotasakor gyelmen kivil hagyta
nak leirdsi modszereit.

3.9. A szintaxis lehetséges forrasai

Bar Schmidt Eva szintaxisat csup&rintaktikai sajatsagaiak nevezi, amely
azt sugallja, hogy csak vazlatosan és néhany kérdésre tér ki, murk&jdnia
mint negyedét ez teszi ki. Lehetséges forrasaival kilon kell fogtalliok, mi-
vel egyértelmu példaképét nem talaljuk. A nyelvek szintaktikai jellemzéka —
egyaltalan van ilyen — a hasonl6 kiadvanyokban altalaban révid és egyiii@std
getlen jelenségek kelletlenil odavetett leirdsa. A korabeli ésbkészintaktikali
leirdsok olyan slagertémai, mint az egyeztetés, a tagadas és tiltds vagy a birtok

1Schmidt Evanal talnyomoan tulajdonsagelz 11. o.
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las kifejezése, a nominalis mondat vagy az ala- és melléreridskzetett mondat,
szinte semmilyen teret nem kapnak. Ez annak tudatdban még rakllepgy
ilyen szempontokbol az északi osztjadk nyelvjarasok mar régen fel laitghzl/a
(FAzEKAS 1932: kiilonos tekintettel a mondatfajtakra és a tagadasra), és hasonlé
szempontok alapjan foglalkoztak a vogullal isotse11928—-1930: a mondatfaj-
tak, az alanytalan mondat, a névszéi allitmany, az altalanos és a hatarolzatjan a
az alany és az allitmany egyeztetése a targyalt témak), kézerltgkvolna tehat
ezek mintjara elkésziteni a sz6ban forgoé fejezetet. (Néhany témat érielete
volna ez alapjan targyalni, az EQN példaul nem emeli ki a lét tagadasa és a
névszoi-igei allitmanyban jelentketagadas kozotti kilonbséget (azaz 'vmi nem
volt', ill. 'vmi nem volt vmilyen') (FAzZEKAS 1932: 35-36), az alany és az allit-
many szambeli egyeztetése (5.3./1) pedig igen csak elnagyolt a voguitkeopd
leirashoz (locsel11928-1930: 358-364) képest: nem tér ki példaul a'2' szamnév
és a dualis hasznalatanak viszony4ra.

Feltuno, hogy a mondatban talalhat6 szintaktikai viszonytipusok kézott meg
sem emliti a mellérendelést (5.1.), és hogy a targyas szerkezeteket azbatar
szerkezetek k6zé sorolja (uo., ill. 5.2.1.). Aligha talalhatunk olyan hazgvny
tant, mely a szintaktikai viszonyokat igy osztana fel. A melléremétapcsolatok
kizarasa a szintaktikai kapcsolatokbdl talan a korabeli orosz nyelvbarasa le-
het. Vinogradov az orosz akadémiai nyelvtan mondattani kbtetében amelédit é
hogy a mellérendehek nevezett szerkezetek tulajdonképpen ,azonos mondatré-

szek” ( ), amelyeket csak az koti dssze, hogy azonos folé-
rendelt taghoz azonos a viszonyuk ( 1961: 41-43). Erre a szakaszra
utal Majtyinszkaja is ( 1960: 16.), Schmidt Eva rajta keresztil is
ismerhette.

ey

gyomanyra vezethetvissza, hogy a magyar nyelvtanok altal targyi €s nem targyi
vonzatokat kdzvetlen, ill. kbzvetett targynak nevezik (ardjedct / indirect ob-
ject, orosz sth.). Ezek a nyelvtanok viszont
kilénbséget tesznek a vonzatok és a szabaiinények kdzott: ilyen megkulon-
bodztetést a serkali nyelvtanban nem talalunk.

Mas korabeli nyelvtanok néhany alapweheg gyelést tesznek a széremdir
és nem mernek elmeriilni a ttémaban — Schmidt Eva azonban bawaméaiyek
nélkal!) részletezi ilyen iranyd meg gyeléseit. Szakirodalmozahényére nem
sikertlt rabukkanni.

1A vogulrél Locsei azt allapitia meg, hogy a '2' szamnév utan az esetek egy résadorév
egyes szamban all, de az allitmany tébbesben, mas részében mind &qakretmind az allitmany
dualisban all (locsel11928-1930: 359-360).
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Az igazi ujdonsagot mégis a szenweszerkezetek és az igeneves szerkeze-
tek ,transzformaciés” magyarazata jelenti. Mint arra mar koradbban uta(@vhk
0.) és kéebb részletezzik (132. 0.), valdjaban nem a generativ nyelvtan altal (a
korban) hasznalt transzformaciéirél van szé, hanem a felszirkeszetek kozotti
hasonlésagrol. Az ilyen szerkezetek vizsgéalatai korabban csaletténul eb-
fordulasi kdrnyezetik leirasara tértek ki (vOARKADI NAGY 1913), de az 6t-
venes évek végén Lavotha a manysi szeovezkrkezeteket (kitérve a hasonlo
osztjak szerkezetekre is) a hasonlo jelentésu cselskerkezetekkel szembeal-
litva kezdte vizsgalni (BvOTHA 1958, 1960): Ez méar meglehesen kozel all
a Schmidt Eva kovette modszerhez (tulajdonképpen csak a ,transziofrtee
minusa hianyzik), csak éppen ezt a mddszert Schmidt Eva kiterjeszti & alta
»=accusativus subjectivusos”, ill. ,accusativus objectivusos” lszzgt viszonyara,
tovabba az igenevekre.

3.10. Osszefoglalas

A lehetséges forrasok gyelembevétele utan a kovetkergallapitdsokat
tehetjik. Schmidt Eva az EON irasa soran edsorban Steinitz két leirasara
(OVE, OGQHR) tAmaszkodott, a serkalira vonatkoz6 adatokanlk@nt kiegészi-
tette a szinjai leirdsaban megtalalhat6 informéacidkkal. Jegyzete 6sszeatlftasa s
azonban nagymértékben igyekezett gyelembe venni a HKK-ban magfayott
kovetelményeket, ennek kdszonhehogy (az EOK-kal szemben) elsorban az
OGCHR-ra tamaszkodik az OVE helyett (atiras), ez hatarozza meg a leiras szer-
kezetét, részben a terminoldgiat (birtokos személyjel),ianen veszi at az igei
morfolégia vazlatat bemutatd abrat is sth. Mas kdzvetlen forrasat azardra
sikeriilt megtalalnunk az EON-nek, feltételezhet hogy az e két forrasbol ki
nem mutathat6 adatok sajat kaitbl szarmaznak. Ezek ha nem is szembeem
de 6sszességiikben mégis Schmidt Eva angolos nyelvészeti muveitagggak
(angol szakot is végzett): ilyen pl. a feszesség jegyének bevezetéseldgiai
leirasba, a morfonoldgiai jelenségek SPE-szeru kezelése, a sziaaxidransz-
formécié fogalmanak a hasznalata, és talan a targy és a hatarozo el lbaitdsid
is. Ezeknek magyar vagy osztjakoldgiabeiényiik nincs: mint arra ramutattam,
Katz sem tekinth@t annak.

!Lavotha végkdvetkeztetése, miszerint ,Aktivumban az agens, a véslekgnje, passzivum-
ban a patiens, a cselekvés végpontja a dominans képzatdb(HA 1958: 99), mely bizonyara ugy
értend, hogy mindig a jel6letlen névszé a topik (kontrasztiv topik?, esetlegrkieht — fokusz?),
ha manysira vonatkoz6an taldn meg is alljdk a helylket, a serkdli oszsjigina lehetnek igazak:
legalabis a Schmidt Eva altal leirtak alapjan arra kell kdvetkeztetniink, aisgrkali osztjakban a
kommunikacios szerepeket a szoérend hatarozza meg: 128. o.
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Végezetiil ki kell térniink arra, hogy Schmidt Eva mit gondolt sajat rigelv
narol. Erol irasbeli feljegyzések nem maradtak fenn, csak Talos Endre vissza-
emlékezésire hagyatkozhatunk. Talos visszaemlékezései szerint $&vaidz
EONy J-et generativ nyelvtannak szanta, magéat a generativ nyelvészeteslkote
zettjének tekintette: nemcsak nyelvészeti irdsaiban, hanem néprajzi @kgy
keiben is hasznalt megkllonbozigegyeket. Talos Endre emlékezete szerint a
megkulonboztet jegyek hasznalata a hetvenes években nem szamitott rendkivil
modernnek: a hatvanas évek kozepétemcsak az amerikai, hanem a szovjet
szakirodalom is tele volt = jelekkel (és agrajzokkal). Talos szerint viszont ab-
ban az idben, amikor Schmidt Eva angol szakra jart, modern fonoldgiat nem
tanitottak, ezek az ismeretei tehat nem az angol szakrél szarmaznak.

A visszaemlékezés alapjan agy tunik, hogy az EXdNcsak a korabeli leira-
sokkal 6sszevetve meglegn modernnek: Schmidt Eva olyan kérékben mozog-
hatott, ahol ezek a nyelvleiras mindennapi bevett eszkdzeive valtak mar.






4. fejezet

Szeljegyzetek a serkali osztjak
nyelvtani jegyzethez

Az alabbiakban a serkali osztjak nyelvtani jegyzet megallapitasaihoz, &emz
seihez szeretnék megjegyzéseket fuzni. Ezek a nyelvtani jegyzkiizéift ada-
tokon alapulnak, az adatokat nem allt médomban eliieni. Az adatok Ujraér-
tékelésével sem Schmidt Eva elemzéseit szeretném biralni, hiszen ektiidb
sem tehetem meg. &zo6r is: megallapitasaim egy része a jegyzet megjelenése
Ota eltelt kbzel harom évtized nyelvészeti kutatasainak eredményénralapu
Masfebl az egyetemi jegyzet mufaja és terjedelmi korlatai Schmidt Eva szamara
sem tették lehewé, hogy az adott jelenséget részletesen elemezze. Feltahet
azt tartotta szem ett, hogy a jegyzet az osztjak nyelvu szévegek értelmezésé-
ben segitsen. Ugyanakkor a bemutatott adatok altalanos nyelvészetiosebaip
is vannak olyan tanulsagosak, hogy a nyelvtani jegyzet Ujrakiadaabmakol
részletesebben is foglalkozzunk veluk.

4.1. A serkdli szociolingvisztikai helyzetéol
és dokumentaltsagarol

A serkali nyelvjarast beszek |étszamaroél nincs pontos adatunk. Schmidt Eva
beszamolbibdl (BHEK. 1.) azonban képet lehet alkotni e dialektus helyzétér
is.

Az 1995-0s éwnl irt jelentésében emliti, hogy régebbi serkali kapcsolatait si-
kerult felelevenitenie. Az egykor kbzpontnak szamito régiot teljesen witizgk
mondja, ahol az idsebb generacié meg van hatva, ha valaki érti ezt a nyelvet
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(SCHEK. 1.:91).

Tiz év elmultaval megrenditolvasni az 1997-es@lejelzést: ,Nyelvészeth
1997-ben a délebbi vidékek vizsgalata jutott feladatul. Itt az eltapelvjara-
sokkal senki sem tadik, mig nekem osztjak tanitbmesterem, Ny. |. Tyerjoskin
(és hagyatéka) jovoltabdl isnwy és kedves a helyi kultdra. Tulajdonképpen vé-
gig kellene pasztazni, hogy az Oktyabrszkij kertilet melyik falujanal eédizaz
osztjak nyelv ismerete (hasznalatrol mar ugysem beszélhetink), s hoik meely
riansat hanyan valljak magukénak. E néhany tucas idsszonytdl kb. 5-6 évig
lehet még dokumentalni a hajdani viragz6 kultira maradvanyaCHEX. 1.
112-113). igy hat aligha jarunk messze az igazsagtol, ha azt mondjgk,aho
serkdli nyelvjaras, amely alapjan a 20. szazad &$ében irodalmi nyelvet is
létrehoztak, €s nyugat-szibériai viszonylatban komoly irdsbelisége valy, kira
haltnak tekinthed.

A serkdli nyelvjarasrol Steinitz szovegei (gyujtésaibalapjan tudhatunk a
legtobbet (OG@GR, OVE). Ugyancsak értékes szovegek vannak Tyerjoskin gyuj-
tésében is, amelyeknek feldolgozasaval a nyelvész halédla utan a cppk é
Schmidt Evat bizta meg. Ezettba mesékbl azonban csak orosz, illetve ma-
gyar forditdsban jelent meg néhany, eredeti nyelvu megjelenéséreat&idreli
jovoben nyilik modt

A serkali nyelvjaras dokumentélasaért az 1990-es években sokttieimég
tenni. ,Nyizsnyije Narikari vegyes lakossagu Uj nagykdzségbe D88 ismeos
vagyok, s mivel itt kezd Ujraéledni két magasrangu istenség kultugeatetlela-
togatok ide. A teleplilésen részben délies serkali osztjakok és obi wogulek, a
atalsag eloroszosodik. (...) A kozeli Muligort falu maradvanyaiban déissze 3
csalad lakik, serkali nyelvjarasuak. Kozulik az egyibiastenro kultuszabrzo 85
éves néni, akdl 1980 6ta kotetnyi folklort és hitvilagot gyujtéttem — ez alkalom-
mal is 5 éra videodfelvétellel gyarapodott az anyag. A nyizjami nyelvjaeéls&ért
elutaztam Bolsoj-Atlim faluba, videdval megorokitettem azt a megrazo jelenetet,
mikor az utolso két néni osztjakul szél egymashoz. (...) Az elagelvjara-
sok képvisadivel igen nehéz dolgozni, mert nem elég[,] hogy 6regek és idegen
kornyezetben 30—-40 éve nem beszélték nyelvilket, de kdzben mastubalek
hatadsara emlékeik is 6sszezavarodtak. Tyerjoskin adaftkélziobbekol sikerdilt
informalddni. Probaltam Oktyabrszkojéban megkezdeni egy archivemesz-
sét: kill®s vogul munkatarsak még csak akadnanak, de osztjakok neoHE(S.
1.:113-114).

A kovetked években Schmidt Eva tobb oranyi serkali mintaszéveget is gyuj-
tott. A dialektol6giai szotar fogalomkészletének szabad stilusu végiglkésedn

'Koszonjiik Csepregi Martanak az adatok dsszegyujtésében ny@jtits&gét.
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oranyi videoanyagot eredményezett. Ezeken kivul néprajzi targjyételekre is
utal.

Nem utolsdsorban Schmidt Eva 1980-as és 1982-es expedicioi sgefamis
tos mennyiségu folkléranyagot, pontosabban egyéni éneket gysgtikali nyelv-
jarasban.

4.2. Fonologia

4.2.1. A maganhangzoé-rendszér

Schmidt Eva meglehesen egyszerusitett rendszerben mutatja be a serkali
maganhangzérendszert: tablazataban teljesen elsikkad a maganhképzégi
helye és nyilasfoka. Az alabbi tAblazat mindezeket jobban mutatja @gzitag
maganhangzoi):

felso u-u
kdzéps e 0-0
also a—-a

Az e helyzete ebben az esetben bizonytalan, az alsé és a kizéfm is be-
sorolhatd, mivel azonban fonetikailag @s igen nyilt, helyesebbnek tunik vele
egy sorba helyezni és kozépsyelvallasinak tekinteni. Steinitz, Schmidt Eva és
Katz nem veszi gyelembe, hogy azs az kozo6tt legalabb akkora nyelvallaskii-
I6nbség van, mint aa és azo kozott, ezért az-t is felo nyelvallasunak tartjak.
Ez akkor lenne elfogadhat6, ha a Schmidt Eva altal feszesnek, ill. ctrmejene-
vezett maganhangzok kozott valtakozasok lennének, és ezek azt ahutadigy
a és aze éppolyan part alkot, mint az és azu, azo és azo, aza és az. llyen
valtakozasok azonban nincsenek, igy célszerubb a fonetika téhykibdulni.
Lehetséges lenne ugyan két nyelvallasfokkal szamolni é4 &dso, aze-t alsé
nyelvallasunak elemezni, de ebben az esetbem-azalsd nyelvallasunak elem-
zend, holott azu és azo nyelvéllasa kdzétt a leirasok alapjan aligha nagyobb a
kilbnbség, mint apb és aza kdzott. Eppen ezért érdemesebb harom nyelvallas-
fokkal szamolni, és a labialitast nem mogottes tulajdonsagbdl, hanem @etind
aszabdllyal levezetni: ha egy maganhangzo velaris és nem alsé nyéiyakiesr
labialis. (Ez egyébként igen@s tendencia a vilag nyelveiben: illabialis nem also
nyelvallasu velaris maganhangzdk csak olyan nyelvekben forduloalaled! |a-
bialis parjuk is megvan.)

1Koszonjiik Siptar Péternek a maganhangzérendszer elemzéséliiertmagyon hasznos ta-
nacsokat, és déathozzajarulasat annak végrmajahoz.
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A fonoldgiai jegyekkel valé elemzéshez tehat a kovetkggyeket kell fel-
vennink: a palatovelaris oppoziciot jeldegyet ([ back]), a nyelvallast jeldl
jegyeket ([ high], [ low]) és feszesség szerinti jegyet (ense]). Csakhogy az
utdbbi jeggyel tdbb probléma is akad.

Mint arra kordbban utaltunk (104. o.), Katz éppen azokat a magambang
kat nevezi feszesnek, amelyeket Schmidt Eva lazanak, ill. forditvasaebség
fogalma arra utal, hogy a maganhangzé artikulaciéjakor az arcizmok mennyir
feszesek. A feszesség kulonbdartikulacios hatasokkal jar: megvaltozik a kép-
zés idbtartama és helye is. Ha a maganhangz@kadamat vesszik gyelembe,
akkor Katznak kell igazat adnunk, hiszen a laza maganhangzokdiégege min-
dig révidebb. A laza maganhangzoékra azonban az is jetleimagy szukebb arti-
kulacios térben helyezkednek el, feszes parjukhoz képest a szajstekozepe
felé helyezkednek el: a nem alsé nyelvallastuak feszes parjukhostkéydtab-
bak és centralizaltabbak, az als6 nyelvallastak feszes parjukhogtkKéfsmsbb
nyelvallasuak is lehetnek (itt természetesen az artikulaciorél, és nem mdené
rendszerben elfoglalt helylddrvan szd). Aza—a par ennek a képnek tokéletesen
megfelel, hiszen a Katz altal lazanak elemasdkissé magasabb nyelvallasa, mint
a feszes; a feszes par nélkiliis centralizalt. A centralizaltsag azesetében is
tapasztalhat6. Csakhogy amemhogy nem alacsonyabb, hanem egyenesen ma-
gasabb nyelvallasu is, mint az ahogyan ap is magasabb nyelvallasu amal.

A két csoport kozott tehat nem a feszességben van a kilonbség.

A szakirodalom szamon tart egy a feszességhez hasonl6 kovetkedkéhy
jaré artikulaciés kulonbséget, a nyelvgyoloedtolasat és hatrahlzasat. Ap-el
retolt nyelvgyokkel képzett maganhangzok édib nyelvallastuak és@ébb kép-
zettek, mint a semleges nyelvallastak (a hatrahuzott nyelvgyokkeltképagan-
hangzoknal éppen forditott a helyzet). Elképzaiienne tehat, hogy a mellékjel-
lel jel6lt maganhangzodk etetolt nyelvgydkkel képzettek, legalabbisaa, 0-0,

u-u parok esetében. Azcentralizaltsdga azonban kizarja, hoggretolt nyelv-
gyokkel képzettnek gondoljuk. Eppen ezért ezt a lebéget is el kell vetniink.

Ugy tunik, hogy a mellékjellel jeldlt maganhangzok mellékjel nélkiili parjuk-
hoz képest magasabb nyelvallassal, de centralizaltabban képzették drales
azo esetében a centralizaltsagrol nem szol konkrét adat), és képzéiki idei-
debb is. Sajnos az altalanos fonetikai—fonoldgiai szakirodalom nem idgaar 0
képzésmaodot, ill. jegyet, amely éppen ezekkel a kovetkezményekke] gaéa
nem tudjuk megmondani, hogy pontosan mi is kiilénb6zteti meg a maganhangzok
e két csoportjat.

Felmeril az a leheség, hogy a kiilonbséget a hosszusagban lassuk. Mivel a
hosszUsag nem niségi, hanem mennyiségi kilonbség, nem tekinthetjik meg-
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kilonbozted jegynek, annak viszont semmi akadalya, hogy, &z o, a esetében
egyszeru, ag, u, 0, aesetében pedig elagaz6 szétagmagot feltételezziink. Ebben
az esetben az el@képzési hely a szétagmag dsszetettségéhez kapcsolédhatna.
A nyelvekben az atendencia gyelleineg, hogy az idtartamban eltérmagan-
hangzok k6z6tt mioségbeli kilonbség is van, akkor a hosszi maganhangzok va-
lamivel zartabbak, mint a révidek: a serkdli esetében viszont éppakenfordi-
tottjat tapasztaljuk. Raadasul a nyelvek tébbségében azonban a szpapras
kapcsolatot alkot a koddaval, és killénbdmegszoritasok érvényesek rajuk (pl. egy
szétagban vagy csak a szétagmag, vagy csak a koda lehet elagaziystbieg-
szoritasokrél azonban a szakirodalom a serkalival kapcsolatarsnémol be.
Azokban a nyelvekben, amelyekben hosszlsagi szembenallas sragygyel-

heb meg hosszuségi valtakozas is. A serkaliban viszont nem talalunk ayan f
notaktikai vagy morfofonolégiai jelenségeket, amelyek egyértelmueroigak,

hogy a kulonbség alapja a sz6tagmagok kilonbsége (egyedil a moafémath
végbemens + 9! eszabaly utalhatna ilyenre, de az masképp is magyarazhatd).

Mivel a leirasok hagyomanyosan a redukéltsag fogalméaval élngly,a, a
esetében, kézenfeklenne a kilbnbséget ebben keresni. Ehhez azonban tisztaz-
nunk kell, mit is értink redukaltsag alatt. Amennyiberostsrban idtartambeli
kilénbséget, akkor ugyanazzal a problémaval néziink szembe, miosisali-
révid szembenallassal szamolnank. Ha viszontaségi kilonbséget feltétele-
zunk, akkor azt ennél pontosabb kellene meghataroznunk.

A negyedik jegynek tehat nem tudunk pontosabb meghatarozast addi- On
nyes dontés, hogy ebben az esetben a mellékjeles betuvel jeldltebeeiint-
hetjik jeloltnek, azaz az ismeretlen jegynél ezek kapjak artéket. A serkali
maganhangzoé-fonémak jegyei tehat igy alakulnak:

high low back ?7?7?

a + +
a + + +
o) +
0 + +
u o+ +
u o+ + +
e

+ +

A rendszer aszimmetrikussagabdl adodik, hogy az egyes jegyek ngm eg
forma sullyal esnek a latba. AZs azu elkulonitésében a képzés helyének aligha
van szerepe, hiszen mindkettentralizalva realizalodik, képzési helyik kozott
alig van kulonbség, etsorban labializaltsaguk kiloniti eket.
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Itt kell megjegyezniink, hogy a Schmidt Eva altal felvett jegyek nem alkal-
masak a maganhangzéfonémak megkilonboztetés@wzdtlis: az ,els sz6tagi
/ tobbedik szo6tagi” szembenallast semmiképpen sem tekinthetjik fonolégiai op
pozicidnak, annak ugyanis azonos koérnyezetben kell jelentkezroblérras a
.Szukebb / szélesebb” oppozicid is: ez ugyan azonosithatdé a nyahsd&inti
oppozicidval, de kébb Schmidt Eva 6sszekeveri azzal, hogy a ,feszes” (révid)
massalhangzok realizacioja valamivel zartabb, mint az ,,ernyedt’-eké.

Mi a helyzet a nem etsszétagi maganhangzok rendszerével? Nem €t6-
tagban a maganhangzoknak csak egy kis része forduleeért meglep, hogy
egy Ujabb fonéma bukkan itt@lazs. Aligha taldlhatunk ugyanis magyarazatot
arra, hogy ez a fonéma miért nem fordub elz el® szotagban. Felmeril a kér-
dés: nem tarthatjuk-e agt valamelyik, az elg sz6tagbol ismert maganhangzé
realizaciojanak?

Egyértelmu, hogy a nem elszotagban tiltva vannak a labialis maganhangzo-
fonémak, és — néhany kivételteltekintve — csak labialis kérnyezetben, allofon-
ként fordulnak eb (bw/ [uw]), ezért aal, u, 0,0 nem johet szoba. Mivel aaés az
e elofordul nem ele szétagban, azt csak aa-val vagy az -vel azonosithatjuk.

Mig az el® szotagban allé-nek nincsenek nyiltabb realizacioi, addigsarz
Schmidt Evae-szeru, azaz kdzépsesetleg alsé nyelvallasiuként realizalodé hang-
ként irja le. Erre azonban talalunk magyarazatot: a hangsulytalan hed\keetib

rovidil, és a rovidiilés gyakran nyilassal jar egyitlgyanakkor gyelemre
méltd, hogy az a kdrnyezet altal kivaltott labializaciéval vagy palatalizacioval
parhuzamosan megi felso nyelvallasu realizaciojat: ha @zt aza-val azonosi-
tanank, a zarédas ilyen fokat aligha tudnank magyarazni, infgltételezve ké-
zenfekw a magyarazat, hogy a karakteresebb hangszint nyert (azazieayyer-
giabefektetéssel artikulalt) maganhangzo kevésbé hajlamos a spontérenilia
-vel valé azonositas mellett szl @xégu tovek és aa-kezdetu toldalékok ha-
taran végbhemeamvaltozass + a! ija. Véleményem szerint itt a kovetkexal-
tozdssor megy végbex+ a! +j+a (hiatustoltés) i+ |+ a (palatalizalo-
das). Mivel az semleges realizacidja itt azonban palatalis kornyezetbe kerdl,
a szekvencia realizacidjm lesz. Egy semleges kornyezethkerealizacioju ma-
ganhangzo esetében a szekvencia varhato realizgfadjagyeja, egya esetében
ajalenne. Hasonl6 a helyzet a labialis kornyezetben:Haw ! u + w realizacio
jol értheb, migaa+w ! u+wvagysa +w ! u+ w esetében a zarodast is

'Ebben az esetben & high]! [ high] valtozassal magyarazhatjuk a realizaciot. Ezt gyel-
hetjuk meg az udmurt nyelvjarasokban végbemien | > g véaltozasban vagy a tatarban, ahol az
felso nyelvallasu maganhangzok révidilése nyilasukhoz (és a kdréedvallastak zarédasahoz)
vezetett. A hosszU hangok egyébként is zarddasra, mig a révidekmyfilajlamosak, |. az angol
Great Vowel Shift és az 6magyar maganhangzdé-nyilas tanulsagait.
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magyarazni kellene.

Azonban aa-val val6 azonositas mellett sz6l az, hogy hangsulytalan hely-
zetben (ha a mondathangsuly kerlil mashova sz-ként realizalédik. A szin-
jaiban aza ugyanigy realizalédhat-ként, ®t, bizonyos helyzetekben af= )
is, vO. OVE: 8, 13. A szinjaiban azonban&zsak aza-val azonosithato, mivel
ott az nem el® szétagban is efordul — egyébként ugyanott, ahol a serkaliban
van. Mindez természetesen érvényteleniti bizonyos fenntartasairdedtsaezm-
ben, hogy a serka§-t ne aza realizaciéjanak tekintsiik. Csak a serkalit nézve
lehetséges, hogy nem elszétagi helyzetben a két fonéma egybeesik. Elképzel-
hebnek tartom azt is, hogy a korabbafonémaként azonositott elemeket hol az
a, hol az realizaciojaként azonositsuk, habar a két széba gofuetéma kozotti
kulénbségtétel aligha lehetséges ott, ahol — azaz nemselstagban — minden
realizaciojuk egybeesik.

Mint korabban emlitettiik, Katz (1975: 56-57) mogottesdrieltételez, mely
elso szétagban-ként realizalédik. Nem vilagos azonban, hogy fonetikailag mi
tenné az els szotagot olyan speci kussé, hogy abban ilyen valtozasnak kellene
végbemennie. Természetesen az esetek Eadiszében az e@lszétag hangsu-
lyos, ami magyarazat lehetne. Mivel azonbam advid, és ha a masodik szotag-
ban hosszt maganhangzé (azaz sghdveti, a hangsuly atkertlhet arra, legalabb
az esetek egy részében azt kellene tapasztalnunk, hogyoezzélmgban megje-
lenik azs — ilyen esetol azonban a szakirodalom nem szol.

Nem talaltam azonban olyan érvet, amely amellett sz6Ina, hogy kiifén
némat tételezzlnk fel: éppen ezért gy gondolom, nem szikségesiitoal®
szOtagi maganhangzoérendszert felvenniink (ez az altalanos raethvidsakorlat-
tél amagy is idegen), hanem csupan azt kell feltételezniink, hogy a tmaggn
zérendszer nem minden tagja jelenhet meg nem&tstagban.

4.2.2. A massalhangz6-rendszer

Schmidt Eva 6t megkuldnbdztefegyet vesz fel a massalhangzo-rendszerben,
ezek azonban nem azonosithatéak a tablazat soraival és osZlopaikizel
sem egyértelmu, melyik fonémahoz mely jegyek tarsulnak. Rdadasul spémb
hogy a nazalis / oralis megkulonbdztetésre nincs sziikség, hiszenlia adzaar,

+ szonorans] jegykoéteggel leirhatdé (az ordlisok vagydr, + szonorans], vagy
[+zar, szonorans]jegyuek). Ugyanakkor az egyetlen palatalizalt / nentgbala
zalt jegy helyére két, a képzés helyét meghatarozo jegyet is fel kelivdn(ko-
ronalis, hatul képzett): labialis [Cor, Back], dentalist Cor, Back], palatalis

[+ Cor, + Back], velaris [ Cor, + Back]. Ez a megoldas azonban nem megnyug-
tatd, hiszen pl. ag csakj, t elott realizalédiki-ként,h, s ésl elott nem — viszont
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a Schmidt Eva éltal velarisnak besorolt, de mediopalatalisként jellemzdit
ugyanaz a folyamat megy végbe. A massalhangzoék fonetikai jellemzésemél
vilagos, hogy a és a miért mediopalatalis, ha avelaris, kulonésen, hogy a

és az atablazat szerint a képzés helyében nem kilénb6znek. A mediopalatalis
nazalis pedidi-szeru hang lenne inkabb, a tablazatban mégis a velaris oszlopban
szerepel. Az realizaciéi azonban azt sugalljak, hogy van egy jegy vagy jegycso-
port, ami gj-t, t -t és -t jellemzi, de az-t, &t ésl -t nem?

A félhangzésag és a zarhangsag kolcsondsen kizaré ok: egy hapgél-
hangzo, vagy zarhang. A félhangzok egyben szonoransok ist Wonti (1999)
és Bakro-Nagy (2001, kuloénoésen 78—80) alapjan tekintjik félharajzdngyan-
akkor a tablazat ezt a dontést egyébként is alatamasztja, hiszen killdiikei-
dak kozé kellene kerllnie (szonorans, de nem zarhang), ami semrmiképm
indokolt. Ha szonoritas helyett a zéngésséggel szamolnank, akker lanne az
egyetlen par, amely nem zarhang és zongeés-zongétlen part alkoth@ngaknal
ez a nazalitassal is 6sszefliggobazonban itt nincs sz6.)

A tablazatbdl jol latszik, hogy a felvett 6t jegy nem elég az 0sszes
méssalhangzo-fonéma megkillonboztetéséhezéanzs? ill. az | és az jegyei
azonosak. Raadasul anbbi esetben az érdességgel, az utébbiban a pergetettség-
gel szamolhatnank mint megkulonboztgeggyel, és ezek a jegyek sehol mas-
hol nem jatszanak szerepet. Valojaban tehat legalabb hét jeggyet&albinunk
az 6sszes massalhangz6 megkllonboztetéséhez, de a massalhaygzaszeg
egy-két jegy alapjan is egyértelmuen azonositha{é: pergetett]j [+ koronalis,

+ félhangzo].

'Ezt a képet arnyalja, hogy mig Steinitz szévegeiben gyakeé-dapcsolat, addigsh- és-ol-
kapcsolatra nincs példa. Aés al' pozicidja tehat bizonytalan, csalksaiol mondhatjuk biztosan,
hogy mas jegyekkel bir, mintjaat ésa .

2Az $besorolasa azért is kétséges, mert a 3.2.4.1.1. pontban Schraidh&hangkapcsolatot
homorgannak nevezi — akarcsak forrasa, Steinitz (B&@4): nskapcsolatrol egyikiik sem szdl,
holott ezt vélhetnénk homorgannak. (A szinjaival kapcsolatban Steimegjegyzi, hogys elott
nazalis nem fordulhat el(OVE: 19), de a szinjaiban ezt szabalyos hangvaltozasok okozzéls
I ps,n+s! ts, +s! ks(OVE: 31). A serkaliban azonban vais kapcsolat, igaz, talan
csak morfémahataron, vd. OVE: 193. A OBRszdvegeiben 27isés 14nSkapcsolat fordul &l.)
Ugyanakkor a 1.2.2. pontban&eés az$ hasonlésagat hangsulyozza @gzel szemben, a 1.2.1.
pontban talalhat6 tablazatban viszontezés azst teszi ugyanabba az oszlopba (dentalis), mig az
Sazn-tol még az-nél is tavolabbra, egy sajat oszlopba, a palatélis és a velaris hangékéiiil.
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Zar Cor Back Son Glide
p o+ ()
to+ o ()
t o+ + + ()
ko + + ()
m o+ + ()
n + + + ()
nh + + + + ()
+ + + ()
[ +
[ + +
S + +
wo() (+)
O O
() I
+
r + +
| + +
[ + + +

A méssalhangz6k Schmidt Eva leirt megoszlasi szabalyait (1.2.3.) a kévetke
zoképpen irhatjuk le:
, SzO0 elején nem allhat: *#[Cor, +Back, +Son] — arra azonban nincs
kézenfeko magyarazat, hogy miért pont ezek a tiltottak.
Tobbedik szétaghaw csake ésa (), j csaka ésg () utan allhat. Ezt
a megszoritast atfogalmazhatjuk tgy is, hogy tébbedik szétagban tiltot-
tak azaw, e} kapcsolatok. Mivew-vel ésj-vel kezdo toldalékokat
nem talalunk a serkaliban, ezt a megszoritast csakis lexikélisnak és tor-
téneti okokra visszavezetloetek kell tartanunk. Ezekben az esetekben
egy maganhangzé és egy vele homorgéan félhangzé kapcsolata a tiltott —
aza () viszont éppen ilyen iranyokba hasonul. A tiltas talan abbdl ered,
hogy azaw és azuw, ill. az ij és azej nehezen volt megkiilénboztetbet
Torténeti oka lehet annak is, hogg sz6 végén nem fordulel

1A 3.3. szerint aztéw fonevekhez aa kezdetu toldalékok (pl. a gyakori lativusrag) hiatus-
toltovel kapcsolddnak ésja szekvenciat eredményeznek. Ez alapjan szinte kizartnak tarthatnank,
hogyej kapcsolat els szétagon tul ne legyen, de az O8Kszdvegei ilyet valoban nem tartalmaz-
nak. Mindennek a magyarazata az lehet, hogg-azgu tévek igen ritkak (3.2.2.3.), amobviszont
az kovetkezik, hogy agj kapcsolat nem tiltott, csak igen ritka. Aaw kapcsolatra vonatkozé meg-
szoritasokrol |. a 1.2.3. és 4.6.1.1. pontokhoz fuzétt megjespias!
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Att tltt  tI valtakozéas okaira alabb térink ki (121. o.).

4.3. Prozodiai sajatsagok

A leiras alapjan ugy tunik, hogy elsszo6tagi szévégen (azaz egyszoétagu (C)V
szerkezetu szavakban) a feszes és az ernyedt maganharngsak mem kildnbo-
zik, hiszen mindkét esetben negyedhosszu. A leiras szerint a zaszélggban a
feszes (hosszl) maganhangzok révidként realizalédnak, mig ralseszotag-
ban haromnegyed-negyedhosszuak. Aligha valészinusjthegy ugyanannak a
fonémanak a realizaciéja a neme&ihangsulytalan) szétagban hosszabb lenne,
mint az el® (hangsulyos) szotagban. Raadasul hazat szétagban révid, akar-
csak az g-szem”g, akkor a nem els sz6tagi nena-rol aligha donthet el, hogy
evagya.

4.4. Morfonolégia

44.1. A ésatoldalék hatara

Schmidt Eva gyakran foglal allast, hogy egy-egy szegmentum (mely betol-
dassal jelenik meg, vagy valamely szegmentum kiesése utan a morfémahataron
marad) athdz vagy a toldalékhoz tartozik-e. Pl.: jA célszeru egy bvilt toal-
ternans véghangzojanak tekinteni.”; ,E maganhangzo a toldalékhozikarigy
a tonek kell egy csonka és egy teljes (maganhangzés) alternansat magbdo
tetni.”; ,Ezt a maganhangzoét célszeruantz tartozénak tekinteni, és a toldalék-
nak megkuldonbéztetni egys és egy nélkili variansat.”; ,A morfologiai tago-
lasnal igy kérdéses, hogy a maganhangzo vegll ghézt vagy a toldalékhoz
tartozik-e. A kérdést az donti el, hogy az adott maganhangzénak adéikieliad-
szerben milyen a funkcigja.” (3.1.1.)

Nem vilagos, hogy milyen érvek szélnak amellett, hogy az adott szegmentu-
mot hova soroljuk. Az érthet hogy az + e ! evaltozast ugy tekintjik, mint
aza kiesését, és ezért egy csonkadl is szamolunk. Az azonban nem vilagos,
hogy azs + a kapcsolatbdl keletkezegt miért kell éppen aadhdz sorolni: st,
éppen az, hogy ahek mar feltételeztiik egy csonka alakjat, amellett sz6l, hogy a
toldalékhoz elemezziik. Homalyban marad, hogy a kérdést miképpen ddatiheti
hogy ,az adott maganhangzonak a toldalékrendszerben milyen a fiaikcio

Egyébként Schmidt Eva is hangsulyozza, hogy ezekben az esetekben
fémahatar metszi a megmarad6é maganhangzét. Nem egyértelmu, miértywan eg
altalan sziikség arra, hogy a morfémak hatarat meghuzzuk, ill. valéjabagnmily
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kilénbséget jelent, ha a hatéart itt vagy ott hizzuk meg. Az ilyen felosakasn
azonban az az eredménye, hogy a birtokos személyragos alakokaatietab-
lazatban (4.1.6.1., 38. 0.) a masodik személyu birtokossal elkatotalakja bar-
milyen szamu birtokos esetén homonim, de egyes szamban ennek tayoléga
kettes és tbbbes szamban viszewe-n raadasul ez az egyetlen példa arra, hogy
a toldalék-n alakban fordul é: mas elemzés esetén az alalga / on lehetne.
(Val6jaban egy mogottes alakja van,-am, de az a megfeled szabalyok alapjan
O0sszeolvadhat avéggel.)

Megjegyzend egyébként, hogy habar a morfonoldgiai fejezetet &s tolda-
Iékalternansok kapcsolddasanak bemutatdsa zéarja, a toldalékaltdndhkatbn
nem esik sz0, ezek attekmmbemutatasa hianyzik a jegyzettthabar a kdvetkez
fejezet alapjan 6sszedllithato).

4.4.2. A paradigmatikus maganhangzo-valtakozasok

A harom egyszoétagu ige#s ama'én' szemeélyes névmaskbeli valtakozasai
teljesen lexikalizaltak, mind a négy kilénl®#@pust mutat, igy a tobbi valtako-
zassal szemben semmilyen szabalyba nem foglalhatd. A személyes néemas es
tében az is kétséges, hogy a toldalék kemhgja lenne a szabalyoz6: a nomina-
tivus -@ esetragjat csak bizonyos megszoritasokkal tekinthetjik méasgathel
kezdbdonek, az accusativust ragjanal pedig ritka efordulasa (6sszesen kilenc
személyes névmas, mindegyik massalhangzdés toévu) miatt nem allithatjuk, hogy
maganhangzoéval keedik, és az nem a massalhangzo-torlodéas feloldasara szu-
rédik be (a tbébbesjelnél tapasztaltakhoz hasonl6an). Mivel a Sgl bassmév-
masnak dsszesen harom alakja van, aligha érdemes sajatos ragpzésagg is
kivételes és 6nmagukban sem egységesen viseligél ragozasahoz kapcsolni.

A végmaganhangzok valtakozasai és a szinkopa ezzel szemben sztate tis
fonoldgiai valtakozasok, csupan egy-két esetben jelentenek ki@gaba morfo-
I6giai kulonbségek (mint a lativus ragjanak kilonbda viselkedésednévi, ill.
melléknévi tdvekhez kapcsolddva, vagy a szinkdpa végbe nem mermtdénsa
lativus-a ragja ebtt). A dativus ragja egyébkeént is hajlamos sajatosan viselkedni
(pl. hat, t végu fonévi tbvet és a Sg3 birtokos személyjelvégandését koveti
—3.2.4.2.), mintha egy kitoltott szétagkezdettel (,lathatatlan massalhangzéval”)
kezdbdne (I. a kbvetkez pontot!).

4.4.3. A paradigmatikus massalhangzo-valtakozasok

Kétségtelen, hogy a nazalisok kiesése a lehetséges szotagszerkezettel
Osszefliggéshen. Az elagazo kédak kozil csak a homorgan katoésiehetsé-



122 Széljegyzetek a serkali osztjak nyelvtani jegyzethez

gesek. A félhangzo +(jt) kapcsolat egyértelmuen lehetséges.nazalis + exp-
loziva és a szonoranst+kapcsolatok lehetségesek, habar fakultativan egyszeru-
stdhetnek — a nazalis + spirans kapcsolat azonban mar nem fordallsabeag-
végen, ezért koteleen egyszerusodik.

A szonorikus méssalhangzd kapcsolatban bekovetkezongésuiléssel kap-
csolatban nincsenek megemlitvé&ant, t kapcsolatok: nem vilagos, hogy ezek
nem fordulnak &, vagy nem megy bennik végbe a zéngétlenedés (utdbbi eset-
ben erre magyarazatot kellene talalni). A O&Cszdvegeibent elofordul, de
koédaként nincs ra példa. i, ht kapcsolatok a felszinen aligha fordulhatnad, el
hiszen a palatalizaci6 szerinti hasonulas végbemenne — azHRGLHvegeiben
azonbart kapcsolatra sincs példa.

A nazalis + homorgan exploziva és a szonorikus massalhangkapesolat-
ban végbememzongéstlési szabaly arkapcsolat esetében egybeesik. Felmerl
a gyanu, hogy a megfogalmazott szabalyok tkp. a szonorans + olskaposo-
latra vonatkoznak, legfeljebb az ilyen kapcsolatok korlatozottak. Alighatiih
hogy ha varrk, Ik kapcsolat, azokban ne menne végbe a zéngétlenedes és fa-
kultativan a kiesés. (Az OG4R szdvegeiben csak egy példa vdnkapcsolatra
— falunév: harka-kurt, ill. hark() ewst —, alk kapcsolat azonban tébblien is
elofordul.)

Att! tl tt ! tI valtakozassal kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy
ennek a kapcsolatnak a feloldaséara a serkali még két stratégiat alkalmegyik
az ebnytelen kédak feloldasara egyébként is gyakran hasa+i#gtoldas, a ma-
sik a targyas ragozas tobb targyra utald \asifise, melyt-te alakl lenne, de az
egyik t kiesik (4.8.5.2., 52. 0.) — ennek kovetkeztében az egy és a tdbb targyra
utalo alak egybeesik A jelen ideju, tobb targyra utald, Sg3 igelakokban harom
t is all egymas utan: a jelenadele, a targy tobbességét jelés a személyrag-
hoz tartoz&. A maganhangzora végdo igetdveknél csak a kiesés megy végbe:
ma-t-t-te! matte'adja (azokat)' (a felsziner 'adja (azt)"). A massalhangzora
végado toveknél a torlés nem elég, egybetoldasra is szikség vapon-t-t-te
I (pontte)! ponste. Sajnos nem talalunk példat arra, hogy mi a helyzetea
végado tovek esetén, detkvégu igék esetében két torlés mellett & tl megy
végbekatt-t-t-te!  (katttte)! (kattte)! kat-te (vO. a 4.8.6.3. pontban tett meg-
jegyzéssel). Arra azonban, hogy a harom megoldas kozul miért megpe ol
az egyik, hol a masik, tovabbi magyarazatot igényel.

A ot-t-a'hazaba' morfémasorotlla alakjahoz Schmidt Eva csak annyi ma-

1Az elvben ki nem zarhatdp, k, esetlegnt, t kddakra nincsenek példak az OBGR szdve-
geiben.

2Ebben az esetben azonban csak akkor beszélhetiink a koda egijéséol, ha feltételezziik,
hogy az els t esik ki.
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gyarazatot fuz, hogy ,ak I' megnyulik”. A ot-t-a'hdzaba' morfémasor szaba-
lyos realizaciéja ottalenne, hiszen nyilt sz6tagban nem lenne szabad végbhemen-
nie at! | valtozdsnak. Ha azt feltételezziik, hogy a lativus ragja egy egyszeru
-a, akkor a megjelem extral-t nem tekinthetjik egyszeruen dmegnyulasanak
(ezl eredménnyel jarna), ahogyan egy! uwavaltozast sem aa megnyula-
sanak tekintiink, hanem hiatustoltésnek. Csakhogy itt azt is meg kell ndagyar
nunk, hogy miként jon létre alz' Ehhez arra van szilkség, hogy a Sg3th

ne keriilhessen at a kdvetkegzotagba. Ez csak akkor akadalyozhaté meg, ha a
lativus ragja egy kitoltott szétagkezdettel rendelkezik (ezt most O-vaiseto-
jeléljuk): ot+t+Oa! otlOa Ebben az esetben bmegjelenését leginkabb a
Jlathatatlan massalhangzé” hasonulasaval tudjuk magyarazni. A ,lathamadsn
salhangzd” magyarazna azt is, hogy a szink6pa miért nem megy végtieua la
ragja ebtt. A magyarazatnak azonban gyengéje, hogy mas esetben (@itaa
'napra’ szoban) ez a ,hasonulas” nem kovetkezik be.

4.5. Szbfaj- és alaktan

Mivel a fejezet elején csak a ragozhatd szoéfajokat sorolja fel, a neskna
kategorigjat csak félig mutatja be: kdzlluk csakoadvieket és melléknévieket
emliti, a hatarozoi (4.6.2.4., 4.6.2.5.) névmasokat, mivel ezek nem ragoghatda
ignoralja. (Nem vilagos viszont, hogy a szamnévi névmas (4.6.2.3.) miértimara
ki.)

45.1. Afonév

A dualisjel kapcsolédasi modjara vonatkoz6 magyarazat neggyiszen a
a szegmentum elt mindig nyilt szétag lesz, igy a feltételezeth szink6pasza-

baly miatt mindig kiesik. Mindez azonban azt feltételezi, hogy a szink6paszab
a hiatustoéltés, maganhangzo-egybeolvadas g an! ewe-gn, wor a-
aon! wor ajg an! wor aj- an), de a nazalistorlés et (mofso an !
mors- gn! mas- an) megy végbe. A 4.8.6.1. pont tablazataban szerepbsot
alak azonban arra utal, hogy a szinkopa nem feltétlenil automatikus.

Az esetrendszer attekintése a mu szerkezeti felépitésének koveteféi-

s sz

szer felépitése a disztriblcids elemzés alapjan a kowetkez

'Egy masik lehaiség, hogy az adott helyzetekben mégottdseételeziink fel: ebben az eset-
ben azt kell meghatarozni, hogy milyen helyzetekben véli&.
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fonév személyes névmas

nominativus -@ -@

accusativus -@ ot
dativus -a Cx+ Px

lativus -a -

locativus -na -

Nem igaz tehat, hogy aheveknek ne lenne accusativusuk és dativusuk, csu-
pan ezek alakilag egybeesnek a nominativusszal, ill. a lativusszal. &amaben
igaz, hogy a személyes névmasok paradigmaja hianyos, és nincs latiiusuk
locativusuk. Ezeket az alakokat korulirassal, névutés szerkekettglotolni. A
dativus alakja a két sz6faj esetében eltér.

Az alapalaku énév szintaktikai funkciéi kdzil aant woj'erdei vad' szerke-
zet elemzése nem megwp. Az ilyen ,jelzoi” pozicidban allo d6név aligha ren-
delkezik olyan tulajdonsagokkal, amelyek melléknévi elemzésiik mellett szélna.
Egyaltalan nem vilagos, hogy mindeoniév hasznalhato-e ilyen modon (ebben
az esetben semmiképpen nincs szilikség arra, hogy szo6fajvaltagél|lmds elég
lenne azt mondani, hogy arfiév lehet jeln is), ha pedig nem, akkor melgiievek
tartoznak ebbe a csoportba. Kérdés az is, hogy az ilyenolélat hasznalhat6”
fonevek barmely ma®hév ebtt lehetnek-e jelak. Amennyiben nem, akkor csak
lexikalizalt szerkezetekt beszélhetink. Mivel az ilyen szerkezetek szintaktikai-
lag és morfologiailag felteheen zartak, talan érdemesebb lenne 6sszetett szavak-
ként szamon tartamket.

Aligha elfogadhaté az a magyarazat, mely szerihis® 'hénap' ketbs sz6-
faju, és dats tlas'egy egész honapig' szerkezetben hatarozészéként van jelen.
Egy hatarozész6 az osztjakban sem kaphaofekrrél van szé, hogy a nomina-
tivus — (legalabbis egyes) agontot és/vagy iotartamot jelerd szavaknal — ki-
fejezhet idviszonyt, betblthet idhatarozo6i szerepet a mondatban. (Hacsak nem
idohatarozoi targyrol van sz6.)

4.5.2. Avalésagos hatarozoszok

A ,val6sagos” itt bizonyéara arra utal, hogy ezek nem névmasi hatardko
Szébba j6het azonban az ige&kkel valé szembeallitas is, habar van atfedés az
itt és az igekdaknél felsorolt példak kozétt. Nem vilagos azonban, hogy a hata-
roz6szok miért a névszok kozott vannak felsorolva. Ennek talan akazhogy
egyes hatarozészokban felismedekt a névszai esetragok, ill. hogy a hatarozo-
szOk egy része a melléknevek egy részéhez hasonloan fokozhaték-adienére
ezt a megoldast nem tarthatjuk szerencsésnek. (V6. még 61. o., 1.)
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Zavar0 az is, hogy 6nall6é alpont utal a hatarozoi igenévre, ami telj@ésen f
I6sleges — megjegyzendhogy a mellékneveknél nem tdrténik hasonloé utalas a
melléknévi igenevekre.

45.3. Anévmas

Kissé ellentmondésos, hogy mig a szo6fajtani bevdsst Schmidt Eva a név-
szoOkat két csoportra osztotta, személyes névmasokra és az dsdues ittha
névmasokon beliil targyalja a személyes névmasokat. Briminban, hogy a
bevezebbeli felosztas a ragozéas alapjan torténik (a személyes névmas esetében
mas eseteket tudunk megkulonbéztetni, minbaeveknél), itt azonban a hagyo-
manyos sz6faji felosztas érvényesiil.

A személyes névmasnak nincs locativusa és lativusa. Schmidt Eva ugyan
megjegyzi, hogy ,a tobbi eset névutoval fejelik ki, de nem irja le, hogy me-
lyekkel. A méasra példaként hozatia o5a em'énhozzam' aligha tekintheta
lativus megfeladjének, hiszen egy kdzonségemév éppugy allhat lativusban,
mint a o&anévutoval, a két szerkezet tehat nem egyenértéku. A 5.4.1. pontban
Schmidt Eva azzal indokolja az alanyként személyes névmast tartalmaké-sze
zetek passzivizalhatatlansagat, hogy a személyes névmasnak ninedimnisec—
ezek szerint névutdval sem fejeziéd.

A 4.6.6./3. ponthoz a kdvetkezmegjegyzéseket tartom fontosnak hozza-
fuzni:

1. A névmasok nem szemantikai tartalmak, tehat nem deljezk ki. A

magyar (vagy mas nyelvek) névmasainak felelhetnek meg korulirasok a
serkaliban, de a serkali névmasok nem ,fegizetnek ki”.

2. A fentiekben is lattunk példat szintaktikai szerkezetekrd. Arat, §-
kem'ennyi, annyi', & arat, $-kem'ugyanennyi, ugyanannyi‘'mot-
arat 'valamennyi', muj-arat, muj-kem'mennyi, amennyi' névutés szer-
kezeteknek unnek. (Ez akkor jelenthdti egyértelmuen, ha aarat és
akemmas névszo6 mellett is@fordul.)

3. A ,pl.” a hatarozatlan, kémm vonatkozo6 és tagadd hatarozéi névma-
soknal csak ugy értelmeztmethogy nincs minden hasonlé szerkezetu
hatarozéi névmas felsorolva. (A felsorolasban szerepel 'horateon-
nan', 'sehonnan’, de nem szerepel pl. 'valahonnan'.) Az azonbagy
a pl.” csakitt jelenik meg, azt sugallja, hogy a tébbi felsorolas kineerit
(ugyanakkor hianyzik pl. szamnévi tagadonévmas: 'semennyi').
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45.4. A modositoszok

Az ant at'hadd ne'-ként forditasaba valoszinuleg csak az orosz (német)jang
stb. jatszott kbzre. Magyarul nem mondjuk, hdwdd ne adjonill. ez mast jelent,
mint ane adjon Ugyanez vonatkozik a 4.8.7. pontban (57. 0.) adott példakra (pl.
tuw at ponbte): a magyategyeéshadd tegyegészen mast fejez ki; a magyarazat
alapjan az els forditas tunik helyesnek, ha azonban mindkdéhetséges, azt
kilon jelezni kellene.

45.5. Azigekodbk

.Ha az igekob az ige mogott all, akkor hataroz6szonak szamit.” A komple-
mentaris disztriblcié éppen arrdl tantskodik, hogy a dolgok egy katbgdar-
toznak. Mi szdl amellett, hogy az igekidtel mint kilon szofajjal szamoljunk?
Pusztan a nem transzparens jelentés ehhez kevés, hiszen barmelycsofet
idiomatizalédhat. Vagy a sajatos jelentésu kapcsolatot alkoté hatarozasnok
keritilhetnek az ige mogé? Az sem vilagos, milyen esetben eleg az ige a
hatarozészot. Ezek a kérdések nincsenek tisztazva. A kategoria lairerése
(prae xum verbale) sem szerencsés, ha egyszer nem prae xumrél van &z0, h
nem 6nallo szo6rdl (a prae xum — lévén toldalék — nem szakadhatab}.t

»Az igekotot mindig kulon szoba irjak.” Nem vildgos, kikre vonatkozik ez a
megaéllapitas. A helyesirasi szabalyzat rendelkezik igy? irastud6 asetigia-
korlatarél van sz6? A gyujik lejegyzési gyakorlata ilyen?

45.6. Azige

A 4.8.3. pontban bemutatott toldalékkapcsolédasi rendszer megtéveszt
vel a felszolitd maéd is érzékeny a targyra: ezt ugyan nem 6nallé morférfeava
jezi ki, de az abrabdl ugy tunik, mintha a felszdlité modban egyéltalan nenele
megkilonbodztetve a targyas és a targyatlan ragozas (holothaxzarabdl nyil-
vanvalo, hogy meg van). (Az abra forrasa egyébkéent HKK 268.)

4.8.5.1.: ,A Du-PI végadés a névszoi szamjelekkel azonos, \at- an 'két
haz' —ma-t- an'ok ketten adnak'’; ot-et 'hazak’' —ma-t-ot 'adnak’.” Az igei vég-
zodések és a névszdi szamjelek azonositasa legfeljebb torténetileg lebadelf
hat6: szinkron szinten igei személyvégeéseknek kelbket tekinteni. A személy-
rag hianyarol csak akkor lenne érdemes beszélni, ha a tobbi alakdbanamjelek
jelennének meg az igei végaések mellett.

4.8.7.: A harmadik személyu felszolité szerkezetek forditasalizedd szo
hasznalata megtéveszi/d. a modositdszdkkal kapcsolatos megjegyzést: 4.5.4.
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4.8.6.2.: ,Singularis 3. személyben nincs személyrag, iggjaz-ij- szovégre
keriil. Sz6 végénpnem allhat, a jels / -a alak(va valik. Az-ij- i -je tulajdonkép-
pen az kombinatorikus varianspelott, aj eltunésével az visszaall.” Emellett
felvethetiink egy alternativ magyarazatot is. Ezek szerint a passivumagjén-
hangzos tovek utan az massalhangzos tévek utana2s g hiatustoloként je-
lenik meg. A-nen, -bn, - an ragoknal ugyanugy feltételezhetiink egy a felszinen
soha meg nem jel@m-t, mint Schmidt Eva a névsz6i dualis jebn, - ot- végm-
dései esetében (4.1.2.). Arra, hogy miért killonbozik a passivum jelamdl
massalhangzos tévek utan, nem talalunk magyarazatot, az azonban hzips,
mindegyik sz6tagkeziimassalhangzo utan all, és csak azelkszotag nyilt vagy
zart mivolta jelent kulonbséget.

4.9.2.4.: Elfogult megfogalmazas, hogy a melléknévi igeneveknek mellék-
mondatpétld funkciojuk van, hiszen ez abbdl indul ki, hogy az adott jedenté
viszonyoknak a mellékmondat a ,természetes”, ,standard” kifejezésméslja
melléknévi igeneves szerkezet csupan potolja azt. Aiédétet megforditva azt
is mondhatnank, hogy a mi mellékmondatainknak van participium-p6tlé funkcio-
juk. Valéjaban a két kifejezésmaod egyenrangu, bar az igaznak twadg; hzonos
funkciot tdltenek be, és (némi atfedéssel) kiegészitik egymast.

45.7. A szOképzés

A szbképzésl sz0l6 fejezetben tdébbszor is deverbalis képzésként szerepel-
nek olyan példak, ahol a kiindulé tovet 6nmagaban sosem hasznaljéjdbd
mas igék relativ tdveként fordulnakad! az ilyen téveket nem lehet igetdveknek
tekinteni (még akkor sem, ha kdzvetlenill csak igéket lehellileképezni). igy a

ah-smp- 'elbljik' | ah-at-'eldug' esetében nem igaz, hogy @-a ah-ono-
tohoz jarul (ebben az esetben hogyan magyaraznarknaz hianyat a képzett
sz6ban?). Ha aat- egyaltalan jarul valamihez (ezt a megfogalmazast legfeljebb
annak készonhetjik, hogy tébb olyamis van, amelyben létezképaket ismer-
hetlink fel ugyanazon szegmentum utan), akkor aa. Ha azonban ehhez nem
jarulhatnak kdzvetlenul igei exios toldalékok, akkor nincs okunk igénevezni.
Ugyanez vonatkozik a tobbi hasonl6 példara is.

4.6. Szintaktikai sajatsagok

4.6.1. A mondatrészek

Ha fonéviol és melléknévbl csak ragos vagy névutés lehet hatarozo, akkor
nyilvan névmas, melléknévi igenév és szamnév is csak raggal vagy méluto
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lehet. Egyébként aats tlas 'egy egész hdnapig' alapjan ugy lattuk, hogy —
amennyiben nem w@hatarozoéi targyrél van sz6 — hatarozo (legalabbahata-
rozoé) lehet ragtalarohév is.

Felmeril a kérdés, hogy mennyire elfogadhaté az a magyar nyelvtaanirasb
szokatlan megoldas, hogy Schmidt Eva a targyat a hatarozok kézé soeolja
Kétségtelen, hogy a targy néhany vonasaban eltér a tdbbi hatarozétdig ioda
teled bovitmény (amennyiben nem szamolunloliétarozoi targgyal) és az ige
is egyeztaeidhet vele (ami mas hatarozékra nem igaz). Ugyanakkor a passzivi-
zacio (legaldbbis az osztjakban) a hatarozés szerkezeteken (lagadhbvusi
helyhatarozds szerkezeten) is elvégeahami a két bvitmény rokonsagéra utal.
Valéjaban azonban a hatarozok kozétt Schmidt Eva is kiemelten foglalkozik a
targgyal, ami azt jelenti, hogy a hatarozék csoportjan bellli sajatosatguk
fontosnak tartja. Bar leirdasainak egyértelmorsjeit nem latjuk, hatranyat sem
tapasztaljuk.

A szofajvaltasrél adott magyarazat feleslegesen tilbonyolitott.

1. Haabnév jelokeént all (és nem dsszetett szorol van szo6), akkor nem kell
azt feltételezni, hogy ilyen esetekbenaamév melléknévvé valik, elég a
nyelvtanban annyit leirni, hogy @iév lehet minségjeln. A mellék-
névi igenévol is meg lehet mondani, hogy milyen mondatrész lehet,
annak feltételezése nélkiil, hogy adott pozicidbban ugyanolyan szafajiv
valik, mint amely széfaj tipikusan az adott mondattani szerepet betolti.
A szoveg kb. azt feltételezi, hogy az alany és tamyév, a jeln mellék-
név stb., kbvetkezésképpen minden alanynak és targymav¥é, min-
den jelonek melléknévvé kell valnia. Ezzel a sz6fajnak éstszerepet
tulajdonit: egyfebl egyfajta cimke a lexikonban, masééimondatrészi
helyzet.

2. Csupan kivibl, mas nyelvek szempontjabdl értelmezetk tartom a
.fonevesid szocska” kifejezést. Ha ugyanis egy nyelvben nem lehet tel-
jesen elliptalni a jelzett szo6t (vagy j@aitan allo jelos szerkezetet), ak-
kor a kifejezés roviditése csak valamely mas széval toérténhet. Nyilvan-
valo, hogy ez a sz4 csakis igen tag jelentésu, alulspeci kalt szemantikaju
lehet (vO. angobng. Ezek a szavak tehat grammatikailag kbzdnséges
fonevek, és az elliptalbhevet potld szerepiikben kizarélag szemantikai
tulajdonsagaiknak kdszonloen jelennek meg.

4.6.2. Aszoérend

A szorendre vonatkoz6 szabalyok ellentmondasosak. A 2., 3. és thaoon
a szérendet Schmidt Eva a mondatrészi szerephez kéti, a 6. pontbaiszdra
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malt mondatokra vonatkozé megjegyzésével viszont azt sugallja, hagyrens
det szemantikai (tematikus) szerepek hatarozzak meg, hiszen a [Eas{ds
egyéb maédon éatalakitott) mondatokban a szavak sorrendje nem valtoZika(csa
toldalékolasuk). A 5.4.1. pontban azonban az is kiderul, hogy ez csak mjaz,

ha a téma-réma viszony nem valtozik, ami azt sugallja, hogy a szorendfegyik
szervepereje a kommunikéacid.

A kommunikacios tényexkkel kapcsolatban leirtak alapjan az is felmerul,
hogy az idbhatarozé helye talan azért van az alamgtemert altalaban téma — eb-
ben az esetben mondhatjuk, hogy a téma helye az alatiwah? A modhatarozo
aligha lehet téma (legfeljebb akkor, ha kontrasztiv topik), ezért nem whkotd
az igévl. A hatravetett hatarozokat olyan Ujrakezdett mondatoknak is tekinthet-
juk, melyeknek mér elhangzott része elliptalt. llyen médon azonban csak a téma
vetheb hatra, a médhataroz6 azonban nem az: ezért kell a médhatarozé gtan me
ismételni az igét.

Sajnos a leiras nem tér ki a felszolit6 és a kémbndat szérendjére, holott a
nyelvek jelends részében ezek eltérnek a kijetentondatok szérendjéit

A fent leirtak kilondsen 6vatosan kezelekdha az orosz olyan mérték-
ben hatott a serkélira, ahogyan azt Schmidt Eva leirja. Kérdéses, duzgylt-

e a serkalinak olyan allapota, amikor az ,oroszos” szérend nem volt @éselga
igen, ezek az adatok stilusrétegiiket tekintve is megfekek (a beszélt nyelvet
tukrozik-e). Amennyiben nem, aligha mondhatjuk biztosan, hogy az ,083sz
szorend U] fejlemény — legfeljebb gyakoribba valt. A vizsgalt nyelvallaaotb
azonban az ,0roszos” szorend éppugy jellejaza serkdli nyelvhasznalatnak,
mint az ,o0sztjakos”, igy aligha allithatéak szembe az ,0sztjak nyelv tetdetei”
és az ,Ujabb orosz hatas”.

A leiras alapjan uagy tunik, hogy az alany is csak akkor keriilhet algptag
azaz az allitmany — mogé, ha ezt a tétma-réma viszony ugy kivanja. Ez valdszi-
nuleg azt jelenti, hogy ha az allitmany a téma, akkarekeril: ez megfelel az
osztjak mondat altalanos szorendi szabdlyainak, és a szerkezedgikazzal is
magyarazhaté, hogy az allitmany ritkan téma.

'Ebben a kontextusban az is kérdésként meriil fel, hogy Schmidt iralmeszél a kommuni-
kacios tényeaknek a szintaktikai sorrendre (helyesebben inkabb a szérengakdmplt hatasarol
— ehelyett inkabb olyan szintaktikai szabalyokrdél kellene beszélni, akeljkommunikacios sze-
repek alapjan hatarozzak meg a szérendet. A szérendi szabalypiknsaszintaktikai szabalyok,
amelyeket legfeljebb mas (szintén sz6rendi és szintaktikai) szabahatkék felll.

2|lletve a téma helye a mondat elején van, és az alany &ltalaban téma.
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4.6.3. Az egyeztetés

LViszonyukat [ti. az alanyét és az allitmanyét] az egyeztetés teszi efyérte
muvé.” Ez az allitas aligha éllja meg a helyét. Az angile the houseyou saw
in Malibu last week with John re@? mondatban az allitmany igei része és az
alany igen tavol kertl az allitmany névszoi résigtle az egyeztetés hijan is vi-
lagos, melyik mondatrész hova tartozik. A serkaliban a szigort szOrekuat ek
lehebvé tenné a mondatrészek azonositasat, ha egyaltalan nem lenne egyezteté
az allitmany mindig a mondat végén all, a nominativusban (és névuté nélkul) allé
személyes névmas csak alany (vagy — igei allitmény esetén — targy) lehet a mon
datban: az azonos szamban (és személyben — ez csak akkor szamityvhgyge
igenévi allitmanyrdl van sz0) allé névszoi mondatrészek kozul pedigyezéetes
nem jeldli ki az alanyt.

4.6.4. A transzformacioétipusokrol

A 5.4.1. pontban leirtak szerint a személyes névmasi alanyl mondatokat azér
nem lehet szenvewé atalakitani, mert a személyes névmasnak nincs locativusa.
Ennek azonban val6szinuleg van mas, univerzalis magyarazata ienéges
névmasok az animaltsagi rangsor (animacy hierarchy) tetején allnak. Maél
gasabban all egy sz6 az animaltsagi rangsorban, anndl valoszhudpp alany
lesz, és minél lejjebb, anndl val6szinubb, hogy targy. Ha az alany ezoaigabb
€s a targy a magasabb animaltsagu, az szokatlan: a passzivizacio ilyelyker h
allitja a jeloletlen (megszokott, altalanos) viszonyokat. Ha azonban az alamy ele
magasabb animaltsagu, akkor a passzivizacionak nincs IétjogosuitSaégaé-
szetesen a nyelot fiigg, hogy a passzivizaci6 mennyire korlatozott. A serkali-
ban talalunk példat arra, hogy magasabb animaltsagu alanyt tartalmazétnsonda
passzivizalhato (‘a batyam szant készitett"a batyam altal szan készittetett') —
annak azonban, hogy a személyes névmasnak nem alakult ki locatsusgs
sem potolja ennek hianyat, a fent ismertetett univerzalis tendencia is iebkaa

A 5.4.2. pontban Schmidt Eva azt irjgaem hot() wo sara estsste 'a ba-
tydm a nyilat a rékabaotte' mondatrol, hogy benne ,a cselekvés eszkodzét fejez-
zUk ki targyként”. Ez csak abban az 6sszefliggésben tnik igiahasa megelzo
jajem hotna w sara esss 'batyam nyillal a rékabadtt' mondattal vetjik dssze.
(Semmi nem latszik kizarni @jem hot() j ntetha wo sara estsste 'a batydm az

! The passive is acceptable if the passive subject is higher animaeyi sly, person) than
the passive agent. [...] the marked passive morphosyntax indtbatdbe animacy—case ranking is
the reverse of the semantic agent—patient relatiorRd€r 1990: 138-139.) L. még: ELANCEY
1987.
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ijidegével a nyilat a rékabatte', melyben nyilvanvaléan az ijideg az eszktz.) A
hotwo sar estsste'a nyil megbtte a rékat' mondatban a nyil nem eszkéz, hanem
akaratlan cselelo

A jajem hotna w sar estste 'a batyam nyillal megitte a rékat' mondatrél
semmiképpen nem lehet allitani, hogy ,a lativusi helyhatarozo6t fejezzididsy-
ként”, hiszen mind a targy, mind a (lativusi) helyhataroz6 mondatrész: ntimdke
formai elem, nem kifejezhetjelentés. Arra sincs sziikség, hogy ez a mondatot
ajajem hotna w sara esys 'batyam nyillal a rékabadtt' mondatbdl szarmaz-
tassuk — az dsszefiiggést nem is bizonyitja semnfiowo sar estsste 'a nyil
megbtte a rokat' és gajem wo sar estsste 'a batyam megitte a rokat' mon-
datok koz6tt csupan annyi a kiillénbség, hogy ablkeiben akaratlan a cselakv
(ezért nem egészitheki locativusragos ,eszkdzhataroz6”-val), az utébbiban vi-
szont akaratlagos.

A jajem hot() wo sara estsste 'a batydm a nyilat a rokabatte' és gjajem
hotnawo sar estste'a batyam nyillal megbtte a rékat' kozoétti kilonbség abban
rejlik, hogy az utébbi targy elszenvejg a cselekvésnek (patiens), mig aazbdli
nem.

(Az az allitas, hogy a ,targyas viszonyfat wo sar estsste 'a nyil meglbtte
a rékat' mondatban ,konkrét és szukkoru”,jalem wo sar estsste 'a batyam
megbtte a rokat' mondatban viszont ,elvontabb, szélesebb kéru”, nerik tga-
zoltnak és aligha értelmeziogbarhogyan is.)

Nem viladgos, miért van sziikség az accusativus subjectivusos ésusate
vus objectivusos szerkezet megkulonbodztetésére. Amennyibenzésakmaert az
atalakitott mondatban szerepel locativusi ,eszkézhataroz6”, altddiédn nem
kell hangsulyozni, mert ez latszik. Talan azért, mert az accusativyscsiiosos
mondatok nem passzivizalhatokjéfem hot() wo sara estste! *jajemna hot
WO sara estsa'a batydm a nyilat a rokabatte' ! 'a nyil a batyam altal a ro-
kaba lovetett'), ez azonban explicit médon sehol sincs kimondva. Habanoez
a korlatozas sem létezik, semmi szilkség a két szerkezet megkulonbémete

Tovabb fokozza a zavart, hogy a 5.4.2.2. pontban Schmidt fajera manem
han tus'a batyam nekem kenyeret hozott' mondatban a targyat)(accusativus
subjectivusnak nevezi, holott ebben az esetben a targy semmilyen alagmya
alakithaté atjajem hotna w sara ests 'batyam nyillal a rokdbadtt' ?!  hot
WO sar estsste 'a nyil meglotte a rokat', degjajem manem hah tu& batyam
nekem kenyeret hozott!? hah mapt ???'a kenyér engem ???' — és nem is ala-
kithato vissza targyatlan mondatjdjem hotna v sara ests 'batyam nyillal a
rokéba btt', de ’jajem manem hanna tua batyam nekem kenyérrel hozott'. Eb-
bol az kdvetkezik, hogy @jem manem nan tua batyam nekem kenyeret hozott'
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targya legaldbb annyira, ha nem jobban killénb6zik a szintén accusatibjecti-
vusosnak nevezgtjem hot() wo sara estste'a batyam a nyilat a rokabatte'
mondat targyatol, mint az az accusativus objectivusosnak neyjepatt hotna
wo sar estte'a batyam nyillal megitte a rokat' mondat targyatol.

Ugyanitt eos az az éllitas, hogy mivel a lativusi helyhatarozot és a részeshatéa-
rozot egyarant lativusragos és a cselekvés iranyat j@élzetkezésképpa részes-
hatarozés is atalakithaté accusativus objectivussza. A nyelvbenrso&j&an és
jelentésében hasonlé dolog viselkedik kilontéiz adott helyzetekben (ha a nem
patiensi szerepu targy nem passzivizalhatd, akkor ez egy j6 péktkalibol).

A 5.4.2.4. pontban tobb ellentmondast is talalunkszbr is eddig a mondat-
sorok azt mutattédk, hogy mit mivé alakithatunk at, és az igy kapott szerketzete
hogyan alakithatjuk tovabb. Itt azonban egy léfok megléte megkéajele-
dik, igy az is bizonytalanna valik, hogy ebben az esetben (esetleg: égyaka
levezetési sorok tényleg magyaraznak-e valamit. A megfogalmazas égyébk
tobb értelmezést enged megoExror azt olvashatjuk, hogy ,e szerkezet csak rit-
kan alakithat6 accusativus objectivusos szerkezetté”, majd az atalakédes
zetol azt olvassuk, ,nem hasznaljak”. Ez a megfogalmazas jelentheti dmtgy,
amr otta set'az emberek belépték a hazat' mondat csak ritkhn hasznalatos
(és a ,nem hasznalatos” tulzasként értelmeo@nde jelentheti azt is, hogy nem
hasznalatos (a ,ritkan alakithaté at” pedig eufémizmust),(gy is, hogy ez az at-
alakitas eleve ritkan végezioatl, de ebben a formajaban akkor sem jelenhet meg,
csak a ot mrna ta sa'a haz az emberek altal belépetett' formaban, de mivel az
elozo 1épés is ritka, ez csak ritkan forduloelEz utdbbi értelmezés kevéssé valo-
szinu, inkdbb anr ota ta st 'az emberek (tkp. nép) beléptek a hazba' éoa
mrnata sa'a hdz az emberek altal belépetett' formak valdszinuleg altalanosak.
Akar teljesen tiltott, akar ritkdn hasznalatosa otta set'az emberek belépték
a hazat' szerkezet, nem vilagos, hogy miért. Ennek passzivizalasnedied a
kordbban megfogalmazott altalanos passzivizalasi tendencianak —azimtsan
ellentmondas, ha nem feltételeziink egy kozbdépc®t, melyben targy lenne.

A passzivizacio oka — amennyiben tényleg mindig szérendi valtozassalghet
egyszeruen az is, hogy a harmadik mondatban a haz a téma, és a témartipikusa
alanyként kodolodik.

4.6.4.1. A melléknéviigeneves szerkezetek transzformalasa

A 5.4.3.1.1. pontban Schmidt Eva azt irja, hogy a participium perfectumos
szerkezetek kevésbé alkalmasak arra, hogy foglalkozasnévvéaliljaivel tul-
sagosan alkalmi, konkrét jelentésuek. Valojaban inkabb forditott lehetyaet:
nem lexikalizalédnak, ezért alkalminak, konkrét jelentésunek (aziazasivohoz



Schmidt Eva serkali osztjak nyelvtana 133

kotottnek) latjukoket. Foglalkozasnévvé pedig azért nem véalnak, mert a foglal-
kozasra egy olyan tevékenység jelleamamelyet az ember folyamatosan folytat,
nem amelyet korabban folytatott.

A 5.4.3.1.4. pontban a kdvetkalzet olvashatjuk: ,Az idhatarozéi viszony
meglehebsen elvont, ezért a transzformalt szerkezetek sokszor inkabbdsrtok
mint minoségjelbsnek éradnek.” A mondatrészek azonban nem githetnek”,
hanem kielemezzi@ket. Az érvelés sem meggso: a birtokviszony kevésbe el-
vont, mint az idviszony, ezért szivesebben (kdnnyebben?) érezzik? A geerke
nyilvan azért emlékeztet a birtokos szerkezetre, mert ugyanazok lszagok
jelennek meg benne. Ennél tébb magyarazatra aligha van szikséqezdyia
zeliti oket az allitmanyi viszonybdl formalt szerkezethez. A bekezdést atkov
kezo mondat zarja: ,, Ugyanezen okokbol nehéz elddnteni, hogy 6nalldériake
alkothatnak-e.” Nem egyértelmu, hogy mi az ,ugyanezen ok”. akezat ,el-
vontsaga”, vagy az, hogy birtokos szerkezetnek qdilz’, esetleg az, hogy az
allitmanyi viszony transzformacioihoz allnak kozel. Ezek kozil melyiknektlieh
koze a lexikalizaltsaghoz? Mieért szikséges elddnteni, hogy a szeked® le-
xémat alkothat-e? (Mivel a 'varosba nenap' jelentésu szerkezet megformalasa
attol fiigg, hogy ez a nap elmult-e mév@Sa mapm atl) vagy sem{osa marg

atl), a szerkezet aligha tekintleelexikalizaltnak.)

Az 5.4.3.2. pontban ismét visszatér a probléma, hogy a szerkezes@gin
vagy birtokos jelps-e. Nem vilagos azonban, hogy ezt miért kell eldonteni. Ha
valéban van besorolasi nehézséag csupan arra utal, hogy a felosztassal van a
baj. A dilemma lezarasa, miszerint ,célszerubb birtokosgsiek értelmezni”,
indoklas nélkul marad, és nem derul ki, miben is rejlik ez a célszeruség.
kozé megszoritasok nem grammatikaiak, inkabb a nyelven kivili valosé&gbol
vetkezhet, hogy leginkabb ilyen szerkezetekben fordulnakezkek a formak.
(Nyilvanvalé, hogy nem fordulnak elolyan mondatok, mint 'az odabent neve-
tésuk fut' vagy 'a 16 odébbmenését eszem’, habér elvben ezek is granuseitik
lennének.)

IMivel egy miroségjelps szerkezetben aligha tudnank megmagyarazni a birtokos személyjel
szerepét, névszoi birtokos esetén a birtokos személyjel elmaradleahényem szerint csak a bir-
tokos szerkezetként vald elemzés johet szoba.
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Serkali osztjak szbvegek és
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1. fejezet

Serkali osztjak szbvegek

A szOveggyujtemény anyaganak dsszedllitasakor tdbb szempontotkvettiin
gyelembe. Természetesen az egyik cél az volt, hogy azok a szévege&mmind
képpen belekeriljenek, amelyeket Schmidt Eva tanitas soran kivaldsfitite
amelyekre a nyelvtani leirast alapozta. igy Steinitz 1950-es muvénelemiset-
kali szovege szerepel kotetlinkben. Ezek stilarisan és mufajilag gdalék: a
sziibkre, révidebb eseményekre, kalandokra t@téosszabb-révidebb vissza-
emlékezések a memorat és a narrativa lehetséges eszkdztardhozitiazittay
gosnak mondhatdk. Ami a viszonylag kotétt szévegu meséket illeti, Steirdtiz ad
kozloje ezeket a hanti folklor ismert formai jellewizel és stilaris megoldasaival
(ismétlések kildnbdzszinten, surih kifejezések és egyéb frazémak stimyé&ge-
sen élve, ra@rs gondossaggal reprodukélja. A mesék tartalmilag is kiléohoz
van koztuk sziizséjében asepikat idéa (pl. A szemper-k), jellegzetesen obi-
ugor szeremket felvonultato, szintén hagyomanyos hanti mese (A néne és az
unokaja), és van olyan is, amely kései, keresztény elemeket (a szehasasa
a templomban) éppugy felvonultat, mint egészen archaikusakat (a lamyéeld
bolasa, Ustben valo forraldsa, majd testének Gjbdli 6sszerakasaasgzfmnber
a és a fehér szakallu oreg). Igen értékes kozlések az aldozati égeineakepi
énekek, valamint a hanti nyelvteriilet sok részén ismert, nyelvileg a legaimor
folklérmufajnak szamité talalés kérdések is.

Masrészt a serkdli szbvegolvasas kezdetén nyilvanvaléan hagzebgtnek
olyan egyszeru és révid olvasmanyok is, amelyeket az alsé tagozatossalvagy
olvasokonyvek tartalmaznak, ezért ezekis valogattunk néhany jellegzetes da-
rabot.

A serkali irasbeliségre — rovid virdgzasa idején — igen jellemalt, hogy

LErrol egy akkori tanitvanyatol, Rusvay Juliannatél tajékozodtunk, segits@gzonjik.
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propaganda- vagy szoOrakoztaté irodalmaségesen forditottak oroszbol. Az
elobbiekre igen jellemaz az orosz haborls és mozgalmar terminusok nagy szama,
amelyek adaptalas nélkil, orosz helyesirassal jelennek meg, éscajtiépipen

e szovegek révén igyekeztek ezekkel megismertetni a hanti lakosEalgaho-

rus torténetekhez és ideologiai ismeretterjesztéshez képest a neggveirben
fellendiib irasbeliség igen szinvonalas forditasirodalmat hozott létre, amelyek ki-
fejezetten kerdlni probaltak az orosz szavakat. Ennek illusztralasajeeme-
nylnkben egy hosszabb Csarusin-torténet szerepel. Témajabt! i(Etae va-
dasztorténetl van sz6) fakaddan nemcsak orosz szavak nem hemzsegnek benne
hanem a korszak irasbeliségére oly jellenigeneves szerkezetekkel megformalt
innovaciokra sem volt sziikség. A szbveg egyszerre adja visszaskitedz orosz
szdveg hangvételét, stilusat és hangzik megggn hanti nyelven. Ez a forditas
maodot ad tovabba a serkali nyelvjarasra alapozott irodalmi nyelv tanutbaany
sara. A serkali irodalmi nyelven irok és forditok muveiben — igy az ésiéiny-
vekben is — szamos eltérést talalunk a folklorgyujtések nyelvEiz nyilvanvalo
0sszefliggésben van azzal, hogy a déli és az északi nyelvjar@zitk kozvetiteni
képes kompromisszumnak szantak.

Az eltérések minden nyelvi szinten kicsik vagy egyaltalan nem észtadhet
(pl. szintaktikai killdnbségekt nem is tudunk).

Természetesen megmaradt a serkdli ésledélebbre elhelyezkeddialek-
tusokra oly jellems t-zés. Ez aldl kivételt jelent, hogy azre és&re végodo
szavakban a tobbi északi nyelvjarasthast mondott toldalékmorfémak-je tgy
viselkedik, ahogy az t&are végodo szavakra jellemz (I. a 20. szamu széveg els
bekezdésébenodng, wanpsng).

Emlitésre mélté morfoldgiai jellegu kildnbségek sincsenek. A locativusrag
nem-na, hanemg alakban jelenik meg (ez a kazimi egyik valtozatabain te-
hat sejthaten itt is egyfajta kompromisszumrdl lehet sz06). A cirill betus irasmod
egyébként homalyban hagyja, hogy az irodalmi nyelwu szévegekaaegy for-
ditoi valdjabani-re vagy a svaval jeldlt redukalt hangra gondoltak, mivel mind-
ketto -kéntjelenik meg (akt csak akkor jel6lik a cirill -vel, ha az azt megeto
massalhangzé palatalizalt). A kettes szadmu személyes névmasokban agyancs

-t taldlunk, de ezek hangértéke ott — nem tébbedik szétagrol lévénsddszi-
nulegi. Ezek sem az emlitett személyes névmasokl mondott serkali alakjai-
val nem egyeznek, sem az északabbi alakokkal, hanem igazi hiktidmek: pl.
Du3 szinjailin, serkaliten serkali irodalmtin. Hasonl6 a helyzetk/kefeltételes
partikula maganhangzéjaval, amely a folklorszovegekdear irodalmiakbari.
Mivel célunk az irodalmi nyelv bemutatasa, ezeket a sajatsagokat gandaiil-
tettiik a latin betus valtozatra is.
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Kovetkezetesen északias- jelenik meg intervokalikus és szOvégi helyzet-
ben a serkdlira jellemz- - helyett, erre szamos példa talalhat6 a 20. szévegben.
Az viszonylag ritka, hogy egy szénak mind vokalizmusa, mind konszonans@amu
eltérjen az irodalmi alakban: ph  helyettmuw'fold, vidék'. Erdekesség, hogy
a DEWOS szerint az egész hanti nyelvterileterszerepel a 'kakas, tyuk' jelen-
tésu sz6 adtagjabangus-kurek), ez aldl csak a kazimi kivétesE-kurek), Alacsev,

a fordité mégis ez utdbbit valasztja a 20. szbvegben. Nincs azonbanétitdink
arra, hogy a késbb oly jelenbssé valé kazimi nyelvjaras sulya akkor mar na-
gyobb lett volna a tébbi északival szemben.

A magyar forditasok elkészitését természetesen nem irodalmi megfontolasok
vezérelték, hanem a szdvegolvasas megkonnyitése. Ezért a magyiatohkole-
hebség szerint huek az eredeti megfogalmazasokhoz. Zaréjelberp.aytalas-
sal megadjuk, hogy miképpen épiilt fel az osztjak eredeti, ha stilaris Okigeém
eltéro magyar kifejezést lehetett csak valasztani, vagy szintaktikailag volt tehete
len hasonléan visszaadni az osztjak mondatot. A csupan a magyar $aféeg
konyséagat biztosito, az eredetiben egyaltalan nem soeseplakat (pl. bizonyos
kotoszavakat, témajeldket stb.) jeldltik az egyszeru zarojellel.

Az 1-15. szamu példaszdvegek az O@Ehol szarmaznak. Minden ebben a
kotetben kozolt szoveget atvettlink. Steinitz jeldlésében kovetkezet|dmsgyg
azo w elott jelentkep u variansat nem jeldli, dgt és elott jelentkenp i varian-
sat igen. A kovetkezetlenséget kikliiszobolemegm els szotagbasgj-t, ill. o -t
irunk ott, ahol Steinitznéj, ill. i szerepel. Habar a 116. oldalon amellett érvel-
tiink, hogy a Schmidt Eva (ill. Steinitz és mas kutatok) ajtébnémaként (ill.
annak allofénjaként) azonositott hangok valéjaban tonéma kilénbdéa nem
el szotagi realizacioi, mivel ez az allaspont Uj az osztjakologiaban és emg n
allta ki az icbk prébajat (ill. aa-val vald azonositas is felmerilhet), szovegeinket
nem igazitottuk ehhez az allaspontunkhoz.

Mas esetekben, ahol sajtéhibat sejtettlink, a hibat kijavitottuk, de labjegyze
ben kozoltiik az eredeti, Steinitznél szereplakot is. A Steinitz altal labjegyze-
tekben kdzolt szovegmagyarazatokat csak sziikség esetén, asfokdta fuzott
labjegyzetekben kozoljik.

A 16. szamu szbveg az OVEsbszarmazik. Ez a széveg nagymértékben
egyezik a 9. szoveggel, de lejegyzési mddja jelean eltér azétdl, nem fonema-
tikus, hanem fonetikus. Edsorban azért kozoljuk, hogy az osztjakul tanuloknak
maodjuk legyen gyakorolni az ilyen lejegyzések olvasasat.

A cirill betus szovegek atirdsa tobb ponton jelentett problémat, hiszedsgy
fontos szempont volt, hogy az Un. irodalmi nyelMnu képet adjunk, masrészt vi-
szont e szévegekben a betuk nem feleltaikeheg kdlcsondsen egyértelmuen a
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fonémaknak. A massalhangzoknal volt konnyebb dolgunk, ott vidagragyér-
telmu a jel6lés. Valodi betukapcsolat egyediil azjeldli. A cirill irds sajatossa-
gaival flgg 6ssze azonban, hogjatan allé maganhangzokat a betukkel
jelélik. E betuk, valamint még az hasznélatos az @o massalhangzé palatali-
zaltsaganak jelolésére. Ezenkivll — attérve egydttal a maganhangzakég a
j utania is megjelenhet -ként, pl. a 17. széveg 10. mondataban: , azaz
wojo a'kovérre' (alatin alapu atirasbamval jelolt hang sok esetben jelenik meg
a cirill irdsban -val, nemcsak a 40-es évek serkdli irdsbeliségében, hanem ma is,
mas nyelvjarasban is!). A maganhangzék esetében a legtébb gondkbzzap
hogy a hosszuséag (redukaltsag, feszesséq) szerinti kilonlaséigtebetukészlet
egyaltalan nem utal. E hianyossag mellett rdadasul még egy-egy fonénfiéxtobb
leképpen is megjelenhet. A fentiedltkdvetkezik, hogy pl. az, u, a, a, e, i ()
maganhangzok mindegyike legalabb kétféleképpen fordulbat éds , és ,
€s, és .Az és betutjobb, kdvetkezetes megoldas hijan aszerint irtuk at,

hogy a serkali nyelvjarasu (folklér) gyujtések szerint az adott péaan milyen
hang allna (pl. a 19. széveg cimében: ). Ami az oroszbol atvett sza-
vak irasmadijat illeti, mivel pontos hangzasukat lehetetlen meghatarozkgteze
transzliteraltuk, irasmaodjuk eltérhet a DEWOS-étol.

Nem volt ugyan egyszeru atirni e cirill betus szovegeket, de eyyeészt mar
a széjegyzékhez is sziikség volt, masrészt érdekes felismerésekiéztiel. To-
moren fogalmazva: az ugynevezett serkali irodalmi nyelv izig-vérigktsolt, az
emblematikug-zés jelentette az egyetlen engedményt az északibb sajatsagokbol.
Ez pl. a személyes névmasokat is déliesebbé tette, mikdzben ezek maganhang
z6ja viszont — ahol eltérhetett — kifejezetten északi mintat kovetett. Maga s
sem volt igazan kovetkezetes (Id. avu szavakhoz jarulé-s toldalékok korili
zurzavart). Az északiv-nek megfelad -kra még mutatdba sem talalunk példat
szovegeinkben. A locativus ragja samzhette megna alakjat, inkabb a kazimi
-ni-re emlékeztet. Orokre homalyban marad, hogy egy serkali anyankisias
kolas hogyan is olvasta ki a szamunkra talanyos szovégekepys). Aligha
gondolhatjuk, hogy a serkali irodalmi nyelvnek a sokat hangoztatottdttia
szerepet szantak a délebbiek felé, a latottak alapjan inkabb a serkaldémnten
Ozusan az északiakhoz (kazimihoz) igazitottak. Gyanunkat igazolnikiatexyy
a serkdli irodalmi nyelv bevezetéesétaz ttvenes évek végeéig kazimi irodalmi
nyelven nem jelentek meg szévegek (EOK: 110).

Kdszonjuk Asztalos Erikanak az osztjak széveg allzgsét, a forraskiadva-
nyokkal valo 6sszevetését, Widmer Annanak pedig a szévegek fa@ddzasy;j-
tott értékes segitségét.
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1.aSem

1.a8em miSa uja us.2.tuwst pata nuSa uja us: et ewt nenatts jam Stja
wotpes an  %s j asemsemjapt Se k ury us. 3. tuw kat semja utsja rupejtas.
4. -po tajas;] -po atuntwojwettaanja ajtas.5.tuw mujpataanija ajtas:
tuw seny patts uja us.6. tuw joibn ot wer weps; taten towna kalat tattsman
ja os.7.asemuwutmatmagj k utuntwojwetpsbman uds.8. susn towen
unt woj kaSman ja 8s.9.tu snSoras u o0Sna mta rupejtas. 10.50ras u oSna
utmatnasoras jo na tusa tajsa.11. tuw evgttet Soras jo Se k patst, tuw Se k
jur us.12. tuw utmat u marp sorma jtat unta mta rupejtas. 13. asem wetgsbm
wetms ant tarmps; §t pata: soras una nmo msew wojew aitsapt. 14. tam potor
tuw po atna pobrtsa.

2.a kem

1.a kem utmat may jam wer an wargs, apm uppsa ar wargs. 2. tuw Se k
ara rupejtas, katsemja utgja. 3. tuw nem-ojatna an hotsa, sat atet rupjtss.
4. tuw Se k ar hawrem taps. 5. sat tapntmat jrt- us hawrem: ja po , j rja
ewy. 6. ewptat po tat satuSst, Smat ubm po .7. us kmet kotna &em srma
js.8 a kem atet %s.9. atet Smat pwpna owss-kurta mags, owss-kurg
sakara ojkaja mags. 10. n unta&ata ul. 11. tuw ut-ja fatgjajs.12. a kem
kol osna rupijtl; kol osna jama rupjtmat pata moppssna mojppbjtsa.
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1. Apam*

1. Apam szegény ember volt. Ezért volt szegény: apjatél semmilyen jo la-
kas, vagyon nem maradt (ra), az apam csaladja igen nagy3vilet csaladra
dolgozott.4. Testvére volt, d@ nem jart vadaszne. Miért nem jart vadaszni:
vak és siiket (tkp. szemetlen-fiiletlen) vohi. Otthon a hazimunkat végezte, té-
len l6val fuvarozott7. Apam egész életében halaszott és vadaszott (halaszatbdl
és vadaszatbdl élty. Osszel és tavasszal vadaszni jartNyaron a kereskemhél
bérért dolgozottio. Amikor ott dolgozott, igyesnek tartottaki. Féltek ble a
kereskedk: nagyon eos volt. 12. Ember[ként] élete idején a halaldig bérért dol-
gozott.13. Az apam altal elejtett zsdkmany nem volt elég, azért (mert) a keresked
tehenlnket, allatunkat begyujtotte (pass4) Ezt (a beszédet) az a mondta el.

2. Anyam?

1. Anyam életében j6 dolgot nem latott, rosszat (tkp. rossz életet) sokat latott.
2. Nagyon sokat dolgozott, két csaladsaSenki nem segitett neki (pass.), telje-
sen egyediil dolgozott. Igen sok gyereke vols. Osszesen tizenkilenc gyereke
(volt), tiz q, kilenc lany. 6. A ai meg a lanyai mind meghaltak, harom G ma-
radt.7. (Ezerkilencszaz)huszonkekten meghalt apara. Anyam egyedil maradt.
9. Miutan egyedul maradt, Owes-kurt(falu)ba ment, az Owes-kurti SA@leda-
rij) apéhoz ment feleségiilo. Maig ott él. 11. Hatvan éves multi2. Anyam a
kolhozban dolgozik, a kolhozban val6 j6 munkajaért kitlintetést kapas(pa

'O0GCHR: 81.
2A meséb nagybatyja vak volt, de nem siiket. (OA I11.: 189).
30GCHR: 81-82.
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3. ] ant usp pata no ew Sat un?

1. j atlj kna pestta mangm.2.| kna peastta ptssm, nk ussm, a sta
an o08gm.3. nk ptssm, wutg ustasom ant tajpm. 4. j k tpsja tugpjom.s. | k
tp evst N0 a kormessm, Soras u po an peta  ajtam: ,marst! tatagn!”
6. ten ma petaem bpta en: , j ants uSh pata no ew Sat un?” 7. Stemna
j Kk tpeja pa tugjom.8. no a kormpssm: ojatna joSem ewgt katisapm, wut
tatsapm.9. onemj kna aS pones, atltjaj kna oatsm. 10. untruskana
wut tatsapm, tuw ma ttem eltaste.11. Soras jo § artha no peta ew ronpstat
atmpt uset, nuSa jo peta.12.last laset us.

4. ma pakem ta em ewt kaSe a j ssm

1. jattow ottpojata M, tovpta tow pum mata pssm. 2. § artna Sas
pelkem et motibna kubbrmessjom, kat nuj ubm tat uwatbja je atenyssjom.
3.wuranamam totssm: abnta towna Su Sjom! 4. sata ma ttem as wus.
—5. ] atlmo arg tow krsow, puma mantas. ma kat tow krssm, j towem ptta
j rsem.7. jotta jrom towem Sek tja us.8. popt U taja nk wo atssm, tow gtam
S ot atnpssaan. 9. tujtem omta pwstsa. 10. kurem ujta ta ortas. 11. j kur
pelkem fna §tg § tutsjom. 12. jo tam srgja manbt, kuS  ajtam,t an uttet.
13. pum paj untaSta tusjom. 14. pum tethw, j0  jO otoWw, teta jasta ptow.
15. teta jata omasM; ma tetot ant ta abm, samem atmag — ma paksm
ta em ewt kaSe a j ssm.16. uw nmuj wan ka$tssm, o tu smtem.

1Schmidt Eva jegyzetében eredetilegrst szerepel. V6. 4.6.1.
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3. Miért sajnalnank egy osztjakot?

1. Egy napon furdeni mentem (tkp. vizbe). Elkezdtem flirdeni a vizben,
belsztam, de Gszni nem tudtaznMélyen bementem, de partra iszni nem volt
erom. 4. ElImeriltem (tkp. viz ala hizattan®).A vizbol felpillantottam, kiabaltam
a keresked két anak: ,Huzzatok ki!” —6. Ok azt felelik: ,Egy hanti halala miatt
miért sajnalkoznank?” #. Ekkor megint elmeriiltens. Felpillantottam, valaki a
kezemnél megfogott és partra hdzott (passA.gyomrom majd szétrepedt a viz-
tol, egész nap (tkp. a nap végeéig) vizet (tkp. vizzel) hanytanindruska huzott
ki, 0 mentette meg az életemel. A kereskedék akkoriban igen rosszindulat-
tal voltak irdntunk, szegény emberek irard. A hatalom az 6vék volt (tkp. aa
hatalmuk az hatalmuk volt).

4. Belebetegedtem az ijedségbe

1.Egyik éjjel bementem a l6istalléba, elkezdtem szénat adni a lovaknfak-
kor valami hatulr6l megutoétt, két vagy harom 6l magasra felreplltem (gaps
felemeltettem)3. Alig tudtam felallni: hirtelen megrugott egy Id. Majdnem
belehaltam (tkp. a lelkem majdnem elveszett}. £gy napon sok lovat fogtunk
be, hogy széné&ért menjiink. En ketbt fogtam be, az egyiket hatra koétdttem.
7. A hatso 16 nagyon szilaj vols. A folyéaghoz leereszkedtem, lovaim galoppba
kezdtek.9. A szanom felfordult, 0. a labam (pedig) beleakadt a szanba.Az
egyik labfejemnél fogva huztak2. Az tarsaim eldl mennek, hiaba kiabalok, nem
hallanak meg13. A kazalig igy huztak (pass.)4. Szénaval megrakodtunk, haza-
érkeztlink, enni-inni kezdtiinks. Letltem (én) enni-inni, (de) nem kivantam az
ennivalét, a szivem beteg lett — az ijedtsddtetegedtem megs. Hosszan vagy
réviden betegeskedtem, felépultem.

1O0GCHR: 82.
20GCHR: 82-83.
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5.tapet- 05-ja mittatbhatatt as

1. tapot- 05-ja mit tatbna tat t as.2. tat't om porana ata-pan-kurtna
rupejtssm, aj kavgr oSna.s.numm ewstnows jo jo atsst. 4.aj kavsr towstna
maota tugm, tuw Se k jam towst tajas. 5. nows jo ure una ma as wetsam,
Samas-woSautnem ta emnas. tujtem j ka rmopss. 7. tujtem j ka noppm ta ana
nows jo ure U mamt aj puSkanna as wetste. 8. ma Se k palnsm, samem

as po res.

9. § juwmna jo jo atm, ata-pan-kurta.10. aj kawer sat rust-kurta
manmet.11. ma kurtema krna jo mangm. 12. jo jo stmemna &em pin.
13. jajem kat tow taps. 14. woS ewt tesatnik tow kaStag tas.15. mo peta ew
lopot: ,mot-sr wurtg jo jo atst. 16. jajem tow ot kras j maret woSa t&atste,
wurtg jo tuta. 17. ma tow stamna woSa mamsn. 18. wos katy a jo stmemna
woS mrna tebte.

19.matowagtam tat u ure unawigj an.20.men a mantargn. 21. tuw
marst Se k tusa tajbte, tow krta marst ant estiste, uw sam towstam krajttate;
tow krta ma Somem Sek aj. 22. Stewna manta gsw. 23. kat muj ubm atl
mangw. 24. | at ja ram-kurta p atsw. 25. wurts jo nows jo panna jesn
tat asta ptst. 26. tat u  ujem té& lot weps, mast tos lota otta partste.
27.tuw ma petaem bpot: 28.,,ma ke wettagm, tam un oShem nenpjata at mje!
29.na tumpt-so ant tajtan.” 30. ma tunat-so tam Se k atmat ust: Nuks kuwsem
sarosa ato man uss; su he stam Sek karja rosa en usan, kur atam Sek
potsaj en.31. tat u  ujem wesm tcs lota t ant ottasom, t at tja puskan
estet. 32. nowa js, kurta mansm. 33. kurta jo stmemna wirts jo ewst | U
webm. 34. § juwpna owss-wosSa mansy tat jo taw panna.3s. owss-wos ewt
majo ktsapm.36.jo jo atm, jobbn jtats usm.
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5. Tizenhétben kitort a habordt

1. Tizenhét telén kitort a habora. Kitorése idején Hatapan-kurtban dolgoz-
tam, Kis Gavrilnal.3. Dél felol (tkp. fentiol, a foly6 felo folyasa febl) fehér
csapatok érkeztek. Kis Gavril lovaval fuvaroztam, nagyon j6 lovai voltak.A
fehérek parancsnoka majdnem megolt (pass.), amikor Csemasevéba &ittem.
szanom beleesett a vizbe. Amikor belecsuszott, a parancsnok (engem) pisz-
tollyal majdnem lebtt. 8. Nagyon megijedtem, kis hijan eléllt a szivverésem (tkp.
majdenm megpukkadt a szivem).

9. Ezutan visszaértem Hatapan-kurtha. Kis Gavrilék mind Ruszet-kurtba
mentek.11. En gyalog mentem vissza a falumbaz2. Amikor megérkeztem, apam
otthon (volt).13. A batyamnak volt két lovat4. Jott a varosbol a csapatveaes
lovakat keresett15. Azt mondja neklink: ,Valamilyen vorosok érkezteks. A
batyam befogta a lovakat és 0sszekészitett a varosba (tkp. menni) skt
széllitani.17. EImentem a két lovammal a varosha. Amikor a kikbtobe értem,

a varos nyiizsg6tt az emberekt

19. Az én két lovamat a katonai parancsnok valasztatiaEgyutt mentiink
(tovabb).21. O engem nagyon ligyesnek talalt, (de) nem hagyta, hogy én fogatol-
jak, o szemeélyesen fogta be a két lovam, nagyon kicsi az ém ethhoz, hogy
lovat fogjak be22. Ezzel aztan elkezdtlink vonulre3. Mentiink két vagy harom
napot.24. Az egyik éjjel megérkeztink Jagrum-kurttzs. A vorosok és a fehé-
rek este harcolni kezdtek egymassal. A parancsnokom csinalt egy hobunkert,
€s rdm parancsolt, hogy oda fekiudjek. Azt mondja nekemz2s. ,, Ha engem
megoblnek (pass.), ezt a nagy bundamat senkinek ne ada@@addeéked nincs fel-
sokabatod.”30. Az én ruhdzatom (tkp. felvevborom) nagyon rosszak voltak: a
kapucnis bundam rongyokban volt, a (posztészaru) labbelim régemeat (na-
gyon régi lmrok voltak; Du), a labaim agyonfagytaki.. A parancsnokom csinalta
hébunkerbe nem fekiidtem be, (nohayész éjjelddoztek.32. (Amikor) hajna-
lodott, mentem a faluba3. Amire odaértem, (tkp. odaérkeztemkor) a vordsok
kozil egy ember halott (tkp. meggyilkolg4. Ezutan Ovesz-vosba mentiink a ka-
tonakkal.35. Ovesz-vosbél hazakildtek (pass§. Hazaérkeztem, (és) egy telet
otthon voltam.

'OGCHR: 83-84.

2Steinitz labjegyzete (OGHR: 83) szerint adatkdpjének, Maremjanyinnak Lohtot-kurt volt a
szubfaluja.

3Ellentétes, megengedstb. értelmu kétszavakat a hantiban nem talalunk. Ha a tagmondatok
kozott ilyen viszony van, akkor szerepelhetnek orosogsvak, vagy — amint a fenti mondat
példazza — egyaltalan nem jelzi ezt semmiféle grammatikai elem.



148 Folklorszovegek

6.ta ko wetta sam urgom

1.ta ks wetta nem-ojatnaant unttassjam, ta ks wetta sam uigom.2.0ts na
ara tusgjom urp j -po emna.3. ma oy attemna ara ja m. 4. ara

jo atssm, ta ko pant uptssm.s.ta ko pantem wa ot ot peta lusta ptsems. uw
muj wan kussem, takem pant patet masSas — j ta kem antom!7. kus kassem,
kaSsem, ant gtsem 8. stemna takem wib pantl peta kusta ptsem.9. uw mu;
wan kussem, takemjuano u gas.10.ju emlakkam attgsem, takem noar
tewman omsst. 11. ma puskanem usem, takem estsem.12.ta kem tg kepjss,
antpa otsem.

13. §temna p SuSta ptssm. 14. uw nmuj wan Sussm, otema p otm.
15. otema p stmemna kta patbs. 16. jo tam ar ewst sat jo tatmet.17. t
jobn ha tet&akpt: 18. ,puta wetps ujews jo tos! 19.tuw ke angpa  stsste,
amptt toptiot!” 20.mata kem meat pebka atsem2i.jo ta ssm,jo ha ta
ptset:22.,j s unata ks me at pebka tsm.23. wante sar, ujat mat pata |
ta kowebs,ano safurajo atw!”
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6. Mokusra vadaszni egyediil tanultam

1. Mokusvadaszatra senki sem tanitott (pass.), a mokust elejteni magdm tanu
tam meg2. Kezdetben a batyam vitt az erlde.3. Elso napomon voltam vadaszni.

4. (Mihelyt) megérkeztiink az eatbe, (rogton) talaltam mokuscsapastCsapa-
somat kovetni kezdtem a vékony vége feléHosszan vagy roviden kdvettem,
a mokusnyom véget ért — mékusom (sehol) nincdHiaba kerestem, kerestem,
nem talaltam megs. Ekkor a vastag vége felé kezdtem keresnHosszan vagy
réviden kovettem, a mékusom folszaladt a famA famat megkeriltem, (hat) a
mokusom cirbolyatobozt eszegetve 1il. Fogtam a puskédmat, mokusomablel
tem.12. Mékusom lefordult, (én pedig) az 6v(em)re akasztottam.

13. Ezzel elkezdtem visszafelé/hazafelé Iépkedmi.Hosszan vagy roviden
Iépdeltem, a hdzamhoz értems. Mire hazaértem, nagyon sotét lete. Az em-
berek mind hazajéttek a vadaszatndl. Hallatszik, hogy bent nevetneks. ,Ha-
zaért hat derék vadaszunid. Ha az 6vére akasztotta, a kutyak farkatlanok lesz-
nek!”2 20. Az 6vem eliil® felére akasztottam a mokusomat. Beléptem, az embe-
rek nevetni kezdteke1. ,A nagy U (tkp. koros ember) a mokust ete akasztotta!

22. Nézd csakb3. Mert nagy U lett, lott egy mokust, mi meg teljesen ures kézzel
jottiink meg!"®

'OGCHR: 84-85.

2A csipkebdés gy érterm] hogy ha nincs hatul mékus, olyan, mint a farkatlan kutya. (Készon-
juk Widmer Anna magyarazatat.)

3A jegyzet szerint (OG@R: 84) az ember az 6vére az elejtett mokust hatul kéti fel, és csak
amikor megtelt, akkor ere. Maremjanyin az egyetlen mokusat kototre) mintha mar mindendtt
megtelt volna.
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7.muja mo at- atlant eptsem?

1. us-fuwbmit tatoha ma a las -kurta wetpsbta ja sm.2. a lassn-
kurb sanprna awetpsbsnan. 3. men tuw pantaat Se k arwoj otmtsargn.
4. ma tow uwat a lap -kurtna fo o kurta tattassm, tup towen unta.
5. ho atam tattamem je&s, asa rk j ssm. 6. asa ywmem saat ota jo an
Oore na ampatam woj oOrstsaan. 7. mas U atsm, woj jes woSatsem.
8. ,ma tup artna na nata en muj werbm?” 9. woj §tlna jeb U atmps. 10. ma
sota Oorp na otpm.ll.ab aowss wota 0Ojps.12.manem wojem Satag: muja

mo at- atlant estsem?
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7. Miért is nem ejtettem el tegnap?

1. Huszonnyolcban Hanglaszeng-kurtban voltam vadagzAiHanglaszeng-
kurtba valo(si) Szanterrel egyltt vadaszgattumkli ovele nagyon sok vadat ej-
tettlink el.4. Tavasszal hist szallitottam Hanglaszeng-kurtba, csak tavasz végéig.
5. (Amikor) vége lett a hdsszallitasnak, mentem az ObhoAhogy mentem, a
Szota-folyd partjanal a kutyaim allatot jeleztek (tkp. ugattak}Odaszaladtam,
Uldoztem tovabb az allatat. ,Mit csinaljak veled végul?v. Az allat ezzel elira-
modott.10. A Szota-parton éjszakaztami. Reggelre északi szél let2. Sajnalni
kezdtem az allatomat (tkp. a szarvast): miért (is) nem ejtettem el tegnap?

'OGCHR: 85.
2Steinitz magyarazata szerint (O@R: 85) az északi szélben minden Gjra megfagy, Maremja-
nyin mégis elszallithatta volna az elejtett javorszarvasat.
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8.tatsg tats mo ojka jakgw

1.supn o araakissw, lo tot-kurt evet ubm u.2. uw nuj wan no
tabbsew, sera-kurta ¢ atsw. 3. sera-kurta p atsw, tofst sat btas.4. tohsst
totam uwpna ja kem atl mo unbjsow sera-kurtna.s. &atta taka paim
juwpmna no sera-kurt jus uwat jep tatbsew. 6. S artts  ota wolgjSsw unbjta.
7.maj atl araja ssm, mkulka o5a ujtantsm.8. s&ata otem. 9. k mpt
atl amp otewa tagsew. 10. S ortts otna a ungjta p tsow. 11. uw nuj
wan no &ata ungjsow, | attajs, jebn jo ar ewst jo otst. 12. mSka anta
jo ofl. 13. ompsb at kutbp kemna @ tos. 14. kaSp pusSs jo ta as.15.tes jafkgs,
jo na htgstaptsa: 16.,mujana kaSs pushjo atssn?17.motija ujtanbjtson?”
18. tuw nD peta ew pbrtl: 19. ,ma ojka ot uptssm, Se k pakngm. 20. tam
atl aktaSbw, otevpt mantw ojka ota!”
21. kmpt atta j s, akbS®w wergw. 22. ojka ota mansw, § jo otw.
23. Seman ma petam bpst: 24.,,0 rep ju panna men mantagm!” 25. 0 rep
ju sevgrsanpn. 26. mkulka amptat panna %s.27. mo tuw peta et lopsw:
28. ,motik Seiy ket ot, amptan estata!”29. mensemanna u atsanan o rep
ju tanyn panna.30. ojka ot ow men lap tuarseman. 31. ojka km kus wrats,
men tivst k m ant estsemgn. 32. Semanna ojka patsa.33.tu  ew S o ota
omgs, katevy S o ota omss.34.5tlna ojkajew sagtewst hukona j rsew, ojka
ot evpt k m tatsewa3s. jakta jontta ptssw. 36. jakmew pntmew jedts, ojkajew
ara los gjsew.37. §tewna ojkajew rptasew, p SuSrasw.
38.j0 untand otman otman atsew, unaattataart. 39.mo s artts ota
jo otw, tapt sarp sab uwuwpw, utsarp sab UwWUwSW.40. jartt am
kat aj hawrem km etnas en, uStib jots joS nD jeSattew ten tot'sagn.
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8. Egész télen medvelinnepet Gltiirtk

1. Osszel vadaszatra gyllekeztiink, harom fér Lohtot-kurtl26lHosszan
vagy roviden vonultunk, Szera-kurtba értinkMikor Szera-kurtba értiink, a ho
teljesen elolvadt4. Miutan elolvadt a ho, Ugy tiz napot vadaszgattunk Szera-
kurtban.s. Aztdn mikor Gjra keményre fagyott, a szera-kurti tton tovabbvonul-
tunk. 6. A vadaszkunyhoban maradtunk vadaszni.

7. Egy nap vadaszni voltunk, eltalaltam Mikulkdhaz. Ott éjszakaztam.

9. Masodik napon (pedig) egyutt atvonultunk a mi hazunkina A vadaszlak-
nal egyltt kezdtiink vadasznii. Hosszan vagy roviden vadaszgattunk ott, egyik
nap este visszajottiink vadaszatbi@. Miska nem jon.13. Késo éjjeP érkezett
meg.14. LOgo orral, kedvetlenll 1épett bes. Evett-ivott, (aztan) az emberek kér-
dezgetni kezdték (passie. ,Miért jottél 16g6 orral?17. Mibe botlottal?”18. Azt
vélaszolja nekiinkt9. ,Medvebarlangot taldltam, nagyon megijedtem.Ma ké-
szlbdjiuk 6ssze, holnap (pedig) menjink a barlanghoz!”

21. Felvirradt a kovetkea nap, késziddtiink, tettlink-vettiinkz2. Mentiink a
medvebarlanghoz, odaértirds. Simeon azt mondja nekerp4. ,Menjunk (kij.
maod) mi a torlaszfaval!2s. Vagtunk torlaszfatze. Mikulka hatramaradt a kutyai-
val. 27. Azt mondtuk neki2s.,,Ha valami larma jon, engedd el a kutyaidazt. Mi
Simeonnal szaladtunk a torlaszfaval. Elrekesztettik a medvebarlang bejaratat.
31.Hiaba igyekezett a medve kifelét mi ki nem engedtiik32. A medvét Simeon
lotte le (pass.)33. Balvanylany @zo6lgo hazaként tlepedettat-balvanylany g-
z6lgo haza gyanant lilepedett (meghdlgs. Azzal medvénket nyakanal megszi-
jaztuk, a (medve)barlangbdl kihlGztude. Tancolni, jatszani kezdtinks. [Ami-
kor] tAncunk, jatékunk véget ért, megnyuztak.Azzal medvénket hatunkra vet-
tik és visszaballagtunk.

38. Hazaig felvaltva (tkp. hozzafliggesztve-hozzafliggesztve) vittikeett
bernek nehéz (lett volna3e. Megérkeztiink a vadaszlakba, héttagu tagos tvolté-
siinket ellvoltottik, hattagu tagos Uvoltésiinket eliivoltéatiiEgy idoben sziile-
tett két kisgyermek kijott, taploval és hodpézsméeakeziikben megalltak veliink
szemben.

'OGCHR: 85-87.

2pz éjszaka jelpjét (‘tlo, lewo' stb.) nehéz magyarra forditani.

3A kifejezés a medvemunyelvben ember halélat szokta jelezni. WidmeaAbzlése.
“Tkp. nominativus, metrikus szévegeltatvett formula esetragok nélkiil.
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41. § jetnewna woj arew wersevw2.mo kutewna pbrtssw: 43.” obp sa at
WOj arp werta ra ot?” 44. pa jo tuwSratna pobrtl, pa jo tuw Sratna potortl.
45, Uw ImMuj wan ptrena$w | Ujatsew, ob sa at woj ap werta ra ot. 46. &
jetnewna woj arew wegsv.

47.5 juwmna kat muj ubm atl ussw. 48. jats a sera-kury ajevs jo tos,
Seman kn wo $te. 49. kampn uw nujwan ja sa an, jo ta saan.50. Seman
mo peta ew brtl: 51.,.ewe gnnano to wo sapw, urs wert as!” 52.mo
Stewnaakysew wergw, jeb SuSressw U-pol - ota.53.5 jo otw, Urpj -
ewet ptn. 54. tuw ND ew sat pobrisste, ok sa at tuw ojka ot ujiss. 55. ten
panta gn &ata us kat u,§ uj en mo panna wusbw. 56. sat no j SSw ut

uja. 57. Stawna jeb mannmptow. 58. Ot evet nenatlc  uw an mansw, ojka

ota jo atw. 59. $ Semanna menrgja mansargn, 0 rep ju panna.60. owst
lap estsemn. 61. ojka km wuratta ptas. 62. owst tapst 0 rep ju na estsem.
63.5 juwpnasemanna pastsa.64.tu  ewn S g otomgs,katew S 5 ot
om®s. 65. § juwpna sapt ewst fukona jrsew, km tatsews6. jontb jakb ara
wergw. 67. Uw muj wan jakew, ojkajew ara losajsew.68. n pan $asp unt tu
po mo npksew.69. U-pok - ota mangw. 70. j art Se kibm kat evg us ubp
jots joS ten totta an, jot tuk jots joS ten totta an.

71. § juwmna neratts uw ant undjsow, sera-kurta taisew. 72. sera-kurta
jo tom kmet attewna jaké ojat antom.73. mensemanna tow ksanpn, harks-
kurta mansarmsn jo wo ta. 74. hark) ewst jo sat jo atst sera-kurta ojka
jakta.75.mo &ata hab at jakew.76.5tawnano lo tot-kurtatabssw.77.10 tot-
kurthaSek uwno ojkajakew, tab tato mo ojka jakgw. 78. ojka jakman pa
kurt evet pa kurta ja ssm. 79. ma&ata sat ojka jakman wgn, tusm werp ar at
sat ma jaksm. 80. ar(g) arsjsom, ta ottap ar arjssm j ung jak ar arsjssm j woj
ar arajssm; urp jakna jakem, jos jakna jaksm j mp jakna jakem.81. muj arat
jak, sat jakgm.
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41. Még azon az esténken megkdltottik medveénekeinReEgymas kozott
(azt) beszéltikas. ,Miképpen lehet (tkp. illik) medveéneket kolteni?s. Az
egyik ember is mondja a magaét, (és) a masik ember is mondja a magéaét.
45.Hosszan vagy réviden tanakodtunk és megleltiik, hogyan lehet (tkp. illi#) me
veéneket szereznié. Még azon az estén megkoltottik medveénekiinket.

47.Azutan (még) két vagy harom napot voltunk (otg.Egyik reggel jott egy
atal szera-kurti lany és kihivta Simeonts. Hosszan vagy roviden jarkaltak kint,
bejottek (Du.).50. Mondja nekiink Simeors1. ,A lanyok?! (azért) hivtak (pass.)
benniinket, (mert) nagy dologrél van sz6 (tkp. nagy dolog sziletettpzzal ké-
szubdtunk, miegymas, és tovabbmentink a Hu-poreh (tkp. ember-tdrzsihaz
53. Odaértlink, a nagylany otthon (volg4. O nekiink toviol hegyire elmesélte
(tkp. mindent elmesélt), hogyan lelt ra a medvebarlarggalelik akkor volt két
fér , ezt a ketbt magunkkal vittiiks6. Osszesen hatan lettiink fér akz. Ezzel
(mar) mentlnk (is)s8. A haztol nem mentink sokat, odaértiink a medvebarlang-
hoz.59. Megint Simeonnal ketten ete mentiink a rekeszfiaval. 60. Lezartuk a
nyilasat.61. A medve elkezdett kifelé torekedra2. A kijaratot hét torlaszfaval
zartam el.63. Ezutan Simeon lelte (pass)s4. Balvanylany @zo6lgo hazaként
Ulepedettkat-lany gozélgo haza gyanant lilepedett (meghalt — medvemunyelv).
65.Azutan a nyakanal szijat kotottlink ra és kivonszoleskA jatékot-tancot elvé-
geztik.67. Hosszan vagy réviden tancoltunk, medvénket megnyusgil utto-
nyos hatu erdei balvany Ut a hatunkra vettisk. A Hu-poreh-szallasra mentink.
70. Egy idoben felserkent két lany tapléval és hédpézsmaval a kezében allt, taplo
val és hédpézsmaval a keziikben allnak.

71. Ezutan nem sokaig vadasztunk, Szera-kurtba vonulttmiSzera-kurtba
érkezésiink masodik napjan nem volt senki tnnepelni (tkp. tancedngimeon-
nal ketten befogtunk egy lovat, Nyarki-kurtba mentiink, hogy embetdkgaink
meg.74. Nyarkibol mindenki eljott megulni a medvetnnepet (tkp. a medvét tan-
colni) Szera-kurtbazs. Négy éjszakan keresztil Gnnepeltim&. Aztan Lohtot-
kurtba utaztunkz7. Lohtot-kurtban nagyon hosszan unnepeltiink, egész télen ul-
tik az Ginnepetzs. A medve meglinneplése kézben egyik falubdl a masikba men-
tem.79. En ott végig tAncoltam, az Eg-isten szerezte sok éjszakat végigtancoltam.
80. Enekeltem énekeket, szinjaték énekét (is) énekeltem, és nagy tant @seké
énekeltem, és medveéneket (is) énekeltem, ,kéz"-tancot is jarwinamcot (is)
jartam.g1. Ahany tanc (csak) van, (azt) mind jartam.

1Az eredeti labjegyzet szerint a kozelben kéwvér vadaszott, és a atalabbik j6étt hozzajuk
(OVE: 86.).
2L. 153. 0., 3. labjegyzet!
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9. tapet NO as patat urt aj

1. ] uj -ewetnauttagn.2. uw mujwanusan, j attajs,j -po ot ara
mares.3. Uwmnmujwanija as,jo jo tos.4.tes an jassaan, t(g) otsa an.

5.ab ano ktsaan,j -po st aramares.6.jetbnjo jo tas, O oS webs
jta ko webs.7. atltu ta arja at, mott) arat topas tekangs fo asna j
ta kona jar srwojna.

8 | attajs,j -po at ara mares.9. ] -po at marem juwpna onastat
sa atj utaet.10.jo ta as.11. ,ma u em kanse!”"12. j ne atna u st kasta
ptsa.13. uw nmuj wan kaSste, j ne ot lopet: 14. ,tarmat! 15.j] -po em p atl,
tawatta ptl” 16. ] ujptno totas, km marms.17.nemytts uwantus,j -po at
jo tos.18.tes gn jaSsaan, t otsa an.

19.ab ano ktsaan,j -po ot ara mares.20.j -po at marem juwmpna
% ujptjo tas.21. ,u em kanSe!"22. j ne atna u ot kaSta ptsa.23. j ne at
lopet: 24. farmat! 25.) -po em p atl, tawstta ptl” 26. ] ujptno totas, km
mares.27. | uptkmtup ptas,j -po otjo tas.28.tes an jaSsaan, t otsaan.

29.ah ano ktsaagn,j -po ot ara mares.30. & Ujpt pajo t3s.31. |

ujpt lopst: 32. ,mantan, tutem, j an manbn, tutem!” 33. j ne at lopst:
po emnaan magjom.” 34.5 arthaj -po atjo t3s.35.j0 ta as, weatha wusa
wersaan. 36., up-hawrem, j -ewen tutag atm.”—37.,t unst katitaant p ttem.
38.tuw romst otta ptes,§  j manet!”

39. ojkaptna ta rempS pusrerms, pu ata Ojpttas. 40. upstna jam upm
wersaan. 41.k m ebs, jeb SuSms.42. uw nuj wan Sus§s, kurtlajo t3s.43. met
pu ot evst lawengyste, ot argja junstste. 44. towatte ne bwattetna topmbs.
45.8tgnna jep utnss an.

46. §tg uttan kaSamet o le tajos. 47. aSetna orgpna wersa4s. a ketna
onbpa utbs. 49. po ot No tas, ontpt katna to nenas. 50. ojkapt jo ta emys,
met sekta ptste. 51. ,m(a) ewsttem tapm po en ke us,Sts un nepjss!
52. ontt katna to nengs!”
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9. Hét nyuszt magassagu fejedelents acskajat

1. Eldegélt egy fér meg a huga/lanytestvéme Hosszan vagy roviden éltek,
egy napon a fér elment az eothe.3. Hosszan vagy réviden volt tavol, hazajott.
4. Ettek (is), ittak (is), (majd) aludni tértek.

5. Reggel felkeltek, a fér elment az eothe.6. Este hazajott, nyusztot ejtett el
és egy mokust ejtett ef. Minden nap az emt jarta, sokféle labaskamrat feltoltott
nyuszttal és mékussal meg sokféle allattal.

8. Egy napon a fér elment az eabe.9. Fivére tavozta utan / miutan elment a
vére, ahogy a lany (tkp. o) ott ildogél, egy fér érkezik1o.Belépetti1.,Keress
(ti. tetut) a fejemben” (— mondjalL2. A lany elkezdett keresni a fejében (pass.).
13. Hosszan vagy roviden keresett, (egyszer csak) a lany azt manadj&lég!
15.(Mindjart) megjon a vérem, veszekedni fogls. A fér felallt, kiment. 17.R6-

vid ido elteltével meg (is) érkezett a véres. Ettek (is), ittak (is), (majd) aludni
tértek.

19. Reggel felkeltek, a fér elment az eothe.20. EImente utan ugyanaz a fér
jott meg.21. ,Keress (ti. tetut) a fejemben” (— mondjad2. A no el (is) kezdett
keresni a fejéberes. (Késobb) azt mondja24. ,Elég! 25. (Mindjart) megjén a
vérem, veszekedni fog!26. A fér felallt, kiment. 27. Eppen csak kiért, (rogton)
megérkezett a vérezs. Ettek (is), ittak (is), (majd) aludni tértek.

29.Reggel felkeltek, a fér elment az eothe.30.A fér megint megjott.31.Azt
mondja a fér :32.,(Ha) j6ssz, viszlek, (de ha) nem jossz, (akkor is) viszleda'A
lany (azt) mondja: ,Nem ad a vérem (pass.p4.Ekkor (csakugyan) megérkezett
a Utestvér. 35. Belépett, vejével koszontdtték egymast (tkp. Udvozlést tettek).
36.,S0gorkam, a testvéredért (lanytestvéredet elvinni) jottems?.;Nem fogom
tartoztatni.38. Ahova a szive hlzza (sz. sz. ahova a gondolata esik), oda megy!”

39. A fér dsszenyomta, 0sszelapitotta (pass.), a ruhajaba (tkp. mellrészébe
kebelébe) dugtaio. A sogoraval elbucsuzkodtakl. (A fér /férj) kiment, elballa-
gott. 42. Sokat ment vagy keveset (tkp. messzire vagy kozelre l1épdelt), a falujab
ért. 43. Feleségét a ruhajabdladitzta, a padlora dobtad. Embermagassaglon
ként (sz. sz. magassagas magassagaban) allt fak. Ezutan tovabb éldegéltek.

46. Egyszer aztan (sz. sz. igy éldegélésuk kdzben) az asszonynsikajac
szlletetta7. Apja egy bdolcst készitett neki (passds. Anyja bele (is) tette4. A
U (izgett-)mozgott, bolcsje (pedig) szeéttortso. Amikor a fér (tkp. az apa)
visszajott, elkezdte verni a feleséggt. ,Ha tolem van a ad, ilyet hogy tehetett?
52. Széttdrte a bolagét!”

1OGCHR: 88-91.
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53. aSetna ju onpna wersas4. a ketna orgpa utbs. 55. po at Mo tas,
ontpt katna to nenas.56.0jkajptjo ta enys, met sekta ptsste.57.,m ewsttem
tajom po en keSmes unus!”

58.a5etna japp onbpna wersas9. karb onbp t pojaa ketna uths. 60.po ot
ho tas, ontpt katna kesjss. 61. ojkapt jo ta emys, met sekta ptste. 62.,m
evpttem tapm po en ke ussts un negjas!”

63. po ot u att ofo towatbja j s. 64. kampn u ott ota ptes.65. j attajs,
km maras. 66. kurg hawremat Sempr kewna pntbt. 67. tapst ho as patat urt
tajom po ! 68. Sempr kewna pntbw. 69. mo juwsttow, na katte!” 70.jo tatna
Sempr kew juwstsa, uw katsote, jo to junstsste. 71.wosS tet nrat | pelkst panna
tugpjot. 72.5tlnajo ta enws, t obs.

73. atb a no ktas, km ebs. 74. jo tat Sempr kewna pntet. 75. tapat
ho as patat urt aj ! 76. Sempr kewna pntbw. 77. mo  juwsttew, na katte!”
78.j0 tatna juwstsa, uw katsote, jo ts junstsste. 79.woSs tet nrat | pelkst panna
tupjot. 80.5tlnajo ta aos, t obs.

81. ab a no ktas, km eps. 82. jo tat pa alkbkmtet Sempr kewna pntta.
83. ,tapat ho as patat urt aj p ! 84. Sempr kewna pntbw. 85. mo juwsttew,
na katte!” 86. Sempr kew juwstsa, uw katsste.87.jo ta os, t obs.88. ab a
no ktss.s9.asetp ta enys,a ket sekta ptsa.90.,m ewsttem tapm po en ke
us,5to un nepjot! 91. kurt tet jo tam sat wetsajt” 92. met sekta ptsste.

93.po ot peta bpst: 94.,matapst po tajtom.95.po tam panna pa on pebka
t nesta manan!” 96. ure opa tedjtsot. 97. ) -po tat SaS-tupa tetst. 98. uw
muj wan manst, pa on pebka jo atst. 99. wos katy a kalsot;j -po tat wut
manst, tuw namn $s.

100. jetna js, pan utsja utpst j ras, t obs. 101. Sty ottat kaSa kat u j tat
Sadt. 102. | ujot lopot: ,ma katltem!”, j ujot lopst: ,ma katltem!” 103. §
jo atsa an, ubp u taja kebpies an. 104. tuw ubp evst k m tulkes, j ka marbs.
105.n0 etnys,to ts turna  ends,Stlna pa marys. 106. no  etmys, tuw wos
katb ota jo tos.107. wut ktgs, otlla marss, jo ta os.108.a ket &et panna
wusa weps.109.,] -po tam pa on pebkna mojpta St
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53. (Ekkor) apja fabdl csindlt neki bolos (pass.)s4. Anyja bele is tettess. A
U (izgett-) mozgott, a bolcsje (pedig) széttortse. Amikor a fér (tkp. az apa)
visszajott, elkezdte verni a feleséggt. ,Ha tolem van a ad, ilyen hogy lehetett
(tkp. volt)?”

58. (Akkor) 0j bolcot készitett neki az apj@9. A vasbolcebe anyja bele
is tette.60. A U (izgett-) mozgott, a bolce kettétort.61. (Amikor) fér hazaért,
elkezdte utni a feleségéi. ,Ha tolem van a ad, ilyet hogy tehetett?”

63. A 0 futkos6 nagysagu lette4. Elkezdett kint szaladgalnés. Egy napon
kiment.66.A falu gyerekei a szemperekel jatszanaks7.,,Hét-nyuszt magassagu-
fejedelemios- a! 68. A szemper-kvel jatszunks9. Mi dobjuk, te (meg) kapd el!”
70.A gyereksereg eldobta a kdvet (pass.fpedig) elkapta (és) visszadobta.A
varos embereinek felét elvittez. Azzal hazament és lefekuidt.

73.Reggel felkelt, kimentr4. Az emberek (tkp. emberei) a szempeawkl jat-
szanakzs. ,Hét-nyuszt magassagu-fejedelensh acskija!76. A szemper-bvel
jatszunk.77. Mi dobjuk, te (meg) kapd el!"78. A gyerekek eldobtak (pass9,
elkapta, visszadobtag. A varos embereinek felét elvitteo. (Aztan) bement és
lefekudt.

81. Reggel felkelt, kiments2. Az emberek (tkp. emberei) mar 6sszegyultek a
szemper-kvel jatszaniss. ,Hét-nyuszt magassagu-fejedelensh acskajalsa. A
szemper-kvel jatszunkas. Mi dobjuk, te (meg) kapd el!86. A kdvet eldobtak,

o elkaptas7. Hazament, lefekiidgs. Reggel felkelts9. Apja hazaérkezett, anyjat
verni kezdte.90. ,Ha tolem van a ad, igy hogyan tehei®2. A falum 6sszes
emberét megolte! (pass92. Feleségét verni kezdte.

93.Mondja a anak:94.,Van hét am.! 95. Fiaimmal menjetek kereskedni mas
vidékre (sz. sz. egy masik uralkodé vidékéreap! Bellltek egy nagy csonakba.
97.Fivérei a hats6 eveikhoz ltek 98. Hosszan vagy réviden mentek, mas vidékre
erkeztek99. A varos kikobjében megalltak, vérei elmentek,a parton maradt.

100. Beesteledett, a parton felkotétte szanyoghalojat, aludnitért Mikoz-
ben igy fekidt, hallatszott, hogy jon két fér (tkp. igy fekvése alatt €étjovese
hallatszik).102. Az egyik fér mondja: ,Elkapom”. A masik fér (azt) mondja:
,En kapom el”.103. Odaértek, a szinyogsatorra vetették maguiat. O a sa-
torbdl kiugrott, a viz ala meriltos. (Amikor) felbukkant, sarki kacsa hangjan
futydlt/sipolt, aztan (Gjra) lemerilios. (Amikor) felbukkant, sajat varosanak ki-
kotojéhez ért107. Kiment a partra, elment a hazdhoz, (és) belépest.Apjaval-
anyjaval készontotték egymasno. ,Fivéreim mas vidéken maradtak vendéges-
kedni.”

LA fér nak egy masik rotol volt hét a (OGCHR: 90).
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110. aSet bppt: , a mantarmn pa on pebka tes tngjtal” 111. ure opa
tebjtsa an | jets manta ptsa sn. 112. uw nuj wan mansagn, pa on pebka
jo atsa an. 113. aSet bst: ,— wut mantamn!” 114. wut jo atsa an, t&& jo

ota ta sa an. 115.teta jeéta ptsot. 116. uw nmuj wan test, ob jo tat lopbt:
,P O en mpna omsttstew, janas ota tutew.”

117.5 jas ot tup © res, janas otatup. 118.j0 ta as, ubp sap nors tot'l,
rat t pona tapt patep soran tot, ho gna tepte motman.119.tuw att sta p tsste.
120.5 o att otat kaSa ot un owas Skple tabmbs. 121.5 Skgle tujta ptas: ,puten
patet sostna lap jotman. 122. § Skle jeb hu atnpste.123. ,wor pobr estion!
124.ma mpna omsttatajom!” 125.5tlna noraja kepptss.

126. nemaptts uw ant oigs, §8kle ot un owa tasmbs. 127. ,p uten patet
S0 atna lap jotman.128. oten had su ot tutna tdman.”129.tuw N0 navwsrmes,
§Skle jeb fu atmpeste. 130. ,ma nvna omstiotojom!” 131. §tlna norgja to
kebpts.

132. nemaptts uw ant oigs, §8kle ot un owa tasmbs. 133. ,p uten patet
S0 atna jotman, ant kawrmet. 134. tuten hap ot U ewst jo katss.” 135. no
navsrmes, owa u tss, owa puatnpeste — lap tuarman!

136. num tupm aset ewt ta ar wo as, atb ke$ wo as. 137. § potrat tup
SO nes, rum tupm &setna taarna estsa j atts ke$na estsa. 138. ta rat no
tumbs, atb keSet utsja nojenys, km estmbs. 139. km ptas, jo untju pu or
to tot't at. 140. tapst urta ket tapm hap etet keSa seyrta p tsote. 141.  uw mu;
wan sewss, jam pebk jo%t ta ort Sakt. 142.t0 totas — tapt urt tajom ajj -
ewy! 143. ,manat at sewra!” 144. §tlna no wotjas, wos tet jo sat sewrmat.
145. met lunSergste, ta renpste pusremste, puata oOjpttsste.
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110.Mondja az apja: ,Menjunk egyutt mas vidékre kereskedmnilf. Egy nagy
csonakba belltek és elindultak.2. Hosszan vagy réviden mentek, mas vidékre
érkeztek113. Mondja az apja: ,Kiszallunk’114. Kiszalltak, bementek a kereske-
dok hazaba11s. Enni-inni kezdtek116.Hosszan vagy roviden ettek, a haziak (sz.
sz. hazas embereik) mondjak: ,Fiadnak asszonyt adunk, masik hiésaék.”

117. E szava épp csak elhangzott, masik hazba vitetett (6has).118. Belé-
pett, szanyogsatras fekhely volt (ott), a tuzhelyen hétfeneku @it vissal telis-
teli megrakva119. Elkezdett alagyujtanii2o. Ek6zben (tkp. alagyujtasa kdzben)
a haz fustnyilasara leszallt egy kismadauw. Dalolni kezdett a madarka: ,Ustod
fenekére deszkat tettek”122. Elkergette a madarkat2s. ,Hazugsag (tkp. csa-
lard beszédet mondaszy4.Nekem assszonyt adnak! (pasd35.Azzal az agyra
dobta magat.

126.Nem sokaig aludt, a madarka (megint) a fistnyilasra roppent,Ustod
fenekére deszkét tettekes. Hazad négy sarkahoz tiizet raktak (sz. sz. ...sarka
tizzel van megrakva)129. (A hos) felugrott, a madarkat elkergetigo. ,Nekem
assszonyt adnakt31. Azzal az agyra dobta magat.

132. Nem sokat aludt, a madarka (ismét) a fuistnyilasra saaft.,Ustod fe-
nekére deszkat tettek, nem fars4. Tlzed a haz négy sarkabol latszikts. Fel-
ugrott, az ajtonyilashoz futott, megtaszitotta — zarva.

136.Fel Eg atyjatol pancélt kért, kardot (sz. sz. emelni val6 kést) kértE
kérése (tkp. beszéde) éppen hogy elhangzott, Num Turem atyjatdhsz@ancél
(tkp. pancéllal) eresztetett le, kard eresztetettde.A pancélt feloltétte, a kardot
felerositette, kirontott139.(Amikor) kint termett, az emberek mint erdei facsoport
alltak ott.140. A hét fejedelembs anyja sziilte meztelen testét kaszabolni kezdte.
141. Hosszan vagy roviden 6ldokalt, a jobb kezét nehéznek érzi (tkp. gadddi
keze nehéznek évdik). 142. Ott all — hét fejedelembsnek kicsi huga143s. ,En-
gem ne kaszabolj!l44. Ezzel abbahagyta, a varos egész népét kiirtattm. Az
asszonyt megragadta, 6sszenyomta, dsszelapitotta, ruhaja kebelégbe

!Maremjanyin magyaréazata szerint a keresiealz iist aljara deszkatasitettek, hogy ne tudjon
fozni. (OGQHR: 90).
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146.5tlna wos lakka ro atnps. 147. tapst urt sat ontagt. 148. jotta Au otta
p tote. 149. nematts  uw an Hu atsote, etb jo atpte. 150. ju tlj nigste.151. tam
ta kor tatsste, tom ta kor tatsste, jntet essmte. 152. tapst urt j hot wej u tgja
omgmtst. 153.Uu so tatno orss, ju tjano |jrsate.

154.5tlInank marss, opsta teps. 155.asowsa manta [ias.156. UwW nuj wan
mares, uw wodta jo tos.157. otllata as,a ket panna wsa wepgs. 158. kurt tet
ure pors wels. 159.t [as muj tapst test. 160. n Suhet utetna n unta uttet.



Serkali osztjak szovegek 163

146. Ezzel a varost korilfutottala7. A hét fejedelembs mind elmenekdilt.
148. Kovetni kezdteoket (tkp. hatulrél kezdte ild6zni)49. Nem sokaig tldozte,
(amikor) elérte @gket).150. Megfeszitette az ijats1. Az egyik (tkp. ezt) a vallat
(is) megfeszitette, a masik (tkp. azt a) vallat is megfeszitette, nyit#teki{tkp.
ijidegét elengedte)s2. A hét fejedelembs egy nyilnyélre iilepedettiss. Fejbo-
riket lenylzta, egy fa tetejére felakasztotta.

154. Azzal lement a partra, belellt a csonakjatss. Az Obon lefelé kezdett
haladni (tkp. menni)156. Hosszan vagy réviden evezett (tkp. ment), megérkezett
a varosabais7. Belépett a hazaba, anyjaval Gdvozolték egymesst. Az egész
falura sz6l6 nagy aldozatot tets9. Egy hdnapig vagy egy hétig ettelco. Ezzel
a boséggel maig is élnek.

!Kedvelt folklorfordulat, amely szerint abos nyilldvése olyan es és jol iranyzott, hogy egy-
szerre tdbb (rendszerint hét) ellenfelet terit le vele. E megjelenetnek tébbszdér komikus foly-
tatdsa is van. Az osztjakokénekek forditasaban altalabanidepedikigét hasznaljak, val6jaban
'(le/rd)ul, (le/ra)telepedik'.
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10.krsanin ojka @ pa mows tusp ojka

1. krsanin me gn ojkaj an uttaan. 2. uws turmpn uwa utbton, wam
turmpn wana utdton, j po tajta an. 3. krsanin ojkaSoras u oSna rupjtl, ow
jet metlana p$tl. 4. jjtna jemd atta js.5. krSanin ojka vo ant tajot.
6. met petabdpt: ,ma Soras u oOSaja tsmwo wo ta” 7. metbpet: ,ja a,
motibna mabjsn ke!”

8. Stlna krSanin ojkaSoras u 0Sa mams. 9. Soras U xoSa jo tas.
10.,manemwo mja! 11.jeny atlna wuSkbwa mantavo mogt.” 12.5oras u
no totas, krsanin ojka petadpet: .k m ettaran, ma na st tota wo na matem.
13. km etsaan, Soras u tow kras. 14. tujta karb Sojbt tetbs. 15. krsanin
ojka Soras una wjta tetbsp, tuta ptsa. 16. krsanin ojka ow jetgja Soras u
towst § wobtt gste.17. Soras u krsanin ojka ota jo ta enss.18. su patna
turom totas, mkol-ojka oras.19.5oras una to memmsa tusm, km tuste, tijta
juvstsste. 20. Stina towst jeb asbste. 21. karts Soptna krsanin ojka sekta
p tote j turmot se kta ptsote.22.kart Sojt joS kalta ta ettup %s.23.krsanin
ojka wurana ttl etss. 24. ow jetpeta tus, turmet mujptnas juwstsa.

25. §tlna kréanin ojka turrat no akiss, jo ta attaste, huta wemdjsote.
26. turmet su patsja toSste. 27. mpt peta bpst: 28. , Soras una tusa w na
magjom! 29. turmem nujemna kurt uwat sekman tuttosjmen; o ensn
tuwemn rawa se ksapt.”

30. 8 juwmna po st as orp ank margs.31.as Orp hasaran op tpsna
nows tu$p ojka omst. 32. j ojkajptna Smys: ,na  muj krsanin ojka @ ?”
33.krsanin ojka @ lopet: ,ma nuSa kr§anin ojka @ ” — 34.,manem utp kem

ot mja!” 35.krSanin ojka @ lopet: ,ma otem aj, uth ta g antom.” 36. nows
tu$p ojkapt lopst: ,manem puta motiy su pat!” 37. §tlna krsanin ojka @
jo U tos, et peta dpt: ,ma as-j ojka uptssm, no  otewa wo ahst.”
38.a5et bpet: ,atj t, ule otewstantke pat” 39.krsaninojkap nk u tss.
40. ,akem-ojka, mantarsn! 41. wut asemna wosapn.” 42. nows tu$p ojkapt wut
jo tos krsanin ojka ota.
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10. A parasztember a és a fehérszakallli 6rey

1.Elt egyszer egy paraszt meg a feleségl.hosszu idt hosszan élik, a révid
idot roviden élik, szuletik egy uks. A parasztember a keresl@tl dolgozik, az
ajté ebtt sdproget (tkp. sdpruvel takarig. Egyszer felvirradt egy/az tinnep.A
parasztnak (azonban) nem volt pérz¢Azt) mondja a feleségének: ,Elmegyek a
kereskedhoz pénzt kérni.7. Mondja a felesége: ,Menj, (hat)ha ad valaki (pass.)”

8.Ezzel a parasztember elment a kereskeit.9. Megérkezett hozz4o.,,Ad-
jal nekem pénzti1. Unnepnapon a templomba menni kell pénizd”A keresked
felallt, azt mondja a parasztembernek: ,Menjtink ki, majd ott adok nekeztién
13. Kimentek, a kereskadbefogott egy lovati4. A szanba betette a vasdrotot.
15. A parasztembert a kereskedeultette a szanba (pass.) s vinni kezdte (pass.).
16. A parasztember ajtajaalt a keresked a lovat visszafogta.7. Bement (a ke-
reskew) a parasztember hazaha. A sarok mélyén allt egy istenség, egy Szent
Miklés kép. 19. A keresked letépte (pass.), kivitte és a szanba dobtaEzzel
a lovat tovabbhajtottaz1. A vasdréttal a parasztembert (tni kezdte és a képet is
Utni kezdte22.?? Vas drétja kéz fogo helye csak/alig maradt2? paraszt csak-
nem belepusztulk4. Az ajt6 elé vonszolta (pass.), az istenével egyiitt (tkp. istene
mijével) odalokte.

25. Ezzel a parasztember a szentképet felszedte, bevitte, tsszemkia.
szentképet a sarokba kitett. Azt mondja a feleségéneks. ,J6l megkaptam
a pénzt a keresketbl. 29. Szentképestll Utlegelve vitt végig a falun. Hasom,
csontom darabokra torte”.

30.Ezutan a a az Ob partjara lement.. Az Ob partjan zUrjén csonak belsejé-
ben fehér szakallu 6reg Ul(dogésp. Ez az 6reg megkérdezte (pass.): ,Te milyen
parasztnak a a vagy?33. Mondja a paraszt U: ,,(En) egy szegény parasztember
avagyok” — 34.,Adjal nekem valami hazat lakni!” 35. Azt mondja a parasztem-
ber a: ,Az én hdzam kicsi, nincs lakdhely3s. A fehér szakallu 6reg azt mondja:
.Nekem valamilyen sarok is elég37. Ezzel a parasztember a hazaszaladt, (és)
mondja az apjanak: ,Egy 6regembert taldltam, a hdzunkba kéredzkaglikzt
mondja az apja: ,Hadd j6jjén, ha a piszkos kunyho6tol nem fi."A paraszt G
leszaladt (a folydhozypo. ,Batyamuram, menjinks1. Apam hiv.” 42. A fehér
szakallu 6reg félment a parasztember hazaba.

1OGCHR: 91-99.
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43.5tg uttet ottet kaSa ksanin ojka @ utb otk keny ajs; Stinatnesy
kemy a js. 44. nemaptts uw ant ust, nows tu$p ojka lopst: ,ma j kemna
m emna mnmpsna ptsapm.” 45. k rsanin ojka petadpst: ,p 0 en ma pantaem
manta maten ke, 1je; ant ke maten — na weren.” 46. k rsanin ojka bpst: ,manat
ke, at mapt — maant kaltem.” 47. k rsanin ojka p aktssta ptas. 48. nows tu$p
ojkajpt lopst: ,mujen kaSen opa nk attata!” 49.k réanin ojka @ mujot kas ot
nk atbs, a ket &et panna mastsjtsot ewnattajtsot.

50. §tlna nk marps katy a. 51. nk jo atmatna j ojkajot Sas-tupa tegs.
52. ,na , as-j ojka, sewsa tetak3. ma aj u SaS-tupa teim.” 54. j ojkajot
sewsaant tét 55. §tonna wuraja ojsa an.s6. | Ujpt lopet: ,na  teta!”, j ujot
lopot: ,na  tetal” 57. Stonna katsssaan. 58. | ujptna sewsa tattaj ujptna
hota tatta.59. § artna opsn otk peta 0Ojps. 60. ktom-tak on3a kesjsa an.
61.n0 totmanna aynta pa on pebka jo atsa an.

62. 5tlna j ojkajot wut ktas, j ujot peta bpet: ,na  openna §a, ma on
O5a ja tom.” 63. j ojkajot on 05a mams.64. on otajo fos,jo ta as, on
panna wsa wess. 65. ,ma pa on pebk evst krsanin ojka @ na en tusem.
66. most ke, wije; ant ke most — na weren.” 67. on logst: ,jetan wut parte!”
68. Stlna nows tu$p ojka nk mares, j ujet peta bpet:,, onna wit wo sapn”

69. kréanin ojka @ &tlna on o$Sa mams.70.jo0 ta as, on panna wsa
weps. 71. ,mot wera 0jsn, manemaope!” — 72. ,ma otevst nemp attem.
73. wuSlkewna jemd nepek ti atta manem u most. 74. jems nepek b stta
manbn ke, kat kagplana matem nepekut otten pata.” 75. krsanin ojka
Stlna km ebs, j ojkajat 05a nk margs. 76. nk jo tas, j ojkajat op tpsna
keptt ot. 77. ,ma onna wskwna jemd nepek i atta partsapm. 78. 5t pata
kat kargplana magjam.” — 79. ,mana, mana, ma opna kestt atom.”
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43. Igy éldegélése (tkp. élése-halasa) kozben a parasztember a sajat la-
bara allt, kereskedni is tudott (tkp. élni-halni képessé valt, kereskemhessé
lett). 44. Kisvartatva (tkp. nem sokaig voltak), azt mondja a fehér szakallu 6reg:
.ESzembe jutott a vizem (és) a féldemis. Azt mondja a parasztembernek: ,Ha
adod a ad, hogy velem j6jjon, add, ha nem adod, te teszed (értsd: dged)d
46. Azt mondja a parasztember: ,Ha megy, hadd menjen, én nem tartom (Vissza)
47.A parasztember a készatini kezdett48. Mondja a fehér szakalli 6regember:
,Vidd le a c6kmdkodat a csénakbadd. A parasztember a a cokmokjat levitte,
anyjaval, apjaval 6sszedlelkezett-6sszecsokoldzott.

50. Azzal lement a kikatbe.51. Mikor leérkezett, az dregember a hatso eve-
zohoz Ult.52. , Te, batyo, a hatra (a tatba) U§B. En, a atalember ul6k a hatsé
eveonh0z.”54. Az 6regember nem Ul a tatbss. Ezen tovabb civakodtaks. Az
egyik fér (azt) mondja: ,Te Ulj (oda)!” A masik fér (is azt) mondja: ,Telji
(oda)!” 57. Ezzel 0sszeakaszkodtadg. Az egyik fér a tat felé hdzza, a masik
fér az orra felé hlzza (pass 9. Ezenkdzben a csdnakjuk valamerre elsodrodott.
60. Mindketten hanyatt fordultale1. Amikor felalltak (tkp. felalltukkor), mar méas
féldre jutottak.

62.Azzal az 6regember a partra ment, a tarsanak (tkp. fér janak) (aztjijaon
,Te maradj a cs6nakban, én elmegyek a carhea’'Es az déregember elindult a
carhoz64.Megérkezett a car palotajaba (tkp. hazaba), belépett, kbészontotte a car
65. ,EIhoztam neked idegen foldr a parasztember aee. Ha kell, vidd, ha nem
kell, a te dolgod.’s7. (Azt) mondja a car: ,Este parancsold ide (tkp. fol a part-
rél)!” es. Ezzel a fehér szakalli 6regember (le)ment a partra, mondja a tarsanak
(fér anak): ,A car szélitott téged (pass.)".

69. A parasztember a ezzel elment a carhoe.Belépett, koszontbtte a cart.
71.,Ha valami dologra szantal, mondd (nekem)!?2:Holnap lesz a nevem napja.
73. Kell egy ember, hogy a templomban a szentirast elolva®sadda elmész a
szentirast olvasni, két hajot adok érte (tkp. a szentiras olvasdséer) paraszt
a ezzel kiment, lement a partra az dregemberhwz.Odaért, az 6regember a
csonak belsejében heverészk. ,Engem a car a templomba rendelt a szentirast
olvasni (pass.)z8. Két hajoval ajandékozott meg érte.”79. ,Men;j, (csak) men;,
én a csonakban heverészem.”
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80.5tlna jeb SuSms.81.jeSat kat on osa jt an.s82. kunSergs kat pellpt
evot, wuSlkbw 05a u topbs. 83. ow 05a jo otsot. 84. on o0sa na ow pelka
pussa, teja pu atness. 85. owst kanatta lap tu arsa.8e.tuwstina jemy pasan

o5a SuSs, jem nepek o5a.87. jeny nepek b otta ptas. 88. nemptts  uw
anttu tos, jemd ottjpetaa kormes: wag ot tot t pgnaotl. 89. ow kat pellst
anta ne - ultuwnasomnatete. 90.jens nepekt ottatkadaw otl usjtta
ptes.91. tuwstinajeny ota u tos, tupm as 3as pelka ta enys. 92. tuw tup
anenys, wdd otl no navermes. 93. kasta ptsa.94. kus otta jo atl, ant ujptta
wuratpte.95., Smps noth  una &emna Ksapm! 96.samem wota, ant upttem.”
97.krsanin ojka @ turma popksst, sora-$k nowa at jt! 98. nematts uw ant us,
sus-kurek  en»s.99.wo% ofl totl t poja keppis.100.5tlna no  totas, jemd
nepekt tu atta ptas. 101. jemp nepek i ottat kaSa ow jetgna ojatst potsritet
Sakt: 102.,, on ewewwet mugim not  ujpt jo ant teste.103. wos tet nrew
sat otas,SmeS uant uptt as” 104.5tlna on osa anna owt pelka pssa.
105. on 0sa annanktug katb a, kat kasplana mas. 106.karaplaj atsaran
ot 0%as tuste.

107. §tlna ot 05a mams. 108. | ojkajot opna kestt ot. 109. | ojkajet
lopst: ,ja, t to -tak jo atsn!” 110. ] ujet lopet: ,mat ts -tak jo stssm, onna
kat kargplana magjam.” 111. j ojkajat lopst: ,jetan pa ke wotajpn, pa mana!”
112.5tlna u at semt montngs, t otss.

113. nematts uw ant obs, on o0sa an jo stsaan. 114. , onna wit
wo sapn!” 115.5tlna no navermes, tunatt as ponangs, on osa wit marss.
116. on 0OSajo tos.117.,s0rhg oOn &sa, mujwera 0jn?” — 118.,tam jetan pa
mana wiskowa jeny nepekt otta; utbm kamplana pa matem.”119.5tlnakm
karenys, j ojkajast 0Sa nk marss.120.nk jo tas, j ojkajst peta bpet:,, onna
partsapm wuSlkowa manta jers  nepekt otta” 121. j ojkajot lopst: ,122.,mana,
tato joStap kurja al123.motl wera ojtan, mamt nunatnpjte!”

A ne'no' széban az altalaban csak ragozott alakokban jelenik meg, ebben az esetbenmeg
z0tt régiségnl lehet szo6.
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80. Azzal ment tovabb (tkp. ellépdel1. J6tt szembe két katonge. Megfog-
tak két oldalrél (pass.), és a templomba futottak vele (tkp. futtats@kiDdaértek
az ajtbhozs4. Az ajtét a két katona kinyitotta (pass.), (ti. a paraszt Ut) belokték
(pass.)ss5. Az ajtét kiviilrol bezartak (pass.3s. O ezutan odament az oltarhoz, a
szentirashoa7.Elkezdte olvasni (a szentirasty. Nem sokaig olvasta, a templom
vége felé pillantott: egy kopors6ban halott fekszk. Az ajté két oldala ember-
csontokkal van teleo.Mikdzben olvasta a szentirast, a halott asitani kezate®.
akkor a templomba (kb. a szentét}la hajéba) futott, az istenanya hata mogé allt.
92. Epp hogy elrepzétt, a halott felugrotios. Elkezdte keresni (pass., tkp. /a pa-
raszt U/ keresni kezdetettd4. Akarmerre megy, nem képes megtaladsi,Miféle
embert killdott az apam (pass9gg Ehezem, (de) nem taladlomy7. A paraszt G
fohaszkodott, hogy gyorsan j6jjon a hajrad. Kisvartatva (tkp. nem hosszu ideig
volt) kukorékolt a kakase9. A halott a koporséba vetette magato. Akkor (a
) felalllt, (és) a szentirast olvasni kezdten1. Ekkor (tkp. a szentiras olvasasa-
kor) hallatszott, hogy az ajto@t valakik beszélgetnek (tkp.emberek beszélgetése
hangzik):102.,,A car lanya a neki kebh/tetso fér t nem ette meg103.A varosunk
egész népe mind meghalt (mar), (de) ilyen fér nem akaui' Ezzel a car kato-
nai kinyitottak az ajtot (pass.)os. (A car két katonaja) levitte a kikbbe (pass.),
két hajot adtak neki (passips. Két hajéjat ziirjén csdnakjahoz odahuzta.

107. Aztdn odament a cs6nakhams. Az 6dregember a csénakban heverész.
109. Azt mondja: ,No, ép brrel (tkp. egészségesen) visszajottélid. Mondja a
U: ,Hajam széala sem gorbiilt (egészségesen jottem vissza), a c&tttbot (is)
kaptam! (pass.)"111. Mondja az 6éregember: ,Ha este is elhivnak, megint menj
ell” 112. Azzal fejét letette, szemét becsukta, (és) elaludt.

113.Nem sokaig aludt (ti. a 0), j6tt a car két katongja4.,A car hiv (pass.)”.
115. Akkor felugrott, ruhat vett, sapkat tett, felment a carhas. Megérkezett a
carhoz.117. ,Arany cér atya, mi(féle) dologra rendelsz?"148.,,Ma este is menj
el a templomba a szentirast olvasni, (akkor) harom hajét adok (pass.)Az-
zal (a paraszt 0) sarkon fordult (tkp. kifordult), ment a partra aggamberhez.
120. (Amikor) leért, mondja az 6regnek: ,A car a templomba rendelt (pass.) a
szentirast olvasni.i21. Mondja az 6regi22. ,Menj, és jard meg szerencsével!
(tkp. egészséges kéz/zell/, egészséges lab/ted/{Ha) valami baj van, ram gon-
dolj.”
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124. Stlna jeb SuSms. 125. nemptts uw ant Su§s, on o0sa on jeSat
u ofta an. 126. kat pellpt ewst kunSerss, WwusSkow peta u topbta ptsa.
127. wuSkewa jo atst; on o0sa na owt pelka psSsa, tpeja pu stmes.
128.5tlna jeny pasan oro aSu$s, jemd nepek pelkapsste, U otta ptsote.
129. kutbppst unta tup tI stste, j ne st no omgmbs. 130. tuw Stlna jerny
pasan tpeta ta en®s.131. j ne st no totambs, jed ot peta tup wist totas.
132.turamtat ts temta ptsapt. 133.kus otta jo atl, ant ujptiote. 134.,a Sems nps
motty jo manem Kta ptas. 135. samem wota!” 136. tuw turma pajksst, sora-
Sk nowa at jt! 137. §tlna nemtts uw anta us,sus-kurek  en®s. 138. wos
otl tot t paja kepptss. 139.5tlna jens  pasan tpl) evset km eps, jend nepekt
tu otta ptas. 140. wuSkbw uwat apjman méman t Su$t, to Su$t. 141. ow
oSna ojabt pobrttet Sa&t: 142., on ewew tiwet mog mot ujpt jo ant
tette.143. wosS tet jo tow sat teste’144. Stonna ovgn puSsaan, tuw km ebs.
145. on o0sa anna katy a nk tup, ubm kamplana ma. 146. kargplatat
saran oppt o05a tuste.

147. §tlna j ojkajaot 05a mams. 148. j ojkajot saran op tpsna kestt aot.
149. | ojkajot peta bpst: ,ma onna ubm kaiplana magjam.” 150. j ojkajst
lopst: ,tam at wo tajpn ke, pa mana!”151. tuw §tlna u st senst montmes! t
0bs.

152. nematts uw antos, on o0sa snna M kttas. 153. ,, onna vt
wo sapn!” 154. Stlna tunytt as ponangs, on o0Sa wut margs. 155. on o0Sa
jo 1os.156., 80rfp 0On asa, mij wera 0jn?” — 157. tam at wuSkewa paja a
jems nepek t otta. 158. haty kargplana ma matem;j ewem o ke tt atten,
t nto ne tand ne na en omsttatem.” 159.tuwStina km karems, km ebs, kath a
nk marss. 160. j ojkajgpt 05a jo ts. 161. ,ma tam at pa mansm wusSkswa
jeme nepek @ otta. 162. onna had karaplana pa magjom.” 163. | ojkajot
lopet: 164. ,mana, tats joS tab kurja a! 165. moth wera ke ojtan, mamt
numstmejta!”

1Steinitz:montines.
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124.Ezzel elballagott (a paraszt U)25.Nem sokaig lépdelt, fut szembe a car
két katonajai26.Két oldalrél elkaptak (pass.), és futottak vele (pass., tkp. futtatni
kezdetett) a templomba27.Odaértek a templomhoz, a cér két katonaja kinyitotta
az ajtét (pass.), és belokték (pass2s. Odaballagott az oltarhoz, szétnyitotta a
szentirast és olvasni kezdtes. Csak a kdzepéig jutott el, (amikor) @ rielllt.
130. O akkor az oltar ala buji31. A no felallt, egy szempillantas alatt a szentély-
ben termett132. Az isteneket elkezdte leverni (pass33. Akarmerre megy, nem
taldlja (a ut). 134. ,Apam meg miféle embereket kezd kiildeni (passk. Ehe-
zem!” 136. A U fohaszkodik, hogy hamar j6jjon a hajnail37. Kis ido multan
megszolalt a kakag3s. A halott a koporsoba vetette mag#ao. Akkor (a paraszt-

) el ojott az oltar aldl, és olvasni kezdte a szentiragi. A templom hosszaban
énekelve-mesélve idelépked, odalépked.Az ajténal emberek beszélgetése hal-
latszik:142.,,Carlanyunk a neki tetszembert nem falja foh43. Varosunk 6sszes
emberét megette (marjt44. Azzal az ajtot (a két katona) kinyitotta,(meg) ki-
ment. 145. A car katonai levittékot a kikéiobe (pass.), (és) harom hajét kapott
(pass.)146.Ezeket odahlzta a zirjén csdnakjahoz.

147. Aztdn odament az 6regemberhezs. Az 6reg (ott) heverészik a cso-
nakban.149. Mondja (a U): ,Harom hajot kaptam a cartol (pass.: adattam).
150. Mondja az 6reg: ,Ha ezen az estén is hiv (pass.), megint mesj!”Az-
zal fejét letettte, szemét becsukta, elaludt.

152. Nem sokaig aludt, a car két katongja felkeltette (pas$s3).,A car hivat
(pass.)."154. Akkor ruhat vett, sapkat tett, folment a carhazs. Megérkezett (a
carhoz).156.,Arany car atya, mi(féle) dologra rendelsz?157.,Ma este is menj
el a templomba a szentirast olvastis. Négy hajét adok; lanyomat ha életre
kelted, menyasszonyi pénz nélkul neked adorsd. Ezzel (a paraszt U) sarkon
fordult, kiment, a kikdvbe indult.160. Odaért az 6éregemberhemw1. ,Ma este
ismét elmegyek a templomba szentirast olvassi. A cartdl négy hajot kapok
(érte) (pass.).163. Azt mondja az 6regembets4. ,Ered], (és) jard meg szeren-
csével! (tkp. egészséges kéz/zell/, egészséges labisalHia valami baj van, ram
gondolj!”
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166. Stlna jeb SuSerss. 167. on o0sa on jeSat u otta an. 168. kat
pellet evst kunSeras, Wuslkew peta u topbta ptsa. 169. wusSkwa jo atsot.
170. on o0sa anna ovwt pelka pssa, taja pu athes. 171. Stlna jemy
pasan org asSu$s.172.jemp nepekt otta ptas.173. nemytts uwant u tas,
wo% otl no omgmbs. 174. wos otl no totambs. 175. tuw tina tot t pgja
kebpis.176.w0% otl wuSkew lakka nuj arat turem sat to tempte, ottata os.
177. ,5samem wo ta! 178. aSem&mpS notl jo marem ktta p tas. 179. samems
80 ortl” 180.tuw turma pagksst, sora-gk tupn sus-kurek at  enmpt! 181.nendtty

uw ant ubs, sus-kurek  en»s.

182. §tlna wos otl tuw 0S5a ot U t9s.183. ,ja, mujat otpn! 184. kta
sora, otmem §a. 185.etb kepptotem!” 186. ] ujot lopst: ,na S met paka, otmen
at sajlemt!” 187. j ne ot lopst: 188. ,ma ant pakbm! 189. otmemse k j ta!
190. j ujpt lopet: ,na  Smet paka!” 191. nematts uw ant us, j ne at ush
ptes.192. j ujptna SmyS: ,na otmen tarms nmuj anta?” 193. j ne at lopst:
.,ma otmem sajgmbs.” 194. | ujpt §tlna no navsrmes, mosttajtta ewnattajta
ptsaan.195. 0jj tenna amapj on, Ojasbnna amasgpj an.196.5tgnna
wusSlkew uwat apjman méman t SuStasn, to  SuStasn. 197. nematts  uw
anja saan, ow oSna ojabt poborttet Saést: ,w uSkw t pona kat ojat amjtan
Sadt” 198. on o0sa anna pelka pSsa: agnta kat ojat! 199. hats ojat a
katbsman p ts Susst.

200. onnauShus ewt kaSatsapt: hats ojat Susst. 201. on me an ojkaj an
ktam-tak km u atsa an. 202. uw ta et ten SuSson, wan ta et t SuSset.
203. onna mosttata ewmatiota ptsaj an. 204. Stetha on ota jo ta St
205. kurt tet um pors wergt, wosS tet us pors werst. 206. krsanin ojka

on peta bpet: 207. ,ewen maten ke, ne; ant ke maten — na kasen!208. ma pa
mamga U mapamajk u;m emrongsna ptsapm, | kem romssna
ptsapm.” 209. on lopt: ,na tt atsen; tntg ne tanp ne na en omsttstem”
210. onna weat j ewet kat- 0s-ja karaplana tesatgte, kapplatat  a kartss,
pamstat mt jo tatna abmsapt.
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166.Ezzel (a paraszt U) elballagott67.J0n szembe a car két katonajes.Két
oldalrdl elkaptak (pass.), és futottak vele (pass., tkp. futtatni kezdetedthp-
lomba.169. Megérkeztek a templomhozzo. A car két katondja az ajtét kinyitotta
(pass.), a ut (pedig) belbdkte (passiyi. Akkor elballagott az oltarhoz.72. EI-
kezdte olvasni a szentirast3. Nem sokdig olvasott, a halott fellittz4. A halott
fel (is) allt. 175. (A 0) ekkor befekiidt a koporsoba.7e. A halott templomszerte
ahany isten(szobor) van, mind ledénti, amerre megy. ,Ehezem!178. Atyam
miféle embereket kezd nekem kiildeni?.Elgyengulok! (tkp. a szivem megall!)”
180. A U kdzben fohaszkodik, hogy a kakas hamar szélaljon mieg. Kis ido
mulva megszolalt a kakas.

182. Akkor a halott odafutott hozz4as3s. ,Hat te minek fekidtél ide?84. Kel]
fol gyorsan, faradt vagyokilss. Rad vetem magam!t’se. Mondja a fér : ,Egy ki-
csit bird még ki, hadd szalljon el az aimod&7. Mondja a o: 188.,,Nem birom!
189. Nagyon almosodom (tkp. almom nagyon jon)¥0. Mondja a fér: ,Még
egy kicsit bird ki!” 191. Kis ido multan a o elcsendesedett92. Megkérdezte a
fér (pass.): ,Elég volt az alvasbdl vagy nem?2%3. Mondja a ro: ,Elszallt az
almom”. 194. A fér ekkor felugrott, dlelkezni-csokoldzni kezdtekos. Atyaik-
tol egymasnak adattak, anyaiktdl egyméasnak adattak Aztan a tempolomban
énekelve-mesélgetve ide-oda sétalgattak.Nem sokaig jarkaltak (igy), az ajto-
nal az emberek beszéde hallatszik: ,A templombdl két ember éneke hadik&
car két katonaja kinyitotta az ajtot (pass.): csakugyan ketten vannakékpm-
ber van)!199. A négy ember egyltt ment vissza.

200. Eszrevetteoket a car az ablakboél: négyen ballagnak.. Kiszaladt a car
és carné202. Ok ketten hosszut futottak, amig négy ember révidet futott (é.: az
Oregek mentek a talalkozasig gyorsabban a atalok et®) A céar dlelni-csokolni
kezdteoket (pass.04.Aztan beléptek a car palotajaba (tkp. hazabag.Varosra
sz0l6 nagy aldozatot csindltak, falura sz6l6 nagy aldozatot csinaliak(Azt)
mondja a parasztember a a carnakyz.,Lanyod, ha adod, add; ha nem adod, a
te kedved (szerint val6 leszpbs. En az én féldem embere vagyok, az én vizem
embere vagyok. Eszembe jutott a féldem, eszembe jutott a vizem.Mondja
a car: ,Te keltetted életre, menyasszonyi pénz nélkil neked adezrol’A car
a vejét és a lanyat tizenkét hajoval készitette 6ssze (patigyas ragozas). A
hajokat 6sszefuzte, a vitorlakat felhlizték a szolgak (pass.).
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211. uws turmet uwa manta ptset, wap turmet wana manta pset.
212.nematts  uw an manst, sorfs wan$ etma hota jo atst, sorfs pum etma
hota jo otst. 213. nows tudHp ojkapt lopst: ,m t jo tan partata, t wut at
kattot!” 214. tuw §tlna mt jo tat partete wut kalta. 215. wut katlsst, nort
SO attat ponst. 216. j ojkajot lopet: ,m t jo tan partata, tapt patep soran wt
at tutet, pa jotan twt at atit, pa jo tan tut ju at sewrtst!” 217. mt jo tatna
put wut tu, tut ju sewgrsot j tut atsst. 218. putet nk  atst. 219. nows tu$p
ojkajpt lopst kréanin ojka @ peta: , men vt wo e!” 220. krsanin ojka
met wut wo Ste. 221. met wut jo taS.222. nows tu$p ojkapt lopet: , men Sat
antom?”223.krSanin ojka @ lopet: 224.,ma ot wertem!225.na  otaS werta
wuratsen?” 226. nows tugp ojka lopst: ,ma tuwst wettem!” —227. ,wetten ke,
na kaSen —maoty wertem?”

228. on evp nows tu$pp ojkana kinSergs, ju Sup utoja ponsa, sapt
tapmna Supa sewmps. 229. ews nampr po nampr seversste. 230. Stina
puta notste. 231. kavsrta ptes. 232. ttg sos tta  jur put owa ro wa kist.
233. nows tu$p ojkana sat uta podttajpt. 234. nemaptts  uw ant kawss, wosbh
hawra ptas; nows tu$p ojkana sat uta po$ttajet. 235. nenatts  uw ant kawss,
nows hawra ptas; nows tu$p ojkana sat uta podttajpt. 236. § juwmna MMws
j ka ptas. 237. nows tu$p ojkana wit abmta partsa.238. mt jo tatna pt
wut abmsa.239. nows tu$p ojkana ut omta SoSeg®. 240. 1o o ho o ta gja
Savgjta p tsote. 241. tuw tuw ta gja Savejta p tsote.242. ota tuw ant tarmst, ju
Oob na pontte; ota ton ant tarnat, pum terna pnbte. 243.  a otbjtsote, tta
j kna pbtste.244. a otbss. 245. k nptta pobtste, sarfambs. 246.  utmitta
pobtsote, kab pold takssman o omgmbs. 247. , oppoppo! ksanin ojka
utbjtam tept rawps rawe ongp evet mata ne entapm po nar kttgssjem?”
—248. ,k rSanin ojka @ antom ke ws, ojna o ktiasjon?” 249. ojkaptna
mosgtists ewnatists. 250. mo a muj orams muj wahny us, n §t kNnsa

oramp awahm ajs.
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211. A hosszu utat (tkp. iot) hosszan kezdték megtenni, a révid utat réviden
kezdték megtennki2. Nem jartak messze (tkp. nem mentek hosszan), (amikor)
arany(séarga) fuvet terofoldnyelvhez értek, arany(séarga) gyepet teffiidnyelv-
hez értek213. Azt mondja a fehér szakallu 6regember: ,A szolgaknak parancsold
meg, hogy ide kossenek kiP14. O akkor megparancsolta a szolgaidnak, hogy
kossenek ki21s. Kikotottek, pallét tettek le216. Mondja az 6reg: ,Parancsold
meg szolgaidnak, hogy a hétfeneku nagy Ustot vigyék a partra, masgtsar
nak tlizet, (ismét) masok vagjanak tlizifa2'7. A szolgak az Ustét a partra vit-
ték (pass.), vagtak tuzsl gyujtottak tlizet218. Foltették az Usté219. A fehér
szakalli éregember azt mondja a parasztember &anak: ,Hivd ide a feldség
220.A parasztember a odahivta a feleségiti. Megérkezett az asszome2. Azt
mondja a fehérszakalli éregember: ,Szanod-e a feleséged?Mondja a pa-
raszt 0: 224. ,Hogy is tenném?225. Te hogy akarsz cselekedni2?6. Mondja a
fehérszakallu 6regember: ,Meg6loot” — 227. Ha megolod, te dolgod — én hogy
tenném?”

228. A fehér szakalll oreg elkapta a car lanyat (pass.), ratette egy fatbnkre
(pass.), és a nyakat baltaval elvagta (pags9.Lanyforgacs, Gforgacs nagysa-
gura apritotta230. Aztan betette az Ustbe31. Elkezdte bzni. 232. Eleven sos-
allat, eleven jur-allat kuszik fel az st pereméhesa. A fehér szakallt 6éreg mind
a tuzbe vetioket (pass.)234. Nem régotadzte, (amikor) zélden kezdett habzani,
a fehér szakallu 6reg (azt is) mind a tuzbe vetetss. Nem sokaig 6zte, amikor
fehéren kezdett habzani; a fehér szakalll 6reg (azt is) mind avereéte (pass.).
236. Azutan attetsa vizzé valt.237. A fehér szakalli 6reg azt parancsolta, hogy
vegyék le a tuzol. 238. A szolgak le (is) vették (pass.) az Ust#t. A fehér sza-
kallu 6reg kiontotte az Ustot (pas30.A hast a has helyére kezdte elrakmil.a
csontot a csont helyére kezdte elrakaak. Ahol a csont nem elég, oda fadarabot
tesz, ahol az in nem elég, oda fu gyokerét tes. Osszedllitotta, az élet vizével
lespriccelte244. Osszeallt245. (Amikor) masodszor lespriccelte, megmozdult.
246. (Amikor) harmadszor (is) lespriccelte, véres nyalat kopve fetialt. ,No-
csak! A parasztember altal lefektetett puha forgacsu forgacsoondosmiféle
no szilte fér altal élesztettem fel?” 248.,,A parasztember a ha nem lett volna,
ki ébresztett volna fel? (pass249. Az dregember megdleli, megcsokolja (pass.).
250. Amilyen szép és csinos volt korabban, olyan szép és csinos lett most (is).
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251.5tetna kapplaja n k tetgt. 252. parsstat apmst, manta ptsst. 253. nows
tu$p ojka kréanin ojka @ peta bpot: 254.,j 0 jo attan, ma nememnauwgkow
omsal255.wuSkswen je&it, wuSkowa mana magt wantta.256.wuSkewa jo attan;
ma antom ke, wslkowen manem an muss.” 257.5tlna j ojkajot tup totam wotet.
258.tuw nujturma u as, uw nujm ata as,o%tantom.
259. uw manst muj wan manst, tuw wo$ta katbs. 260.kury  tet ar hawrem
ajtat, wose tet ar hawrem gjtat: ,k r§anin me an ojkaj an, nk juwabn,
po an kat- os-ja kargplana jt!” 261.tenan jt an. 262. ,men po enan not
m a marps, uw mos unb sorma js.” 263. hawremat lopbt: 264. ,nen ant
ke wepjttoton, nk ja abn! 265. wosS kath a § katl. 266. krsanin me an
ojkaj an tunatt gjtsa an ponantsasn, nk mansasn. 267. ainta Sop — kat-
0S-ja kargpla jo tas! 268. po at met panna wit ktsa an. 269. uw ta et ten
SuSstan, wan ta et po atna SuSsaz270. mogtisjtsot ewnatiojtsot. 271. oteta wut
mangt. 272. aSet-ojka t& Soras uja juwmat, thesta ptmat. 273. tuw rugpjtam
ta® Soras ujpt tuw ow jetpetna metlanag®tl; San%t raka%, me tl raka%
Suka ptmat; krsanin ojka oSna hah ta tg akatl.
274.krSanin ojka@ mtjo mtatss wuSkow onpsta.275.mtjo tat nemtts
uw an rupjtset, wusSkwet jeSbs.276.k rsanin ojka @ wuSkowet wantta mags.
277.wuSlowa ta os: jemd ot ow rumna nows tu$p ojkapt ha man orpsst.
278. 0Sa wermatna ahta tuw pantast ja am ojkapt, 0Sa wermatna anta
mkol-ojka! 279. §tlna jo margs, met peta dpst: , j ojkajemna wSkwem
mus$s; jemd ot ow rumpna ha man orst.”
280. §tlna kurt tet ug pors weps, wos tet ugm pors wers. 281.t  muj tlas
tept,t mujtappttest. 282.tas neteéd  utujet pa et Sepjtsot; nuSa ne mSa
u tlas tep tet-ot atbs, tapt teb tet-ot atps. 283. n Suhet utetnha n unta utst.
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251. Ezzel hajora ultek2s2. Felhuztak a vitorlakat, elindultaks3. Mondta a
fehér szakalli 6regember a parasztember arzak:,(Amikor) hazaérsz, az én
nevemben épits templomatds. (Ha) elkészilt (a templomod), menj el a templo-
modba és latogass meg engess. Amikor odaérsz; ha nem vagyok (ott), (akkor)
a templomod nem tetszett nekerms7. Azzal az 6regnek csak hult helye maradt.
258. (Hogy) o miféle égbe hagott, miféle féldben tunt el, senki nem tudja.

259.Hosszan mentek vagy roviden mentekpd#. a paraszt u) varosaban ért
partot.260. Falunyi sok gyerek kiabal, varosnyi sok gyerek kiabal: ,Parasytha
parasztnéne, gyertek le a partra, jon a atok tizenkét haj@eal.Ok (azonban)
nem jonnek262.,,A mi unk valamilyen foldre lement, biztosan régen meghalt.”
263. Mondjak a gyerekekz64. ,Ha nem hiszitek, menjetek a partrz65. Eppen
kikot a varos kikdbjében!"266. A parasztbatya és a parasztnéne ruhat vett, sapkat
tett, és elindultak a partras7. Ugy van, tényleg — tizenkét hajé érkezetts. A

U feleségestul lépett a partrasg. Ok ketten hosszut futottak, amig aék rovidet
futottak (pass., tkp. egyes szam) (é.: az 6regek mentek a talalkozassalgan

a atalok elé).270. Olelkeztek, csokoldztak71. Bementek a hazbaz2. Apja-

ura (addigra) gazdag lett, kereskedésbe fogast.Akinek o dolgozott, a gazdag
keresked (most) azo ajtaja ebtt soproget. Hata gyékénye, melle gyékénye gya-
szossa lett. A parasztembernél kenyérmorzsat gyujtdget.

274. A parasztember a szolgakat fogadott fol templomot épitens. Az
emberei nem hosszan dolgoztak, temploma elkésziltElment a parasztember

a megnézni a templomo77. Belép (a templomba), a fehér szakalli 6regember
a templomajté folott nevetve (ib78. Eszrevette, hogy éppen a vele egyiitt jart
Oreg, észrevette, hogy éppen Szent Miklga. Azzal hazament, (és) mondja a
feleségének: ,Tetszett az dregembernek a templomom, ajtaja (tkp. a szent h
ajtaja) folott nevetve l.”

280. Aztan egész falura sz6l6 nagy aldozatot tett, egész varosra szol6 nagy
aldozatot tett2s1. Ok vagy egy hdnapig ettek, vagy egy hétig ettede. Tehebs
no, tehets fér az ujjait szopogatta, szegény ember, szegény asszony egptad
vald ennival6t cipelt, egy hétre valé ennival6t cipeks. Ezzel a boldogsaggal
maig élnek.
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11.amet-mg pa tet

1. mple tsle uttaan.2. uw nmuj wan usan, j attajs, tetlopst amet-
mp peta: ,ma vrmas j tom.3. Suly ta aja tuwe!4. otsptam panna téptata,
putem panna tgate, tajmem panna $ate!s. aj opem tpoja marst pone!” 6. §
potrat tup O res, vMa js.7.amet-npj k oSmtiss, to ott aste, utas utgja
pongte. 8. ubm atl jobn tajsote, utmpt atlna Suk ta oja tuste.9. Sul
ta ajajo tas, wut tuste, aj op tpaja pongte.10.amet-mp jo marss.

11. amet-mp jO marsm juwmna n navernes. 12. aj ot k o a
harenps, obptat aj opa pores. 13. aj opa tess, tora mags obp me otta.
14.torajo tas, obptatme tas.15.teb utweps, obptatno akiss, Sub ta eta
marps. 16. Sulp ta etajo tos, m orp a katbs. 17. aj opst wut harenas,

opbptato  tas, put weps. 18. putl jeSks.19. uttat tes, odm | kot put t peja
jsote.20.5tlna aj op tpojata as.

21. j attajs, amet4rp lopst: ,Suka ta sja ja tom, antoma jmem otem
otibta” 22. Sulp ta aja marps; Suk ta sja jo t3sS.23. aj op patet | ks ,
opptatj ke of;tutratinatutl otnatet, utit ppna o%mj kst otna kawsm.

24.,, ojatjo naSuk wuSem tatbiogjot” 25.5tlna otista otrs.26. otbta ptos:
. koa opnemp totemnemttut,j ko obp nemp tatem nemat tub,
ttpo tut-ob nemp totem nenat tuk!” 27. S§tlna amet-mp no totas, jo
mares.

28. amet-mp marem juwpna m nawsrmpes. 29. aj ot j k orp a
harenps, obptat aj opa tetds.30. obp me otta tora mams. 31. tora jo tss,
obptat me tas. 32. teb ut weps, obptat 0 akigs, Suk ta eta mams.
33.Sulp ta etajo tes, m orp a katbs.34. aj opot wut harenys, obptat
no tas, put weps.35.putl jeSes.36. uttes, odmj kotSts jsote.37.aj op
tpojata as.

38. amet-np jo jo tos, ubm atl muj hats atl us. 39. ,Suks ta gja
pa ja tam.” 40. akte®s, Suk ta gja marps; Suky ta sja jo tas.41. aj opot
patetj ke, obptatj ke ot; tutl otnatet, o¥m | kot puttpenasts %s.
42. §tlna otta otgs. 43.,j ko aj op pab nemp totem nemt tub, | ko

obp nemp totem nemttut!” 44.5tlna otibtat jeSps, o totas, jo mares.



Serkali osztjak szovegek 179

11. A néne és az unokaja

1. Eldegélt egy néne az unokajavalHosszan vagy roviden éltek, egy napon
mondja az unoka a nénének: ,En bizony meghatokigyél a temedbe (sz. sz.
szomoru helyre)t. Tedd mellém a hal6imat, tedd mellém az Ustémet, tedd mellém
a fejszémets. Engem (pedig) a kis cs6nakom ala tegyél’Epp csak befejezte
a beszédet, meghalt. A néne vizet forralt, megmosta, feltette a padraHa-
rom napig otthon tartotta, a harmadik napon elvitte a telveb. Megérkezett a
temebbe, odavitte, betette a kiscsénak ald(Ezzel aztan) a néne hazament.

11. Miutan a néne hazament, (a U) felugroti2. Kis csénakjat a vizpartra
tolta, haloit (pedig) beletetta3. Belelilt, elment a téra, hogy kivesse a halét.
14. Odaért a tohoz, kivetette a haldit. Fogott halat, hogy legyen mit ennie (tkp.
ew halat fogott), (aztan) felszedte haléit, (és) a tashetmenti6. Megérkezett (a
temebbe), kikotott.17. Kis csonakjat a partra huzta, haloit kiakasztotta, ennivalot
készitettas. Elkészllt az étel (tkp. Ust)9. Megette a halakat (tkp. halait), a forré
vizet (azonban) az Ustben hagyta.Azzal befekidt a kis csénakjaba.

21. Egy nap a néne azt mondja (magaban): ,Elmegyek a @mee(hogy) ha-
lottamat (tkp. semmivé valt dolgomat) megsirassazn’El (is) ment a temetbe,
odaért a temebe.23. A kis csonak feneke vizes, a halok vizesek, a tuzhelyen
még ég a tuz, az Ustben a meleg viz még foerd.,Valaki hozzanyult (pass.) a
halott mellé tett dolgaimhoz25. Azzal lefekiidt sirni2e6. Elkezdte siratni: ,Vizes-
kis-csénak newu kisunokdm neve digtetik! Vizes-halé new kisunokédm neve
dicsoittetik! Ikras szajasarka newu kisunokam neve dittetik!” 27. Ezzel a néne
felkelt és hazament.

28. Miutan a néne hazament, (a U) felugrotd. Kis csonakjat a vizpartra
hazta, a haloit beletetteo. EIment a téra, hogy kivesse a halét. Odaért a téhoz,
kivetette a haloit32. Fogott halat, hogy legyen mit ennie (tkp.celialat fogott),
(aztan) felszedte haldit, és a tewie¢ ment33. Megérkezett a temebe, kikotott.
34. Kis csonakjat a partra hizta, haloit kiakasztotta, ennivalot késztettlké-
szillt az ételss. A halat megette, a forrd vizet (azonban) ott haggtaBefekiidt
a kis csonakja ala.

38. A néne hazaért, harom vagy négy nap telsel,,Megint elmegyek a te-
mebbe”. 40. Osszekésziilt, ment a terobe, oda (is) érkezetta. A kis csonak
alja vizes, a tuz meég ég, az ustben a meleg viz ott mas#adErre lefekidt sirni.
43. ,Vizes-kis-csonak newu kisunokam neve diéitetik! Vizes-halé newu kisuno-
kam neve dicsittetik!” 44. Azzal a siratast befejezte, felallt (és) hazament.

1OGCHR: 99-102.
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45.amet mapm juwna n navwsrmes, aj optj k orp aharenys.46.aj
opa obptat tetps. 47. obp me otta marss. 48. tora jo tos, obptat me tos.
49.teb utwedps, otptatno akigs, Suk ta eta mams.50.5uly ta etajo tss,
m orp akatbs.51.aj opstwutharenys, obptatmo  tos, put weps.52.putl
jeSbs.53. uttes, om| kotputtpsnasSts jsote.54.5tlnaaj op tpsjata as.
55.amet-mp uttat ottatkaSa,j attajs,antupnbm ujptta 9s.56., tenna
tepttasjon! 57. otevpt mana Suk ta aja! 58. ma ojka orasa kesttam, post
utb uSta pttam, ojkatirna  gjtapttom.59.na Sa a gjtapta: 60., totem,
no kta! 61. ma ojkanas tebjom!” 62. tuw Sa a ant palet, no navermet.
63. wut kttam, kattem, sekta pttem.64. na memt katna uhttata!” 65. jam
ubm wersaan; jo tajtam ujst totam wotet.

66. Stlna tet aj op tpl) ewst N0 navwsrnes.67. aj omtj k orp a
haremps, obptat aj opa tetys. 68. tora obp me atta marss. 69. tora jo tss,

obptat me tgs. 70. teb ut weps, obptat 0 akigs, Suk ta gja marss.

71. Sulp ta gjajo tas, m orp a katbs.72. aj opot wut harenys, obptat
no ftos, putweps.73.putl jeSbs.74. uttes, odmj kotSts jsote.75.5tlna
aj op tpsjata os.

76. amet-mp j atta js, lopt: ,Suks ta gja ja tom” 77. Sulp ta gja
akte®s, Suk ta ojajo tos.78.aj opotpatetj ke , obptatj ke ot.79.5tlna

otibta obss. 80. ,j ko aj op patep nenyp totem tub, | ks obp nemp

totem tub, ttpo tut-ob nemp totem tub!” 81. § artna post tom pebk
ewst ojka oratt gjtman | ka estmbs. 82. amet-np  gjta ptos: 83., tate,
kta, kta!” 84. ojkanas tegjom!” 85. tet ant pakes, 0 nawermes. 86. nk
u tas, ojkana kagssaan Hut wettas7. ojkana sekta ptsa.88. ,as-j amen-
mp muja teptiajtten, muja Sukatten?”89. amet-nmpna katna untsaj an. 90. §
juwmna n  wotsjsa an. mosttajtsot ewnatisjtsst.

91. jo0 mansgt. 92. jo jo atset, kurt tet u pors wergt, wos tet us pors
werst. 93. tla5 test, tapt test. 94. § juwmna ametig tuw m ota marss,
aket-ojka tw m ata marps, tettuw m gta marps.95. n S&uhet utetna n unta
uttat.
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45.Miutan a nénje hazament, (a U) felugrott. Kis csénakjat a vizpartra hizta.
46. A haloit beletette a kis csénakb&r. Ment kivetni a halét4s8. Odaért a tbhoz,
kivetette a héloit49. Fogott halat, hogy legyen mit ennie (tkp.celialat fogott),
(aztan) felszedte haldit, és a tewie¢ ment50. Megérkezett (a temebe), ki-
kotott. 51. Kis csonakjat a partra huzta, haloit kiakasztottedtt. 52. Elkészlt
az étel.53. A halat megette, a forrg vizet (azonban) az Ustben hagytazzal
belefekudt a kis csonakja ala.

55.Ahogy a néne éldegélt, egy napon belépett egy ismeretlender,Rasze-
dett az unokad (pass§t. Holnap menj el a temebe!ss. En medvévé valtozom,
elkezdem atuszni a foly6agat, medvehangon fogok Gvokenie pedig kezdj el
kiabalni:60. ,Kisunokam, kelj fel'61. (Engem) menten megesz a medve (pass.)!”
62.0 nem birja ki, fel fog ugranis3.Partot érek, elkapom és el fogom naspangolni.
64. Te (majd) minket valassz széwb. EIkdszontek egymastdl, a fér eltunt.

66. Az unoka a kis csénak aldl felugro#z. Kis csénakjat a vizpartra hizta, a
haléit a kis csdnakba beletetts. Ment a tbhoz, hogy kivesse a halokad. Meg-
érkezett a tohoz, haloit ki (is) vetettm. Fogott halat, hogy legyen mit ennie (tkp.
ewo halat fogott), (aztan) felszedte haloit, és a tahetment.71. Megérkezett
(a temetdbe), kikotott.72. Kis csonakjat a partra huzta, haloit kiakasztotta, f
z06tt. 73. Elkészilt az ételz4. A halat megette, a forré vizet (azonban) ott hagyta.
75. Azzal belefekidt a kis cs6nak ala.

76.Egy nap a néne azt mondja (magaban): ,ElImegyek a @met77. Ossze-
készubdott a temeatbe, odaértzs. A kis csdnak feneke vizes, a haldk vizesek.
79. Azzal sirni kezdettso. ,Vizes-kis-csdnak-feneke nevu kisunokam neve dics
ittetik! Vizes-hald newu kisunokam neve daittetik! Ikras szajasarka newu kisu-
nokam dicsittetik!” 81. Ekkor a tulsé partrol egy medve morogva a vizbe eresz-
kedett.82. A néne kiabalni kezdetg3. ,Kisunokam, kelj fel, kelj fel!84. Mind-
jart megesz (engem) a medve (passs)! Az unokaja nem birta ki, felpattant.
86. Odaszaladt (a partra), birokra keltek a medvéselA medve elkezdte verni.
88. ,Oreganyadat miért csapod be, miért szomoritogt?’A néne szétvalasztotta
oket (pass.)90. Erre abbahagytak (Du.), (mindannyian) 6sszeotlelkeztek, 6ssze-
csokolbztak.

91. Hazatértek92. Visszaérkeztek, az egész falura sz6l6 aldozatot tettek, egész
varosra sz6l6 aldozatot tettedg. Ettek egy hénapig, ettek egy héta. Azutan a
néne sajat foldjére tért, a batya sajat foldére tért, az unoka (is) skjgrétért.

95. Maig (is) boségben-boldogsagban élnek.
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12.amam$&

1.tep tetSowr. — pe kot.

2.kat ub as uwatowsa mantagn.—t an.

3.je ko hotpp kat opp atltjaja ta an, $ ta gna totta an, samdn an
wo tajpt. — nmet an.

4. kubkjtape sttakat u;§ artap orta ut u; utm-ja owla , utbm-ja
Sensar. — amp uat (U at pate an; u at kurat; ampt).

5. jam tow Sun§tjna otist. — je ot t orgjot.

6.j k tps sot sem. — pun.

7.popt ore  uwat pé& pebk Sover nawsrat. — pot pebk.

8. sot u j opmnaotit. — ot pa ortat.

9. ta tan ke, ta a; etbn ke, eta! —owd k.

10. lut torgp me. —5u  al.

11. hab rus mp j 0 Sam n$t. — pasan.

12. hab rus mp j ms pusst. — pasan.

13. tapt tor want. — wuskow.

14. ottastprme o0Orso .- ust.

15. patlam otna Sem fir pebk onpsst. — tlas jos.

16. as uwat sorne su am tatsa. — jek po nenam ul.

17. patlam otna oS tupjet. —j k pogjat.

18. jam tow tom ta gna tappranta j pumanta. — tit tevem ta a.

19. t otl — kates, o ktl —utas. —amp.

20. unt bpas. — woj.

21. an3e towsa om se kot. — saw-ne.

22.nrotg ahsaml, parob ahsal. — saw-ne.

23.] k tpaepb kart. — pan-ne must.

24. untna wirts jernag U totl. — tontet oram sunst tot'|.

25.ju tjSate wota. —jum.

26. ser unt ror unt sam tpana nows mlgp U totl. —tohs a kat.

27. ser unt ror unt sam tpgna wurtg tu®  u totl. — us po al.
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12. Talalos kérdések

1. Tornac, tele nyullal. — Fogak.

2. Két holl6 az Ob mentén lefelé megy. — Sitalpak.

3. Jeges orru két rénokor egész nap megy, néha megallnak, (de) meg nem
€éheznek (Du.). — (Prémmel bevont) hotalp.

4. Usz6-csuszo (tkp. siklo-fiimy két fér , nyekerg-nyikorgd hat fér , har-
minc réce, harminc kacsa. — Kutyaszan (szantalp, a szan ,labai” és&kRuty

5. J0 16 kotél végén sir. — Pérog az orso.

6. Viz alatt szaz szem. — Halé.

7. Foly6ag partja mentén félcsipeju nyul ugral. — A halfogé rekesztélikegy
fele.

8. Szaz ember egy parnan alszik. — A haz gerendai.

9. Ha belépsz, lépj be, ha kimész, men;j kil — Az ajt6é fogantyuja.

10. Vastag sz4aju asszony. — Tuzhely.

11. Négy orosz o egy kendt tart. — Asztal.

12. Négy orosz o fej egy tehenet. — Asztal.

13. Hét aradmanyto néz. — Templom.

14. A haz teteje bogolyds réin — Az ég és a csillagok.

15. S6tét hazban penészes fékeifiil). — Holdsugar.

16. Arany szal huzédik végig az Obon. — Jég repesztette hasadék.

17. S6tét hazban firj dalol. — Viz csepeg.

18.J0 16 allta helyen szemét nincs, fu nincs. — Tuz emésztette hely.

19. (Ha) lefekszik, kalacs, (ha) felkel, szék. — Kutya.

20. Erdei labaskamra (tkp. labaskamra azodyeh). — Javorszarvas.

21. Tarka 16 a hegyoldalt vagdalja. — Szarka.

22.Rud végén (valami) gorbe, oszlop végén (valami) gérbe. — Szarka.

23.Viz alatt j6izu vas. — Menyhalma,.

24. Az erdoben piros ruhas fér all. — Kérge hantott nyirfa all.

25. Ag vége csillogo-villogd. — Zelnice.

26.Suru erdb, sotét erd mélyén (tkp. szivében) fehér sapkas fér all. — Havas
fatusko.

27.Suru ercb, sotét erd mélyén vords szakallu fér all. — Nyirfataplo.

'OGCHR: 102-103.

2A megfejtés voltaképpen Steinitz (OGI@: 103) megjegyzéséderiil ki, az eredetiben csak
az 'allat' jelentésu sz6 szerepel. A magyarazat szerint a javoragatakja hasonlit a hdstaroléhoz.

3Steinitz (OGGiR: 103) jegyzetébl tudjuk, hogy a szarka a megfagyott iiriiléket szokta csip-
kedni.
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13.ajto apto o wojtossm...

ajto opto o wojtosem,
aj porsp pors  woj tosem
tapt weS ure nows asema,
utwesp ure nowsj ama.
5 ajto pato a wojna entdsm,
aj porsp pors woj na en tésem.
kmb sa kmtena at raatisten,
tta sa ttena atra stisten!
jetutbt1& turom popkiom,
10. jet utb atts turom popkiom.
j kamangj k utteb pantpopkibm,
unta mang unt woj tey pant popkism.
ajews aj po 0oj popkibm.
ajews ajpo uwjs uw nupt manem at man!
15. amomsmS$ o arppusa arpu tema
otbutibto o turamt sewgjatan,
otk utb kurs turamt sevgjatan!
jebutbj ken utm$ oj manem jatan,
jeb utb unten woj Mi 0j manem jatan!
20. ajewp ajpo  uwjs uw nuptmanem jatsn!
manem ojtg tarne urg jens kmptant at ut,
tarne urp pas kmet manem ant at ojot!
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13. Kispataju patas allatot aldoztam. . !

Kis pataju patas allatot aldoztam,
Kis sérényu sorényes allatot aldoztam.
Hét gerendaju teinyilasos fehér atyamnak,
Hat gerendaju tenyilasos fehér atyamnak.
5. Kis patdju patas allatot hoztam neked,
Kis sdrényu sorényes allatot hoztam neked.
Szegélyes bundad szegélyére fogadd el,
Ujjas bundéad ujjara fogadd el!
Tovabb éb holdas idt kérek,
10. Tovabb éb napos idt kérek.
Vizhez vezat, vizi halban bséges dsvényt kérek,
Erdobe vezeat, erdei allatban dséges dsvényt kérek.
Kislanynak, kis Unak (val6) aldast (tkp. boldogsagot) kérek
Kislanynak, kis unak (valé) hosszu életet, magas kort adj nekem!
15. Az én (tkp. magam ulte) @zo6lgo (tkp. paras, gzos) edényembe, fustds ede-
nyembe
Valamerre lew szarnyas vilagot ide lebegtessetek.
Valamerre lew labas vilagot ide lebegtessetek!
Tovabb éb vizi hal boldogsagos szerencséjét adjatok nekem!
Tovabb éb erdei vad boldogsagos szerencséjét adjatok nekem!
20. Kislanynak, kis unak (val6) hosszu életet, magas kort hagyjatok nekem!
Nekem vészes nagy szentséges betegségem ne legyen!
Vészes nagy szent betegség engem ne érjen!

1O0GCHR: 103-104.
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14.sorfp kalsa orap aj naj ar

tapt weS  ure  nows
ure nows asem ewt,
utwesp ure nows
ure nowsj am evet

5 karbs pps a onbp,
WO S @S o onbp
naj esy sjatmem;
sorfp sevprtne ob ,
wo sewrtng ob

10. naj esy ajatmem;
halksjen ute) m%jo an,
unten woj) m% jo an
naj esy ajotmem;
jen owp tapst urs,

15. jen owp utur
naj esy sjatmem.

SO ot pebk eta ura,
pa art pebk eta ura
naj oms ajsttem;

20.p owojm%$t af,
wurs wojm$t ot
najoms ajsttem.
muj nend naj nenpjem
naj tutt gjotta?

25. sorfp kalsa orag aj naj
naj nengjottem!



Serkali osztjak szovegek

187

14. Az arany keresztceruhdz hasonlatos kis o éneké

Hét gerendaju teinyilasos fehér
Tetonyilasos fehér atyamtol
Hat gerendaju teinyilasos fehér
Tetonyilasos fehér atyamtol

5. Vas talpu talpas bolcwel
Réz talpu talpas bélosel
En, fejedelema, leeresztettem (pass.).
Arany lanc draga végén
Réz lanc draga végén

10. En, fejedelema, leeresztettem (pass.).
Heringben gazdag folyéra
Erdei vadban gazdag folyéra (folyovidékre?)
En, fejedelema, leeresztettem.

Egy torkolatt hét torkolatvidékre

15. Egy torkolatd hat torkolatvidékre
En, fejedelema, leereszkedtem.

Hasitott deszkaju tarka balvanykamraban
Hasitott gerenddju tarka balvanykamraban
En, fejedelema, lakozom.

20. Fekete prémben gazdag fészekben (tkp. fekete allat szerenczaglg) fés
Voros prémben gazdag fészekben (tkp. voros allat szerenczég)és
En, a fejedelemm, Ulok (v. lakozom).

Milyen nevezetes fejedeleramevem dicsértetik?

25. Arany keresztasruh6z hasonlatos kis fejedelemmek

En, fejedelema, neveztetem.

1O0GCHR: 104-109.
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tu sem pathm narma at,
kat sem pathm narma at
narma atu temna

30. ursjem owla kat jam pat
naj ubnbjsttem,

ursjen owla sa ks jam pat
naj ubnbjsttem:
tanb (a)asjuat) K,

35. ub (@)asjustj k
lowsjen po tap Aupm unt woj,
hupm unt woj kag o,
ka® ot wepms&ast.

n §tem ke gwmpna

40. wet ujps tujp  kur

orgjen ta as kat jam fr
naj tumgjottem;
j ken utle) m% tet
naj tumpjsttem;

45. nup ta korsob tj
naj tumgjottem;

j ken ute) m% 3al
naj porejsttem,
unten woj$) m % Sal

50. naj porgjattem.
kmpe kurt kmpsja
naj etta ajstmem,

k mpe wos kmppja
naj etta ajastmem.

55. jas tajom kat jam surts
manem an magsttat,
jas tajom kat jam pe§
manem an masjottat.
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Balvanyszem suru sotét éj
Kalt szem so6tét suru éj
Sotét éjszakamon
30. Eber jeges réce két jo fiillel
En, fejedelema, hallgat6zom,
Eber jeges réce éles jo fillel
En, fejedelema, hallgatozom:
Taplalékos Ob kedves vidékén (tkp. vizén)
35. Halas Ob kedves vidékén (tkp. vizén)
Hatalmas lapockajua mocséari erdei allat,
Mocsari erdei allat vigassagos hazanak,
Vigassagos hazanak épitése hallik/hangzik.
Ezutan pedig
40. Otujju ujjas labamra
Rénbika labbr(éol késziilt) labbelimet
En, fejedelema, feloltom.

Halaszszerencsét hozo (tkp. vizi hal szerencsével teli) kdpetnyeme

En, fejedelema, feloltom.

45. Pompéas vallam draga végére
En, fejedelema, feldltom,
Halaszszerencsét hoz6 kemdet
En, fejedelema, felteszem.
Vadaszszerencsét hozo kenakt

50. En, fejedelema, felteszem.
Teres falum terére
En, fejedelema, kiléptem,

Teres varosom terére
En, fejedelema, kiléptem.
55. Egy anyéatdl valo két jo (egyéves) rénborju
Nekem nem kell,
Egy anyatol valo két jo rénborjl
Nekem nem kell



190

Folklorszovegek

sorfp kalsa jend  or
60. naj kerbjastmem,
sorfp kalsapag or
naj kerpjatmem.
n §tem ke jwmpna
ajemb at ubmramp
65. naj wepjattem,
ajpm o ot hats ramp
naj wepjottem.
paju ewstpaju a
naj pustsjettem,
70. paju ewstpaju a
naj tabmbjattem.
sorfp kalsa orap aj naj
naj nemgjattem.
n §tem ke jwmpna
75. ]S UpO en sewsjtam
tajmejen panta nra jus,
ke$jen panta nra jus
ho sojen kusb ter jam woj
naj kugjsttem,
80. wojen luSb ter jam woj
naj kugjsttem.
sorfp kalsa orag aj naj
naj nemgjottem.
ajemb at ubmramp
85. naj wepjattem,
ajem b ot hats ramp
naj wepjsttem.
tanb asjuat] K,
ub asjuatj k
90. Naj jo tojatmem.
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Arany keresztasru szentséges alakjara
60. En, fejedelema, atvaltoztam,
Arany keresztasiu szent alakjara
En, fejedelema, atvaltoztam.
Ezutan pedig
Kis szarnyammal harom csapast
65. En, fejedelema, teszek,
Kis szarnyammal négy csapast
En, fejedelema, teszek.
Egyik farol mésik fara
En, fejedelema, repulok,
70. Egyik farél masik fara
En, fejedelema, szallok,
Arany keresztasruh6z hasonlatos kis fejedeleomek
En, fejedelema, neveztetem.
Ezutan pedig
75. Hajdanvolt fér ad altal vagott
Fejszéddel megjeldlt colopos dsvény(re)
Késeddel megjeldlt colopods dsveny(re)
Nyusztot kdved gyokeres j6 allat (mddjara)
En, fejedelema, raallok (tkp. nyomot kdvetek).
80. Vadat koved gyokeres jo allat (mddjara)
En, fejedelema, raallok (nyomon kovetek).
Arany keresztazruh6z hasonlatos kis fejedelemmek
En, fejedelema, neveztetem.
Kis szarnyammal harom csapast
85. En, fejedelema, teszek,
Kis szarnyammal négy csapast
En, fejedelema, teszek.
Taplalékos Ob kedves vizé(hez)
Halas Ob kedves vizé(hez)
90. En, fejedelema, megérkeztem.
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tungjen pun uwusa (a) u,
wasgjen pun uwusa (a) u,

wusa (a) urt n onssb
sot or u tom wék jarpk
95. Ngj jo to ajatmem.
jS upo en nsewpjtam
tapet Sur(g) ponma  ot,
utdur(g) ponma ot
atten mang tapet jam pus
100. naj kerbjottem,
atten mand ut jam pus
naj kergjattam.
n §tem ke ywmpna
j S upo en nsewsgjtam
105. na ken ju (g) web ow,
uten ju (g) wen ow
wet ujps tujp oS,
ut tujpe tujp  jos,
ho sjen pun u la%k jos
110. naj pun®jsttem
wojen pn u la%k jos
naj pungjattem.
Sule sa ps arne em,
Sule nhrpsar ujem
115. mltan u tapst ob
t totgjottet,
mltanu utob
t totgjottet.
udjen i jots joS
120. jeSat tottajom,
jotajen tuts jots  joS
jesat tottajom.
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A ladtollon utazo fér,
A récetollon utazo fér,
Az utazo fejedelemtbs lakta (tkp. lakd)
Szaz rénbika futotta keskeny féldhatra
95. En, fejedelema, megérkeztem.
Hajdanvolt fér adtél most faragott
Hét gerendabol épitett hazat
Hat gerendabdl épitett hazat
A nap jarasa szerint hétszer,
100. En, fejedelema, kdrbejarom
A nap jarasa szerint hatszor,
En, fejedelema, kérbejarom.
Azutan pedig
Hajdanvolt fér adtél most faragott,
105. Vorosfeny fajabol készitett ajtot
Lucfenyo fajabal csinalt ajtot
Otuijju ujjas kézzel
Hatujju ujjas kézzel
Nyusztprémes fér puha kezével
110. En, fejedelema, kinyitom.
Allatprémes fér puha kezével
En, fejedelema, kinyitom.
Silany bundaju sok asszonyom
Silany cipju sok fér emberem
115. Fedetlen (tkp. sapkatlan) fej hét végével
Ide allnak,
Fedetlen fej hat végével
Ide &llnak.
Kezukben nyirfataplo fustolvel és hodpézsmaval

120. Fogadnak (pass. tkp. ,megallatok”, kb. 'velem szemben megéallnak’).

Keziikben hédpézsmaval
(velem) szemben megéallnak (pass.)
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n §tem ke ywmpna:
+ ken ut) mS wusa
125. jets omgjtatan,
unten woj) m S wusa
je omgjtatan!
wet pn pone ju
ut ponps pone ju
130. t ponet ke tegjta,
tojentu (g) turat sow
tuw atSa&jottat;
num mnet ke tegjta,
numpjen tu (g) turat sow
135. tuw atSa&jottat!
na an jta mujtajtem?
j ken ut) m% jak
jakem ojpjottem,
unbn woje) m% jak
140. jakem ojojottem.
ma jo tgjtmem uwatbna
webmj k ut uw pant,
webm unt woj uw pant
teb a Su$jtatan!
145. ma jo tajtmem uwatbna
tarngjen um jems  k met
n ke owbjottat,
ubjen urp jeny ket
n ke owbjsttat,
150. kmp sa knetna
na atta attajtan,
tta sa ttna
na atta attajton!
ajenew uwijamijs
155. na omgjtaten,
ajenp (@) uwjamijs
na omsgjtatsn!
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Ezutan pedig
,Vizi hal szerencsét hozo egészséggel
125. tovabb éljetek,
Erdei vad szerencsét hozé egészséggel
Tovabb éljetek!
Ot hara haros fa
Hat hard haros fa
130. Als6 hurjat ha pengetik (pass.),
Alsé balvany hangjanak zenéjével
Szdljon (tkp. hangozzék),
Felo hurjat ha pengetik,
Fel balvany hangjanak zenéjével
135. Szd0ljon (tkp. hangozzék).
Mit adhatok nektek? (tkp. nektek hagyni mi van nekem?)
Halaszszerencsét (idéztanc(os?)
Tancomat (nektek) hagyom,
Vadaszszerencsét (iddzanc(os)
140. Tancomat (nektek) hagyom.
Megérkezésemkor
Kifogott vizi hal hosszu Gtjat
Elejtett erdei vad hosszu utjat
Vadban loségesre (telire) 1épkedjétek!
145. Megérkezésemkor
Vészes nagy szentséges baj
Ha felbukkan,
Kéros nagy szentséges baj
Ha felbukkan,
150. Szegélyes bunda szegélyével
Ti oltalmaztassatok meg,
Ujjas bunda ujja altal
Ti oltalmaztassatok meg!
Fiatal lany hosszu jeles korat
155. Eljétek,
Fiatal 0 hosszu jeles korat
Eljétek!”
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15.a aSegnwa asean jaj atam...

a aSeosnwa aSean jaj atam
webm | k ut uw pantten mansasn,
webm unt woj uw pant ten mansasn.
tobmb U wor joStamna twjam,

5. tobmb U wor kurtamna tudjsm.
a aSeagnwa aSean jaj stam
webm unt woj tej pantten ja ta an,
webmj k utteh panttenja ta on.
tobmb U wor joStamna twjam,

10. tobmb u wor kurtamna tusjem.
a aSeanwa aSean jaj stam
ten wedm unt wojn sat tobmmem,
ten wedm unt wojpn sat ahatmem.
a aSesnwa aSean jaj stamna

15. 0Sa wermemna, wermemna:
ten wedm tabn ot tobmmem,
ten wesym teSbn ot ahatmem.
a aSeagnwa aSean jaj atamna
mott kem seksapm, se ksapm,

20. motis kem warajsapm, wurajsapm.
majo to popk&ssm, popksssm:
A aSeanwa aSean jaj atam!
wek kes& tg an wertem!”
ma jo to popk&ssm, popksssm.

25.a aSegnwa asSean jaj stamna
wurana ttem estsa.
a aSeanwa aSean jaj atama
majag masm, magm
wek keSa ant teinta.

30. turmatu a popkSssm.
jj@ass masm, masm,
katjas masm, masm
a aSeagnwa aSean jaj stama.
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15. Henye-tunya két batyant

Henye-tunya két batyam
Halaszat (tkp. megolt vizi hal) hosszu 6svényére ment,
Vadaszat (tkp. megolt erdei allat) hosszu 6svényére ment.
Lopos fér tolvaj kezeim altal vezettetem,
5. Lopos fér tolvaj labaim altal vezettetem.

Henye-tunya két batyam
Vadaszzsakmannyal (tkp. megdlt erdei allattal) teli dsvényen jar
Halaszzsakmannyal (tkp. kifogott hallal) teli 6svényén jar.
Lopds fér tolvaj kezeim altal vezettetem,

10. Lopds fér tolvaj labaim éaltal vezettetem.
Henye-tunya két batyam
Altal elejtett (tkp. megolt) erdei vadat mind elloptam,
Az altaluk elejtett (tkp. megolt) erdei vadat mind eldugtam.
Henye-tunya két batyam

15. Mikor észrevette (pass.):
Az altaluk elejtett zsakmanyt elloptam,
Az 4ltalul elejtett zsakmanyt eldugtam.
Henye-tunya két batyam
Jol megruhazott, megruhazott,

20. Jol helybenhagyott, helybenhagyott.
En nekik (tkp. vissza) konyorgok, konyorgok:
.Henye-tunya két batyam”
Soha tébbé igy nem teszek!”
En nekik (tkp. vissza) konyorgok, konyorgok

25. Henye-tunya két batyam
Majdnem holtra vert (pass., tkp. lelkem majd elvétetett).
Henye-tunya két batyamnak
Szavamat adtam, (szavamat) adtam,
(hogy) soha tébbé nem lopok (inf.: lopni).

30. Egre-foldre (tkp. Istennek-balvanynak) esedeztem.
Egy szavamat adtam, (szavamat) adtam,
Két szavamat adtam, (szavamat) adtam,
Henye-tunya két batyamnak.

l0GCHR: 110-111.
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16.5empr kew

1.ij _uji -ewetnautta sn. uw mujwan us gn, ij attajis;ats ano
kites ji -po at. tes an jaSsan, ara mares. uw mujwanja as, jetn jo_
jo tos;ta ko wetss, o as wetss. u_tn semin montime s an, it otsa n.

2.ato ano_kitsa an, tes gnjaSsa an.ji -po stpa _aramares. uw muj
wanja as,jetnjo_jo tas;No aswetssijta ko wetss. je tnajis, u_tnsemmn
montimgs an, it otsa n.

3.ij at@ajis, ji -po ot ara manem juwp na, ji -ewet Orpstat lkasa ij
_uta at.jo_ta as, wuSawerss. ,ma u_emlkande!”ijne atna u ot kasSta
pitsa. uw muj wan kaSs tte, ij ne ot lopet: ,Si metna ji -po_em jo atl, jo_
manal!”ij _ujst no_tOtss, Kim tup etes ij —ji -po atjo tas.ji -po atjo_
ta as., Oten ®mpttijtl pattijtl (patltijtl)!” ji -po st Simet kanta%s, s an
jass n,itotsa n.

4. ats a no_ kitsan, ji -po ot ara mares. ji -po st _ara marem
juwpna remetts _uwant utss, i% Uujot pa jo tss.jo ta as, ij ne at peta
lopst: , u_em kanSe!” ij ne atna u st kaSta pitsa. _uw muj wan kass tte, ij
ne atlopst: ki ta, jo. manalji -po_em joatl, t awetta pitl” tu w no_tCtas,
kim tup etes ij — ji -po atjo tss.ji -po ot jo_ta as, Simet kantaSijtas; ij
tes anjassa n, it otsa n.

5. atg a no_ kitsa n, ji -po st ara manes. ji -po st ara manem
juwmnai% ujetpa Sijo tas.jo_ta ss,ijne atpetalopst: ,mantn, tutem;
ij an mantn, tutem! u_em lkanSe!” u ot kasta pitsa; ij ne at lopst: ,t Ota
no_,manalji -po_emjo atl, tawettapitl”ij ujetno on'ttOtas.Sits kastat
kasaji -po atjo tes.ji -po stjo_ta as,we stpannawuSawerta n.we at
panna wusa werta nijupet petalopst: ,ji -ewen mie, at mije — ma panna
tutem!” ji -po atlopset:, otgwerta? tuw kast ut, at manst! ma tuwet ant
katltem.

6. ij _ujotna ta remps pusremss, karmana Opttess. Sitlna kim etss,
jo_mares. tuw kurtllajo tss, tuw wOSta jo tas, Otllata stigste; karman
ewst i met Bwengste, Ot _arja juwltsste. towatte ne towattetn tOfambs,
patatte ne patattetn tOtambs.
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16. A szemper-lo?

1. Elt egy fér meg a huga/lanytestvére. Hosszan vagy roéviden éltek, eljott
egy nap, reggel a fér felkelt. Ettek, ittak, (aztan) elment vadaszni sizas vagy
réviden volt tavol, este hazaj6tt, mokust (i®kt| nyusztot (is) dtt. Fejiket és
szemuket bebugyolaltak, (majd) aludni tértek.

2.Reggel felkeltek, ettek, ittak. A Gtestvér megint elment azare. Hosszan
vagy roviden volt oda, este hazajott, nyusztoois,Imokust is btt. Beesteledett,
fejuket letették, szemiket behanytak, (majd) aludni tértek.

3.Egy napon, miutan a U(testvér) elment az eb@, ahogy a lany ott tldogél,
egy fér Iép be. Belépett, kdszont. ,Keress (ti. tetut) a fejemben” &z.keresd
a fejem) (— mondja). A lany elkezdett keresni a fejében (pass.). Hossgy
réviden keresett, (egyszer csak) azt mondja: ,Nemsokara hazaéram, men;j
el” Afér felallt, éppen csak kiment— hazaért a vér. Belépett (a JéjA hdzad
szemel-fillel (é.: kisért) A vér kissé feldiihodott. Ettek, ittak, (majd) aludni
tértek.

4.Reggel felkeltek, a vér elment az evbtle. (A vér) elmente utan kisvartatva
(tkp. semmilyen sokaig nem volt) ugyanaz a fér megint megjott. Belépett, azt
mondja a nek: ,Keress (ti. tetut) a fejemben!” Amel (is) kezdett keresni a
fejében (pass.). Hosszan vagy réviden keresgélt, azt mondja aKelj fel és
menj el! (Ha) a vérem megjon, veszekedni fog!” Felallt, éppen csak kineés
— megérkezett a vére. A vér belépett, kissé feldiihtdott; (aztan) etk iftak
(is), (majd) aludni tértek.

5. Reggel felkeltek, a vér elment az esble. A vére ertbbe indulasa utan
ugyanaz a fér megint megjott. Belépett, mondja enek: ,(Ha) jossz, viszlek,
és (ha) nem jossz, (akkor is) viszlek! Keress a fejemben!” Elkezdésztvi, €s a
lany (igy) szol: ,Allj fol, (és) menj (el)! Hazajon a vérem és veszekeftbg!”

A fér (azonban) nem all fol. Ahogy igy tetvészi, hazaér a vér. Bedép vejével
koszontodtték egymast és azt mondja a sdgoranak: ,Add a testvéredaddne
(értsd: akar adod, akar nem) magammal viszem.” Azt mondja a vér: ,, Mitdie
tenni? (Ha) kedve van, menjen. Nem tartéztatom.”

6. A fér 0sszenyomta, dsszelapitotta, a zsebébe dugta. Azzal kiment, elbal-
lagott (tkp. hazament). A falujaba ért, a varosaba ért, bevitte a hazdbsédét a
zsebébl elohlzta, a padlora dobta. Embermagasséai@&nt (sz. sz. magassagos
no magassagaban, termetestarmetességében) allt fel.

1OVE: 233-244.
20OVE: 235. ,In deinem Haus spekt es vor Augen und Ohren!”
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7. Sitg uttan Ottan kasa imet po le tajes. po -le ket atl surnc-enmnst,
_atl messncennmet. U 3tt ot towattija jis. a ketnaOntpna jOn'tsa. Ongpa
Uttes; po at ho tas,Onbp Katna 1O nemys.Okajptjo _ta enws, imet € ‘ta
wetta pitsste. ,ji tap astap po_ -ew! meewlPttem gjom po_en ke us,Sits _un
nerijos!”

8. aSetna ju_ Ontpna wersa. ju_ Onpna wersa, a ketna ju_ Onippa
uttess. ju_ Onbppa uttess, po atho tes, ju Ontp katna 1O _nemdys.Gkajot jo_
ta enmps, imet € ‘ta wetta pitsste. ,ji tap astap po -ew! mxewettem gjom
po _enle us,Site _un nerijes!”

9. asetna karts Onbpna wersa. kartg Onbpna wersa, a ketna karta Onigpa
uttoss. karts Onbbpna utb S, po st No _tes, karts Onkp katna O _nends.
Okajot jo _ta emws. ,ji tap astap po -ew! mezewlttem gjom po_en ke us,
Sitoe _unrerijes!” se ta wetta pitsote.

10. Sito uttan Ottan kaSa po ot u °tt oo towattija jis. u Stt otat
kasa ij _atta jis, wOs tet jO_ kurtet jO Sempr kew potalna jo n'ttat. ,tapot
fo as patat Ur tajom po , mo &mp kew potalna jon'ttuw. mo S&empr kew
juwettew, ra katte!” s&empr kew juwdtsa, tuw katl‘sstte. ,na— i ntam n@ jo B
juwettem!” Sempr kew jo _to juwetsptte, kur tet wWOS tet jO tat ij pelkat panna
tus. Sitlhajo _ta emps, u st semet montimes, it os.

11. ato a no_Kkites, kimetss. jO_tat &&mpr kewna jon'ttet. ,tapet No as
patat Ur@j po_, &empr kewna jon'ttuw. mo juwettew, ra katte!” s&empr kew
potals juwetsa, tuw katl‘sstte. &empr kew potds jo g juwetsptte, kur tet wOS
tet jO tat ij pelkst panna tuss. Sitlna jo  ta emes, u_ semet montimes, it
otambs.aset jo ta enps, imet € ‘ta wetta pitsote. ,ji tap astap po -ews!
meewlttem gjom po_enle us,Sits _unnerijes! kurtet wos tet jO tatij pelkat
i sat wetsstte.”
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7. Egyszer aztan (sz. sz. igy élésik-halasuk kdzben) az asszompsékja
szlletett. Fiacskaja egy nap araszngit fmasik) nap tenyérnyitm Futkoso6 nagy-
sagura novekedett. Anyja varrt neki egy balicgAz anyja) bele is fektette. A
U (izgett-)mozgott, a boélcs (pedig) szétment. Amikor a férj visszajott, elkezdte
atni-verni (tkp. Utni/verni-6ini) a feleségét. ,,A keserves mindenit (tkpatéan-
anyatlan unk)! Ha blem sziletett a ad, ilyet hogy tehetett?”

8. (Ekkor) apja fabdlost csinalt neki (pass.). Csinaltak neki fab@tsaz anyja
bele (is) tette. Az anyja beletette, a U (izgett-)mozgott, a fabdlgeedig) szét-
ment. A férj visszajott, elkezdte verni (tkp. Gtni/verni-dini) a feleségétkeher-
ves mindenit (tkp. apéatlan-anyatlan unk)! Halém sziletett a ad, ilyet hogy
tehetett?”

9. (Akkor) vasholcset készitett neki az apa (pass.). Vasbotossinalt neki
(pass.), anyja a vasboluise beletette (pass.). Beletette a vashiilegpass.), a U
(izgett-)mozgott, a vasbolokettétort. Hazaért a férj. ,A keserves mindenit (tkp.
apatlan-anyatlan unk)! Hadlem sziletett a ad, ilyet hogy tehetett?” Elkezdte
(az asszonyt) utni-verni.

10. Egyszer aztan (sz. sz. igy élésiik-halasuk kdzben) a U futkosgsdag
lett. Futkosasa kozben (értsd: futkoso koraban) egy napon a vg€sg aépe, a
falu 6sszes embere a szempetébdaval jatszik (Pl.). ,Hét-nyuszt magassagu-
fejedelemios- a! A szemper-k-labdaval jatszunk. Mi eldobjuk a szemper-kévet,
te (meg) kapd el A szemper-kévet eldobték (pass.Jpedig) elkapta. ,Na —
most én dobom visszal!” A szemper-kovet visszadobta, a varos eimblera falu
embereinek felét elvitte (pass.). Azzal hazament, fejét, szemét bebligyék
aludni tért.

11. Reggel felkelt, kiment. Tarsai a szempavkl jatszanak. ,Hét-nyuszt
magassagu-fejedelemmér acskaja, a szemperekel jatszunk. Mi dobjuk, te
(meg) kapd el!” A szemperklabdat eldobtak (pass9, elkapta. A szemped¢
labdat visszadobta, a varos embereinek, a falu embereinek felét ehats.)p
Azzal bement, fejét, szemét bebugyolalta, és aludni tért. Apja belépetsadet
Utni-verni kezdte. ,A keserves mindenit (tkp. apatlan-anyatlan unky! telem
szlletett a ad, ilyet hogy tehetett? A varos 6sszes emberének, a faasiem-
berének felét mind megolte!”



202 Folklorszovegek

12. Sitlna tuw ats a no_ kitss, kimetss. kimetss, kur tet w05 tet jO tat
s&empr kew potdsna jon'tsst. ,j a _ata, @pet N0 _as patat Urtajsm po , Sempr
kewna jonttuw. mo juwettew, la katte!” &&mpr kew potds juwetsa, tuw
katl'stte. jo_ta juwltsette, kUr tet wOs et jO tat ij pelkat panna tusipt. sitina
jo_ta as, u_ sempt montlmes, it otss. aSet jo ta emps. ,ji tap astap po -
ews! meewettem Bjom po_en ke Utss, Site _Un nerijes! kur tet wos tet jO tat
i sat wetstte.”

13. Si juwps na aset po st peta lopst: ,ma tapst po_ tajtom. po_tam
pannap O peloka @5 tinijta manatn!” Sitetna aktist, saran Opa tetiist.
tapstji -po ot Sas-tupa tetsst, tuw Ewsa Blgs. uws turmet uwa manit,
wang turmetwanamanit, pa Oh pelPkajo _atst. wOs katts a lkatl'st, ji -
po tat lopkt: ,mo  wut mantuw &Stuw tinijta. na namen _isal”

14.ji -po _tat marem juwp na utpet wuste, @n _Orp a ji rsotte, utpeta it
otss. utopna ottat kaSa ijtowat kat _ujitansa%t.ij ulopst:,ma katltem!”,
ij _u lopst: ,ma katltem!” wuraSbkta pitsa n. tep jo atsa n, utep ta aota
kergpmanarna tuwutop ewptji ka maretss. ji kewstno_etmps, kartO to
wo_ tO ts turna _i emps; Sittna pa mardtss. _uw muj wan manes, WOS
katy atano_a karmes.wutkites, Ctllamares.,ji -po tamp O pelokna
tas tinijta i Sot”

15. aSet lopst: ,i a mantamyn pa _Oh peleka @s tinijta” tasbn Opa
tettastn, pa _On peloka manta pitsar n. asSet & S-tupa etes, po ot sewsa etas.
_uw muj wan man'sa an, pa O peloka jo atsa n. wOs Katte a katl'sa n.
po atpannawut man'sa n.wutjo atsa n,fa% jO Otata ‘san.@® jO
_Omna teta jasta pitsst. _uw mujwan tesst, O jO tatlopbt: ,mo _utsm
ji -ewewajji -ewewrn po enaOmtistew, tuimet janas Ota tutew.”

16.Si juwm najanas Qatuss. COtna utep sajji rman, &pst patep ran
nik i stman. tuv att o ta pitstte. tuw noretna keratt otat kaSa Ot unOwa
SiSlo-le ko tatambs. ,SisSk t ew tew! puten patet O atna jotman, Qen fab
su ot sa_at tutna tOSman.” tuw no_ tOtambs, SiSke-le ket jete Nu _Strrpste.
Ji  tapastap po wQg, mujarO pijtsn? ma i menaOm'Ptisti jom!” itlna norja
manes, it otss.
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12. Azzal reggel felkelt, kiment. Kiment, a falu 6sszes embere, a varos
O0sszes embere a szempetkbdaval jatszott. ,Nosza! Hét-nyuszt magassagu-
fejedelemios- acskaja! A szemperavel jatszunk. Mi dobjuk, te (meg) kapd el!”

A szemper-k labdat eldobtak (passg,elkapta, visszadobta, a falu 6sszes, varos
0sszes emberének felét elvitte. Azzal hazament, fejét, szemét beltayyoja-
govora tért. Hazaért az apja. ,A keserves mindenit (tkp. apatlandanyénk)!

Ha tolem sziletett a ad, ilyet hogy tehetett? A varos dsszes emberének, a falu
0sszes emberének felét mind megolte!”

13. Ezutan az apa (azt) mondja a anak: ,Van hét am. Fiaimmal menjetek
kereskedni mas vidékre.” Azzal szedegkddtek, egy nagy (tkp. zirjén) csénakba
Ultek. Hét vére az eveakhoz ilt,0 a fardba ilt. A hosszu ad hosszan menték,

a rovid idot réviden menték, mas vidékre érkeztek. A varos loféiven partot
értek, mondjak a vérei: ,Mi felmegylink eladni a prémeket. Te maradj lenn

14. Fivérei elmente utan fogta a sztnyoghalgjat, felkototte a partra, aludni tér
a szunyogsatorba. Mikézben ott fekszik, hallatszik, hogy jon kétaegyd nagy
fér (sz. sz. igy fekvése alatt két fér jovése hallatszik). Az egyik fénondja:
.elkapom” a masik fér (azt) mondja: ,én kapom el”. Vitatkozni kezdtek. &8d-
tek, amikor a szunyogsatorra vetették magusatsatorbol a viz ala merdlt. (Ami-
kor) a vizlol felbukkant, vas sarki kacsa, fém sarki kacsa hangjan fiityllttsipo
aztan (Gjra) lemeriilt. Hosszan vagy réviden ment, egy varosdjiiypillantotta
meg. Kiment a partra, a hazaba ment. ,Fivéreim mas vidéken maradtak atpréme
eladni.”

15. Mondja az apja: ,Menjunk egyutt mas vidékre kereskedni!” Egy csbaak
betették prémijeiket, elkezdtek mas vidékre menni. Apja azalke Ult, a G a
csonak faraba. Hosszan vagy roviden mentek, mas vidékre érkgeékottek a
varos kikobjében. A Gval felmentek. Felértek, bementek a prémkereskedat
zaba. A kereskazhdzban enni-inni kezdtek. Hosszan vagy roviden ettek, a haziak
(sz. sz. hdzas embereik) mondjak: ,Harom lanyunk kodzil a legkisehbkoz
adjuk (sz. sz. Ultetjik), (ezért) masik hazba visszik.”

16. Ezutdn masik hazba vitetett (ti. aHos). A hazban szinyogséator felkétve,
tuzhelyre hétfeneku Ust volt felakasztva. Elkezdett alagyUjtanagyta fekhelyen
heverészik, a haz fistnyilasara leszallt egy kismadar. ,Csipcsirip idtid
fenekére deszkat tettek, hazad négy sarkahoz tiizet raktak!lt Fellkkergette a
madarkat: ,A keserves mindenedet, (te) madar (tkp. allat), miért hazdbiEa
asszonyt adnak!” Azzal az agyhoz ment és lefeklidt.
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17. _uw muj wan otss, SiSk-le kb O unOwa fatss. ,SiSk tew tew
tew! puten patet O atna jotman, Oten fats su ot ewst tutna tOsMan.”
tuw no_nawrmes, SisSk-le ket jets hu Stnpste. ,ji tap astap po wJ, muja
rO_pijtan? n& i mena Om'Stiati jom!” sitlna manes, noreta kerapiss.

18. _uw muj wan otgs, Siske-le ket Ot unOwa atambs. ,SiSk tew tew
tew! hats Q@ su ewst hato tuten jo katss, puten patet <O atna jotman.”
tuw no nawrmes, Owa U tos, Onet pu _stmeste — bp tu_srman! Ot su
ewst hab tutl jo  katss.

19.Sitlna tapot weS _utweSp _une turamasSetewstaj utsin em
ta rpOkat, atto keS pOkat. tapst weSp _utweS num turemasetnaa _rna
esptsa ijatto ke®Pnaestsa.aSetfa _ratno_tumps,atis ke$ u _tija nojenmss,
kimesbmbs. @apot UrRa ket fajom far etet keSa Ot at. tuw Sitlna taj wura
pit wump tets Sumpdna % m'sa. kur tet wos et mirot sewsrta pi tste. _uw
muj wan swras, jam elak jO%t pi a pelak kurat ta ar &a%t. jam elak
jO%ta a kormes: tapst URtajom utam ji -ews aj ji -evs jam elok jOta
to kattss. ,no _ wotija!l kur tet mirew, w3 tet jO_tuw isat wetssttan.” tuw
Sitlna i met kunSeraste, B renpste pusremste, karmana_Opttoste.

20. WOS lakka mo atrreste; Bpst UR isat ontasst. Sitlna jotta hu Stta
pitstte. uw muj wvan Au atstte, Bpet UR etts jo atsette. ju tl ji nipste.
tampe a kor—tompe B kor —tatman OS5 esptsptte. apst Uri j ATt wej u _tija
Om'smtst. Sittna U so_tatno  orsette, ju_tijano_ wos a msptte.

21. Sitlna nik mares, Opeta tetss, jo_ mares. jo_ kurdlla jo tas, kur
katts a kattss. wut Kitas, wut mares, jo_ta as,a ket ppnna wusa werss,
mOspttijtds ewnstijtss. imet karman ewst lawemyste, Ot _arja juwetsste.
towatte ne towatten tQambs, patatte ne patattein tQambs. kur tet une
pQa wersat, wOS tet une pOis wersst. ti IaS tesot ij tapot tespt. i nSuhet _utetna
inta unta uttst.
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17. Hosszan vagy roviden aludt, a madarka (megint) a fustnyilasra roppent.
,Csipcsirip madar! Ustod fenekére deszkat tettek. Hazad négy sarkiabret rak-
tak.” (A hos) felugrott, a madarkat elkergette. ,A keserves mindenedet, (te) madar
(tkp. allat), miért hazudsz? Nekem asszonyt adnak!” Azzal ment égyaa dobta
magat.

18. Hosszan vagy roviden aludt, a madarka (ismét) leszallt a fiistnyilasra.
,Csipcsirip, madar! Négy tiized a haz négy sarkabol latszik! Ustoktarelesz-
kat tettek!” Felugrott, az ajtonyilashoz futott, megtaszitotta — zarva. A haa-sar
bol négy tuz latszott (sz. sz. kilatszott a négy tiize).

19. Azzal hétgerendaju, hatgerendaju, fiistnyilasos Eg atyjatdl kis halpikke
szemes pancélt kért, kardot kért. Hétgerendaju, hatgerendajlyifasts Eg
atyja altal szadmara pancél eresztetett le, kard eresztetett le. Atyja paheélja
Oltotte, a kardra ratdmaszkodva kirontott. A hét fejedelesrdmyasziilt mezitelen
testtel &ll vele szemben (értsd: pancél nélk@)akkor sotét vérrel, suru vérrel
teli edénnyel ontetik le (értsd: feldihddik). A falu 6sszes, a varozedssmbe-
rét kaszabolni kezdte. Hosszan vagy réviden 6ldokolt, a jobb keaebés laba
nehéznek éxadik. Jobb kezére pillant: hét fejedeleasharom testvérétba leg -
atalabb megfogta a jobb kezét. ,Hagyd abba! Falunk egész népétyukregész
népét mind lekaszaboltad!” Ezzel az asszonyt megragadta, dsszenysszela-
pitotta, a zsebébe bedugta.

20. A varost korilfutotta. A hét fejedeleros mind elmenekdilt. Hatulrél
kezdte Gldoznigket). Nem sokaig (tkp. hosszan vagy roviden) tld@kiet, a hét
fejedelemiost beérte. ijat megfeszitette. Egyik vallat a masikon tdl hlizva eleresz-
tette (tkp. egyik vallat meghlzvan, masik vallat meghtzvan). A hét fejedelemh
egy(azon) nyil nyelén Ulepedett. Aztan fejbiket lenylzta, aghegyre felakasz-
totta.

21. Azzal lement a partra, belellt a csonakjaba és visszament. Megérkezett
falujaba, kikotott a falu kikdijében. Partra |épett, felment, belépett, kdszdntotte
anyjat, megolelte, megcsokolta. Asszonydihelzta a zsebélh a szobapadlora
dobta. Magassagosommagassagaban allt fol, termetes termetességében allt
fol. Falura sz6l6 nagy aldozatot csinaltak, varosra sz6l6 nagy aldazataltak.
Ettek egy hénapig, ettek egy hétigo&gben-boldogsagban maig (is) élnek.
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ByTbl OTBIHTHBI TOTHIP.

Mit KyptHbl nuTbl ByThl yc. TaThiH TyB
PONHTHIC: TaHT Ma apchlp TOBAp JanKas TYC.

XyYH TOHbCb TOTAaC Ta IOII HIAKBIC, BYThI
pyrtcuta muThic. Kica ByT3T yHTa MaHCHIT,
a TyB KYPT BaHIbICHbI BYThl TaHT TaC.

KauwmHr aTbiHMHBI, XyH TBIHACTBI HY JlanKa
HOX TMYHIINC, BYTHl JalKa XOCH EXTHIATHIC.
Ty uca Moctbl mopaiiHbl EXTHIATHIC.

ByTbl J1anka OB €TIHHLI TOTHC I1d TaBTEIC.
MOTTH MMH HSIHb TaliMaH OB 3BHITT KHM
3TJ,—BYTbl TYB XOCe€Ta XYXHITI Ma HSHb
nera BaHT.L. -

MMM HAXBIT Ta TYBET HsHb IIHpPaM MaT.

CycH ByTHl BysiHra Huc. XyH TaTwls HHC,
TYB HHMTHA Jankasi TaHT TyTa MUTHIC.

XOThl, HIHb TaTa POMMTTa MOCT!
126
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17.wuts oty np potor

1. j kurtne p to® wub us. 2. taton? tuw roptas: tant pa ar-sr tovar lapkaja
tus.

3. un tors tobs pa jus Saks, Wwub rutsta ptas. 4. sa wutet unta manst, a
tuw kurt wanpsrs wut tant tes.

5. ka® ab g, untnesh ne lapkam pungs, wiib lapka 0% jo tojtas.
6. tuw sa mosj porajne jo tojtas.

7.wub lapka ow jetpne totgs pa tawds. 8. motts mp hah tajman ow est k m
el —wub tuw oS5eta u otl pa hah peta warht

9. mp ha at pa tuwet hah $am mat.10. SU$nN Wutb Wojg a js.11. un tabja
j s, uw j tpa® lapkaja tant tuta pas.

12. ob, hah pata roptta most!

17. Elbeszélés a rénszarvasrol

1.\Volt egy faluban egy fekete rénszarvasl élen dolgozott: élelmet és sokféle
arut szallitott (tkp. hazott) a boltba.

3. Amikor a ho elolvadt és az utak jarhatatlanna valtak (tkp. elromlottak),
a rénszarvas pihenni kezdett. A rének mind elmentek az evtle, deo a falu
kozelében legelte (tkp. ette) a rénzizmot.

5. Minden reggel, amikor az eladéra boltot kinyitotta, a rénszarvas odament
a bolthoz 6. Nyitaskor mindig ott volt (tkp. minden sziikségesiid megérkezett).

7. A rén megallt a boltajt6 ekt és varts. Ha egy (tkp. valamilyen) asszony
kezében kenyérrel (tkp. kenyeret tartva) az ajton kilép, a rén attabhozza és a
kenyér felé néz.

9. A no nevet, majd ad neki egy darab kenyetet.Osszel a rénszarvas meg-
hizott.11. Amikor tél lett, Ujra elkezdett a boltba élelmet szallitani.

12. Hogy is ne (tkp. hogyan), (hiszen) a kenyérért meg kell dolgozni!

1v6. 14. szbveg 20. sop 1o 'fekete'.

V6. OGCHR: 160:taten

3V6. el széveg 3. mondatupsjtas [rupijtas].
*DEWOS: 357 Jatap, Kazj 2sp, tehat ez is hibrid alak.
° 1946: 126.



208 Irodalmi szbvegek

XyT BeTTbl MOMMBIP.

Tamuch, Bep .

'Ma BeTnbICTHITa MaHCHIM. XyB Map YHT
XyBaT SHrXchiM. ExaH XOHbIHra oTChM, HHHIK
" SIHBCHTA.

BaHTTBIM—MO#NBIP HUHIKHBI YH KEB yx-
TEIHB OMBICT. OMBICT Tla HHHIKa BaHTHIT.

Tys NyHIT3THBI XYT MaHBIT KH, MOHIbIP
CH XyT KarThiTa. BeTblM XyT MOMNMNLID TYB
_MTIETa KEB YXThHISl IOHBIT T1a €Thbl XyT TaBLIT/L

KeB yxTbii moHbIM XyT XyMIHE! FHHIKa
Tarca.

XyB Map .CHTHl MOHMNBIP XyT BETEHIC..
Banta,—xyt antoM. MOHNLIP IIE€HTK KaH-
ToiMca. TyB KeBbIT HHHTKA NYXBITMBICTI,

YBEMBIC T1a YHTAa MAaHbIC, |
O ' 131
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18. utwetd mojr

1. tame$ wer us.

2. ma wetpsbta mangm.3. uw mar unt uwat ja S$m.4.jo an orp a
etesm, | kjahsta.

5. wantbm —mojprj kre un kew utsne ompst! 6. onpst paj ka wanst.?

7.tuw pu tetrp ut marpt k, mojr §  ut katbte. 8. webm ut mojr tuw
tpeta kew utsja poret pa jeb ut tavetl.

9. kew u tgja porem ut umpmrj ka tatsa.

10. uw mar §to mojr ut weps. 11. wani — ut antom.12. mojpr Se k
kanbmsa.13. tuw kewt ] ka pu stmpste,uwengs pa unta mags.

18. A halasz6 medvé

1. Megtortént egyszer egy ilyen eset (tkp. ilyen dolog volt).

2. Vadaszni mentens. HosszU in at jartam az ext. 4. Egy folyd partjara
értem ki, hogy vizet igyak.

5. Latom (am), hogy a vizben nagy ketején egy medve 0. Ul és bamul
(tkp. néz) a vizbe.

7.Ha elmegy mellette egy hal, a medve (azt a halat) elkapfakifogott halat
a medve a @re teszi és tovabb var halra.

9. A kore tett halat (azonban) a viz elvitte (tkp. a hullamtdl a vizbe hdzatott).

10. HosszU ideig halaszott igy a medue. Nézi — nincs hali2. (A medve)
igen felloszllt.13. Azt a kdvet, amelyen Uilt (tkp. kdvét) a vizbe I16kte, foluvoltott,
majd elment az ebe.

A folklorszoévegekbemmosst, I. pl. 6. széveg 10. mondat.

2Ugyanazong-re végodo towu, jelen ideju, Sg. 3. személyu alakja egyazon révid szévegen
beliil is ingadozdé: vé. a 11. mondattal.

3 1946: 131.
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. ///' Ll drtl »
[lopBoit na nupsicb UMH.

TaTbl OMBICTHl MOPBOH TATOT KaHILKC.

KypT OTbIHIHBI i XOTHbI TYB XyTbIHTJ—
HBPEM CSJIBINT. A NHUPLICL UMM JIONBIT:

— CsibliiTa aHT BOTHIATBIH KH, Ma HaHIbIT
IOPBOSI MaT3M.

[lopBo#i eTbl aHT MaHbic. TaBbITTa MHTHIC.
~ Ara duc. TlopBo#i  uca TaBbITA na  Xy-
THIHT/I— TUPbICb UMM JIOTIBIT: ,

- — Ar canbisi, Ma HSIBpeMHEM, Ma HaHIbIT
‘1opBosi aHT maraMm. [lopBo# EXbITa K, MHH
TYBBIT BETTaMbIH.

[TopBo#i HYMBICHIC:

— Tara uil Bep OTbIHIHBI TNOTHIPTHIT,
a siHaC Bep 'BEPTHIT.

[la TyB KypT 3BBITT €Thbl MaHbiC.
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19. por-woj pa pras np

1. teb ompsb! por-woj tet-ot kans.

2.kurtob g j otre tuw utsntl — hawremsakijt. 3. a pras me lopst:

4. — &abjta ant wokjtan k, ma na at por-woja matem.

5. por-woj jeb ant margs. 6. tawstta p tas.

7.atajs.8. por-woj satawetl pa uintl: p ras np lopet:

9. — at Sabja, ma hawremjem, ma naast por-woja ant matem.10. por-woj
jo atl k , mn tuwnst wettanan.

11. pOr-woj NUNdSsS:

12.—tata jwer ob o potortat, janas wer wegt.

13. pa tuw Kurt ewtt? jets marps.

19. A farkas és az 6regasszonry

1. Elelmet keresett maganak a vemhes farkas.

2. A falu szélén egy hazban hallja: egy gyerekzkEgy dregasszony pedig azt
mondja:

4.— Ha nem hagyod abba sirast, (akkor) én téged nekiadlak a farkasnak

5. A farkas nem ment tovabb. Varni kezdett.

7. Eljott az éjszakas.A farkas egyre var és hallgatézik — azt mondja az 6éreg-
asszony:

9.— Ne sirjal, kicsikém (tkp. gyermekecském), nem adlak én téged a fatkasn
10. Ha jon a farkas, mi ketten (majd) megoljuk.

11. (Azt) gondolja (erre) a farkas:

12. — Itt mashogy beszélnek, mint ahogy cselekszenek (tkp. egy dologtol b
szélnek, masik dolgot csinalnak)!

13. Es elhagyta a falut (tkp. tovabbment a falubol)

1K8szonjiik Sz. V. Onyina kézremukddését a székapcsolat értélsében.

2v8. 9. széveg 104. mondagvet. L. még 4.7.3

s 1946: 81. Kdszonjik Szo ja Onyinanak egyes forditasi problémagattisa-
ban nyujtott segitségét.
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MOMNBIP MOLUUXHIBIH,

Cumuch Kypr yra, At EXeIM 10X KypTa BOXTa.
Ain Expim 10X KypTa TyB aHTOM Ia CHT maTa
BOXT3, UYTO TYB XOCBJHBlI Al €XBIM IOXBIT 3HBIM-
TBIT, @ CHT MaTa, YTO TyB BAHMbICJAHbLI, HHUBKIT
BEpCTa BYLIHBI YTTH KYPT ¥YHbI EXniM 10X KypTa
BOXTa. AHT TBHITHITTH DNlaTa CH CHUMHCb H3MHBI
BOXTA. )

Cu Al EXbIM 10X KypT MeT TIOK YHT CaMHBI
ombic/. Jlakka natinam yHT. XyT OXBIT TYHIVIBIHTHBI
Jiam 3HLIMCAUT, MET TYLIMHTHIT. EXBIM FOXBIT HEHTK
KapCsl HBLIMCHIT. XOIN IOXHIT HHHIKH YHT XapHb
CH K€M CH TIOKA SHBIMTHIT, METMOTThI NOT TYXPhIT
ToHbCCa. [la wca TIOK yHT THIMM OTTHI HOXHIN Ta
MHHTKH AHAHTBIN. TyB MYXTIT anT nyTabTH. Tyn
14
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20.mojmr pos an

1. §mes kurt ut, aj jo am ju kurta wo ta. 2. aj jo am ju kurt tuw antom
pa &t pata wo ta, to iw o08lna aj jo am ju at erembt, a §t pata, Sto tiw
wanpsing, hwet wersta wiSrp utlh kurt urp jo am kurta wo ta. 3. ant t totts
patas §mes nemg wo ta.

4.5 aj jo am ju kurt met tuk unt samg onpdl. 5. lakka patlam unts. ut
ju ot tu lo ne lap eremsapt, met % at. 7. jo am ju at Se k karsa emamst.
8. opjuatj kount arng § kems t uka emmbt, metnotiy pot tu rap tofésa.
9.pa satuk unttjipmoti ju sppaj kojl ap.10.tuw no tetant putlstn. 11.tup

uw kurap kurs wopta&ataja tajam, oty ju ot etb jo oltajtta.

20. A két medvebocs

1. Volt egy falu, Kisfeny falunak hivtak2. Nem azért hivtak Kisfery falu-

nak, mert kozelében alacsony fakynottek, hanem azért, mert a kdzelében nyolc

verszta tvolsagra levfalut Nagyfeny falunak hivjak.3. Nem megtévesztésil
hivjak igy.

4. Ez a Kisfeny falu nagyon suru erd kozepében alk. Kérben sotét eral.
6. A fenyoket bemtte a szakdallzizmo, egészen szakallagaldz erdeifenyk
nagyon magasraattek. 8. A nyarfak a vizes erdei helyeken olyan sururenek,
mintha halfogo rekeszték lenne felallite.Es az egész suru eockorhadt faval
és nedves levayel teli. 10. Ezen nem hatolsz keresztiil. Csak a hosszu labu
javorszarvasnak (tkp. labas allat) j6 ott jarni, a feksdgakon atlépni.

! 1949: 14-21. Készonjuk Ruttkay-Miklian Eszternek egyes forditasblgmak
megoldasaban nyujtott segitségét.
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12.§ untrp § wetsa taten mojr ne. 13.U g wetsa.

14.a§ mojpr mpe wetmet jetpne kat po% tajos.

15. mojr po® anh woj wety jo ne ml t psja ponsajsn — ktasmtak ml
t poja tepsasn. 16.t n aj an us an, tup, tup wants an.

17.tn ajjo am ju kurta paraskowjawanowna ota tugj an. 18.5 mojpr
me tuw ketrp § wetsa.

19. mojr po% an jo ta attasaj an, utas tpsja lukenysaj an, katra 05h
rosa g ternmpttosaj an. 20.sata tn § utta ptsa an.

21. paraskowjawanownajp t n esmrs wersaj an. 22. kat kewan wis, luff
esm | kre ponstte pa lafsakm lap met$ste.

23. mojr po$ an kewargn ptng oty an. 24. oty an, esmj k Sepd an,
pa ajre-ajne ersmb an.

25.0b np OSfp rosa ebn evpt nkant wo tojtsa an, Satta ot uwatja ta
ptsaan-— jjets, jjeto.

26.jJama, U a ersmb an Mojr po% an.

27. tup j puS j mojper po%d as atss paknmet saat — §5-kurelkst jo
ta ottosapt.

12. Ebben az eroben a télen elejtettek egypsténymedvéti3. A barlangban
oltéek meg.

14. Ennek a nsténymedvének elejtésamtlkét bocsa szlletett.

15. A vadaszok betettékket egy sapkaba — mindketbelefért.16. Kicsik
voltak (még) — csak bamultak.

17. Kisfenyo faluba, Praszkovja lvanovna hazaba vittdet. 18. Az o férje
ejtette el a pstény medvét.

19. A bocsokat bevitték a hazba, betetighet a pad ala, leteritettek egy régi
rongyos medvetirt. 20. Ez lett az otthonuk (tkp. ott kezdtek el lenni/élni).

21. Praszkovja Ivanovna cuclisiveget csindlt nekik Fogott két tiveget, lan-
gyos tejet tett beléjuk és ronggyal zartaket.

23. A két medvebocs ott fekszik az lvegekket. Alszanak, szopogatjak a
tejet, és kicsinyenként névekednek.

25. Kezdetben nem masztak le a rongyos medvékrol, kéobb elkezdtek a
hazon beldl jarkalni egyre messzebb és messzebb.

26. Szépen feppdnek a medvebocsok.

27. Egyszer azonban az egyik bocs csaknem meghalt ijedtében — beéngedté
a hazba a barom akat.
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28.kampn s kems Slko us,§ khg wor aj st manttatsa atsa potbjtsapt —
sutrp § §5-kurelot jo ta attasapt, tubn Skerne ant at pevemsapt.! 29. a mojpr
po% utas tpo ewst t w peta et wanty pata km etnas.

30.5ata tuwet u 5 5-kurek napss. 31. pa se kta ptsa.32.pas kems se ksal
marskre pa se ksa, fotna pa nusa, kurne Su  sa, Sa kapé s-kurekotSama js.

33. mojmr po% , kuhasje, abm twrne  Wajot, ant utb, muj werta, otsat
tt etitata. 34.j0S atn, anne ujts, sematlap ahatl paabm turns  wajt.

35. wurarp t tl etltasew.36. wurars § 5-kurek ewgt orjatsew.37. joSa wusew,
ass-kurek m wunt. 38. metnoti amp.39. pa j pus o to wuratl.

40. utmtem atl mar §t juwmne Mojmr pod oshet ewt ant wo tajtas.
41. nunNpssw WusS, ant k  atas. 42. pa jam — wer jamp parss.

43.towen unta mogr po% an unadkjs an, takams an.

44.atu antnurp kats kh% pa unaskjs on—ajamp bwatb j s an.

45. §meS kepmb Woj an emmsaasn. 46. muj pa 9 ta-put pasang jto

omplta an, muj pasukun asmb karb oty ahatb an,

28. Kint olyan hideg volt, hogy a varjak roptikben fagytak meg — akkor a
tydkokat is behozték, hogy meg ne vegyeet az isten hidege9. Az egyik bocs
pedig ebjétt a pad aldl, hogy megnézpket.

30. Erre ravetette magat a kakad. Elkezdte Utni-vagni32. De még hogy
(vagtal)! A szarnyaval Utotte, a@stvel vagta, a labaval rigta — a kakas hirtelen
megtébolyodott.

33. A bocs, szegényke, sivalkodik, nem tudja, madggyen, hogyan mentse
a borét.34. Mint egy ember, két mancsaval a szemét takarja és csak sivalkodik.

35. Nagy nehezen megmentetti#e. Alig tudtuk a kakastél megszabaditani.
37. Felvettiik, (hat) a kakas (egyre) ugrél folfed8. Akar egy kutya39. Es még
egyszer tamadni akar.

40. Ezutan vagy harom napig nem kivankozott le a bocs a mexuikab
41. Gondoltuk is, hogy csak nem pusztult eb. Es szerencsére — a dolog jol
végodott.

43. Tavaszra a medvebocsok megek, megewsodtek.

44. Nyarra nagyobbak lettek, mint egy termetes (sz. sz. nagy) macska, majd
még nagyobbra: kutya nagysaguatek.

45. llyen csintalan allatok lettela6. Hol az asztalon a cserépedényt dontotték
ki, hol a vasfazék fogojat dugtak el,

V6. DEWOS: 1115 $e am-.
2/6. OGCHR: 137 ij-.
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muj paosm rewst pun km eslts an.47.kur tpane jutap$ jowsrtajta an,
kusa ne etna paraskowjawanownajaj utap torasbt an.

48.tuw tnet ot evet k m woSatsjtta p tsstte.

49. — jontabn —§ lopt — kanan. 50. jontabn tota, mujkem mok 51. kanpn
nn ure Suk ant werstian. 52. a ampt ewst motts omat josnre ot jowbsbtian,
muj — pa otb peta kasagkno u totion.

53. Ut an mojr po%d antats atl mar kansn. 54. unta U atts o e
ant pa numst an. 55. t nebn paraskowjawanowna metot mojr a kebn
jukana us, a ot — metnotlb th u ebn.56. ojatre tn antaj on k, muj pa
pattapbtaj an, — tn & puta jo U otts an, utas tpeja ta ts an pa 03
rosa etn tpsja oty an.

57.kusa ne ebnre H%staj an: — nn, tota Not pas werptan?

58.tn usb utb an, ob, loptaant oSb an, tup kutbn kuta ahabjto an
pa sengn Sulpats an.

59. t n paraskowja wanownajp tusask worat ambjtaj an, tuw wus utte:
motts m 3 pas wersa an. 60. jana pa.

hol pedig a parnabol eresztették ki a tollat. Folyton |ab alatt voltak, a gaz-
daasszonyt, Praszkovja Ilvanovnat allandéan zavartak.

48. Elkezdte a hazbdl kiklildozgetoket.

49. — Jatsszatok — mondja — kirin. Jatsszatok (ott) annyit, amennyi jolesik.
51. Kint nagy kart nem csinaltole2. A kutyakat elkergetitek a mancsotokkal —
vagy valami magas helyre felmasztok.

53. Egész nap kinn voltak a medvebocsek.Arra nem is gondoltak, hogy az
erdobe menekiljenelss. Olyan volt nekik Praszkovja Ivanovna, mint egy medve-
mama, a haz pedig a barlang veli.Ha bantottak vagy megijesztettéket, akkor
egyenesen hazafutottak, a pad ala bujtak, és befeklidtek az elnywttioedla.

57. A gazdaasszony pedig megkérdezte:

— Mar megint csinaltatok valamit?

58. Ok meg csak hallgatnak, minthogy beszélni nem tudnak, egymas mogé
bujnak és csak a szemiik csillog.

59. Megpaskoljeoket Praszkovja Ivanovna, de mar tudja, hogy megint elko-
vettek valamitso. Es igy is van.
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61.50s ant pa past, wanps met Sfpja se kafébt, aj tubt:

-na ot atanrp, —§ loptt— wanowna, —wojstanrs® sas §-kurek p% taw
ara wo3atsajt, ntam twot®> sa kurt uwat akbts.

62. muj-pa muj motk wer.

63.— sora nujantom ma ewttem tusj an, wosa tgjtaj an? matn ptebnre
jets ant pakbm.

64. a aj jo am kurt evgt woSa pitlsta ken wer un ob. 65. ut-ja -kem
k lometra manta mds 66. towen manta k3, omat antom: panit Sakbt. 67. a
tu an ruputa: many omat antoms8. Sutre mojr po$ ansSto § antt npjman
utk an.

69. j puS ma aj joam kurta p atssm wetpsbta. 70. manem bpst, moti tata
mojr po% oh uth an. 71. ma tnet wantta mansm.

72. kusa ne ot paraskowjawanowna h&stem:

- otana mojmrpod atan?

73.— kamyn an — lopst — jonty an.

74.k m etym, twet-to e wangjttam — nenotls antom.

61. Egy 6ra nem telik belé, a szomszédasszonyok megzorgetik az ablakot,
hozzak a hirt:

— A te két allatod — mondjak — Ivanovna, a két bocsod az 6sszes cstbénke
szétkergette, régtdn szedd dssket a faluban!

62. Maskor meg mas tortént.

63. — Mi lenne, ha gyorsan elvinnékket blem, és a varosban eladnak? Mar
nem birok velUk.

64. Kisfenyo falubdl a varosba utazni azonban nem konmguMeg kell tenni
vagy hatvan kilométerte. Ha tavasszal mennél, nem lehet: az utak jarhatatlanok
(elromlanak) 67. Nyaron (ott) a munka, nem lehet menes. igy a medvebocsok
ott maradtak eladatlanul.

69. Egyszer Kisfeny faluba utaztam vadaszmmo. Mesélték nekem, hogy itt
valahol él két medveboc3s1. EImentem megnézmket.

72. Kérdeztem a gazdaasszonyt, Praszkovja Ivanovnat:

— Merre vannak a bocsai?

73.Kint vannak — mondja -, jatszanak.

74. Kimentem, ide-oda tekingettem — sehol nincsenek.

jelolésére a szokatlan megoldas.
20GCHR: 61t at.
3Vv6. 9. széveg 51. mondée.
V6. OGCHR: 61t .
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75. pa rotan — kaj — ma obm jetpne karme$ kepjas. 76. ot ta at evst
kepjos.

77.j ra espmem, o tg, ot ta ot peta, wangm. 78. kaj! tom tn ojte an!
79. kat mojr po$ on onysb an, wer werd an, 80. kur turpa karmp%t no
jo ottottan — karmes M opwtls an pawosa otta ot uwat tg esltatan.

81. karmes to mantetm marojot. 82. a mojr po% an 0 ton jowraja
ponbttan' pa uknt en. ob karmes mavjot. 83. 5t t nebn musst.

75. Ekkor hirtelen — a mindenségit! — az orronottllefordult egy téglaze. A
hézteorol fordult le.

77.Félreugrottam és nézek felfelé, aoet. 78. Vagy ugy! (Hat)ok azok.79. A
bocsok (fent) tlnek és Ugykddnesa. A kémény téglait lebontjak és a haziat
leengedik.

81. A tégla lefelé menet nagy zajt csage. A medvebocsok félrehajtjak a
fejuket és hallgatjak, hogy sz@3. Tetszik nekik.

V6. 4.8.6.3 és OGER: 76 ponbton. L. még 4.8.5.2.
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84. j mojper po% le § k % unps evpt hatnpt k m lukemste.
85. ma sora kita jo ta emasm — tawte —dpbm — paraskowjawanowna,

turpajen!

86.tuw tnat ot ta ot evst tg woSatstte, pa wera sekstte.
87. & atljetn tuw oSeta kui jo jo atsst pa St aj pavettat: mojper
po% oan ubm otre kurturpapt no jo ot an,stajwer obno jo stta pa

§ k h% kur turpajpt t poja karmp%t tewstsa an. 88.§ atl jetn ots  met kurtat
attata ptsst, a pug turpa uwatant mant, jo ts po ortl.

89. Srtng wu$ paraskowja wanowna nemiti jo tg ant lopes, tup jebd
otbtss? 90. a un ma wetps ewst jo manta akbSem, uw mamt popkta

p tsote:

—§ jamat wera — bpot — tuwab tam wurak an.91.na wantten, ot manem

tn ptebnre tavsrt. 92. aj utmepnre — hawreman tampean us an. 93. a ntam
wante, nuj t wes?3

94. mojr po% an ma wstam pa wosa tuta fstam. 95. kattem klometra

ket tjns tustam, a un unta p stsm, ket 0 tarpstsem.96. t n unt evgt sam
patta an, ma oSema takst an, jo aSta paty an.

84. Az egyik bocs a gyonyoruségitmég a nyelvét is kidugta.

85. Gyorsan visszamentem:

—Vigyazzon — mondom — a kéményére, Praszkovja lvanovna!

86. O (erre) a bocsokat lekergette a haatek és jol elverteoket.

87. Még aznap este jottek hozza a falubol és ugyanezt a hirt hoztak: a med-

vebocsok harom haznal (is) szétdultak a kéményt, de az semmi, hogulsaétd
ahhoz képest, hogy a téglakat bedobtdk a kémérggheédzon az estén a hazi-
asszonyok elkezdték begyuijtani a kemencét, de a flist nem megy ki aykémé
(hanem) visszaszall.

89. Akkor mar nem valaszolt Praszkovja Ivanovna, csak sirdogalt.
90. Hanem amikor a vadaszat utan késelietm hazamenni, kérlelni kezdett:
— Tegye meg nekem azt a szivességet — mondja — vigye el ezeket gpketlo

91. Latja, milyen nehéz nekem veltik2. Amikor kicsik voltak, olyanok voltak
mint két gyerek93. De most nézze, mi lett (sz.sz. sziletett)dbel

94. Fogtam a bocsokat, és elindultunk (tkp. elkezdi@hat vinni) a varosba.

95. Ugy két kilométeren kotélen vezetteaket, de amikor beértem az etok,
leoldottam a kotelete. Tartanak az ertol, odabujnak hozzam, félnek lemaradni.

V6. OGCHR: 152pa of-.
2A DEWOS (480) nem ismer ilyen képzett alakot.
30GCHR: 161t -.



226 Irodalmi szévegek




Serkali osztjak szovegek 227

97.unt tnebn jet muw;! pattap muw.

98.5to mu kat atl mar mangw. 99. wosa p atsw. 100. sata ma tnet pa s
ketrs j rsstam pa ket jna tuta ptsstam.

101. muj arat amp, nuj arat hawrem akmst — un jo pa wansjtta no
wobkjontst, wantbt.

102.5 aj jo am kurt wurak gtam ma zoosadarbjsstam, a btta pajp pa on
pebkatnktsaj an.103.t njSp zebra pata — afrikanskoj tow pata — pe$aj an.

97. Az erdo szamukra tavoli vilag (tkp. fold), féleimetes vilag (tkp. fold).

98.Igy mentiink két napon &9.Beértiink a varosbaoo.Ott Gjra megkotottem
és igy kezdtem vezetoket.

101. Hany kutya, hany gyerek gyult 6ssze — (még) a étlek is megalinak
nézebdni és bamulnak.

102.A Kisfenyo falvi két I6kobt az allatkertnek adtam el, onnan mas orszagba
kildték oket.103. Csikos zebrara — afrikai I6ra - lettek elcserélve.

V6. 10. széveg 44. mondan .






2. fejezet

Serkali osztjak szojegyzék

Az altalanos sz6jegyzékben a szavak a kétetben legttbbszor hasnadite-
tikus atirasban (OGKR) szerepelnek. Kilon széjegyzékben vettiik fel a kizaro-
lag a 16., fonetikus atirasu (OVE) sztvegben szerephvakat, ezek irasmadjat
megpriztik. A 16. sz6veg azon szavait, amelyek mas szdvegekben is slreziep
nem vettlk fel Gjra fonetikus atirasban. Mivel a két atiras kénnyen eteltgt-
heb egymasnak, a 16. széveg tobbi szava minden nehézség nélkil megéalalh
fonematikus atirasban.

2.1. Altalanos széjegyzék

Beturend:

a,a,ae , , (,klI®DTIM mnn ,000prss5Sttuwz
a hanem, pedig ar sok

aj kis, kicsi ar ének

ajre-ajro kicsinyenként, lassacskan  arat mennyiség
akem-ojkanagybatyam arg ének
aket-ojkanagybatyja aroj- énekel
amamés talalés kérdés artido

amen-rp nagynénéd ar-sr sokféle
amet-mp nagynéni, nagynénje, néne asOb

amp hagynéni aSaapa, atya (voc.)
ampkutya aset-ojkaapjaura
an, arp csésze, tal a% apa, atya

a kot fatusko at (imper. neg. prt., 2. pers.) ne
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at (imper. prt., 3. pers.)at Ssijottat!
hangozzék!

at éj

ateny- emel, szallit, megragad

atetegyedil, csupan

abmrossz

abm-emel

apntahirtelen, egyszerre

ab reggel

ab o reggel

atmps-rohan, siet, (rd)dobja magat

atty: a. ke$ kard

at- emel

att- cipel, hord, visz

afrikanskojafrikai

a a%: a.-wa a% lusta (ember), nap-

lopo
aksm- gyulik, gytlekezik
akamt- gyulik, gyulekezik
akat- gyuijt
akiss- gyulekezik, 6sszegyulik
annem
antnem
antanem

antat, ant atne (3. személyu tiltdsban)

antsp 6v

antomnem, nincs
antoma: a. j- meghal, semmivé lesz
a ks anya

a korme- pillant

asanya

as-j idos

at- meggyuit, fut

att o- meggyuijt, felgyujt
ersm-no, ndvekedik

epb izes, joizu

esl- leenged (irod.)
egmecuclisiiveg, e} k: tej

est- leenged
esb ojot- enged, lebocsat
esbm- elenged, ugrik, felpattan
et- kimegy, megjelenik
eflts- kiment, megszabadit, kivezet
etma nodveszo, ahol vmi ro
etny- megjelenik (mom.)
etb tul, elore, keresztul
eta tarka
etta ajot- kKimegy, megjelenik (iter.)
evy lany, lanya valakinek
ewst -rol, -rol (postp.)
evett -rol, -rol (postp.) (irod.)
ewndtta- Olelkezik, csokolozik (iter.)
ewnattajt- Olelkezik, csékolozik
anenm- elrejiozik, elbujik
anne uember
anSe tarka
ant- bant, sért
ants hanti
ahat- elrejt, eldug; elront
ahabj- rejtozik, bujik
ahSamp hajlat, gorbulet
a lason-kurt (falunév)
ar erdo
arg hely
aScsaknem, majdnem, szinte
asb- Ut, csap, ostoroz
at- meghal, elpusztul
ata-pan-kurt(falunév)
atl nap (égitest), nap (mkgység)
eny- kialt (iter.)
oj- kiabal, lng, visit
j- hagy, elhagy
r parna
§-marad, hatramarad
to unoka, az 6ccs gyermeke
Woj- kiabal, g, visit (irod.)
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0j- kerdl, jut, esik, kitor rajta (beteg-
seg)

0j- hagy, hatrahagy

Ojojot- hagy, hatrahagy (iter.)

Ojotta- betesz

oncar

orp part

op csénak

opb réndkor

orjat- kivesz, elragad

or réndkor

osa katona

o$mforrd

oSmatte- melegit, forral

os-ért, tud

othaz

obmt- elér, megszerez (javorszar-
vast; tabu)

obp halo

otbs- sir, halottat sirat

owbjat- vizfelszinre emelkedik, fel-
bukkan

0j ki(csoda), aki

ojat ember, valaki

ompl- kidont

omtaarccal a fold felé, nyitott részé-
vel a fold felé fordulva

ongyomor

onSahanyatt

onta-menekdl

opt-: no . szétbont

oramp Szép

orasalak, kép, abrazolas

oragp alaka, formdju

or- nylz, fejt

orat- ugat

oSna-nal, -nél

o5a-hoz, -hez, -h6z (postp.)

0% -hoz, -hez, -h6z (postp.)

ota hol, ahol

ota- elmulik, véget ér

otas hogyan, ahogyan

otevpt holnap

ok hogyan, ahogyan

otnameég

otsathogyan, ahogyan

ottahova, ahova

oty valahogyan, barhogyan

u fér

u ot- fut

u atme- fut (mom.)

u ott a- fut (iter.)

u topb- futdlépésre késztet

ul hasadék, nyilas, rés

uls piszok

ulb hollé

un mikor

unflustnyilas

unb régen, hajdan

u - hag, felmaszik

urs edény, dézsa

uscsillag

ushusz

us-fuwb huszonnyolc

usb csendes, szétlan

ut jolét, boség

ut lucfenyo

ubje veszedelmes (dim.)

ubmhéarom

ubm-ja harminc

ubmtemugy harom, kb. harom

ubnt- hallgat, gyel

ubnijat- hallgat, gyel

ut-la hatvan

u-pop - ot (vadaszkunyhoé, vada-
szbhely neve)
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umphullam

ut hal

ub halas

uw hosszU, messzi

jas nyelv

ja rem-kurt(falunév)

jamjo

jana valdban, bizony, tényleg

uwat hosszusag; mentén, hosszabanja -, ja -jar, megy

(postp.)
uvws hosszu, messzi
egy, az, egyik. .., masik. ..
a egyltt, kozésen
ot- akaszt
j eqgy, az, egyik. .., masik...
ks (felnott, idosebb) fér , férj
mp asszony, feleség
n most
ntammost, azonnal
h&s-kérdez
saegész(en), teljes(en)
satmind, 6sszes
% ugyanez, ugyanigy,
Sts ugyanigy
Sl hideg, fagy
Smy- kérdez
Sfp ablak
tegy
t le(felé)
ta le(felé)
to modjara
tja gyors, vad, tlizes
tpe, tp also rész, valami alatti rész
wanowna(apai név)
ja nos, hat
jaj baty, az apa 6ccse
jak tanc
jak-tancol
janasidegen, mas, ismeretlen
jansk foldhat
jahs-iszik
ja tiz

ja ajt- jarogat, jarkal
jatap Uj

jems szent

je at orsé

je kjég

jernasing
jesatszemben, ellen
jeSb- készen van, elkészil
jeteliilso

jeb elore, tovabb
jen este

jetnaeste

jetps valami ebtti rész
j - jon, valik valamivé
j apa, atya

j -ews lanytestvér

j -po Utestvér

jla levep

j nto ijideg

j nte- ijideget megfeszit
j kviz

j r- kot

j rafélre

j rja kilenc

j rt- ustizenkilenc

j S csikos

j tap Uj (irod.)

jo nép, emberek

jo eltajt- 1épdel

jo amfenyo

jo ot-:no j.- széthany, feldudl, lebont
joSkéz

jot hédpézsma
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jowtss- elhesseget, elkerget kavsrme- foz (mom.)
jo be, haza, vissza kawsm forrd
jo anfolyo kalat teher, rakomany, (teher)fuvar
jo ot- érkezik, j6n kalsakeresztceru (madar)
jo 15 be, haza, vissza kans-keres
jo o ajot- megérkezik kanbm- feldhit
jo tojot- érkezik, jon (iter.) kargpla hajo
jont-jatszik kara§ magas
jot- varr, foltoz, felvarr karat- 6sszefuz
jon otthon, benn karmg$ tégla
jovert- bepoélyaz, bebugyolal, felcsa- kasat-észrevesz
var kaSe beteg
jowrajafélre kaSt- beteg, betegeskedik
ju fa kat két
ju tij kat- latszik
jum zelnice katsn ketto
jur ero kat- o5-ja tizenketb
jur mesebeli allat kats macska
jusat kefeltételes prt.
jukanagyanant kemkarulbeldl, -nyi
juwst- dob, vet 16k, hany, taszit kemlehebség
juwpnautan keny lehetséges
juwpsne utan (irod.) kenkdnnyu
kaj haj! hej! kepj- esik
kaman kinn kebpb- 0sszeesik, raveti magat vala-
kamytta kintrol mire
kareny- kerdl, lazan koérllteker kewt- fordit, fordul, korulvesz, kordl-
karja régi, 6reg jar
kart vas kebtt o- hanykolodik, forgoladik, fet-
kasat-észrevesz reng
kaskedv kerbjot- fordit, fordul, koériilvesz, ko-
ka®$ mindegyik ruljar
katas zsemle, siiteményféle ke$ kés
katrarégi ketkotél
katt- megfog ketbeszéd, hir, Ujsag
katy kikoto kebmb csintalan, pajkos, bajkever
kaver (keresztnév) Gavril kewko

kawer- foz kewantiveg
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k feltételes prt. (irod.)

k lometrakilométer

k mki(felé)

k met masodik

kmet szegély, a ruha szoknyarésze,
széle valaminek

k met betegség

k mps kilso oldala, része valaminek

k h% képest, valamire vonatkoztatva
(postp.)

k rojt- megfeszit, meghiz

k ras- megfeszit, meghuz

k rSaninparaszt

k t- kild

k tomtakmindketb

k tto- felkelt

kol oskolhoz

kot év

kuhapje szegényke, szegény para

kur tuzhely

kurt falu

kusagazda

kulsj- siklik, csuszik

kunSers- megragad

kur lab

kus- kovet

ku&je- kovet (iter.)

kuSbar

kut kbzepe valaminek

kuta erosen, igen, nagyon

kuta: sora luta egy pillanat alatt

kutsrme- eléget; megver, ltlegel

kuttbp kdz, kbzepe valaminek

kuws$§ kapucnis, bebujos bunda

lakkakorul, korbe

lapkabolt

las ero, hatalom

la%k lagy, puha

laweny- kihuz, kivonul, kivesz

lahsakdarabka, rongy

lap be-, ra-

los aj- kifog (lovat), nylz (medvét —
tabu)

lot g6dor, verem, barlang

lowsja: lowsjen po tap Aupm unt
woj hatalmas lapockaju mocsari al-
lat (medve)

lo tot-kurt (falunév)

lop-mond

|oS furj

luh& langyos

lukeng- tol, dug

maén

marst engem

ma- ad

man- megy

manemnekem

mar ido

mars ido

maraj- zUg, dorég

marak szarny

marat- alamerdl, lebukik, felbukkan

masat- megszunik, véget ér, alabb-
hagy

me at mell

me at- halét kivet

menmi (Du.)

memm- leszakit, levalaszt, lebont

memt minket (Du.)

metleg- (felsofokjel)

metlasepru

metnot valamilyen

met$-: lap m. bedug, lezar

m fold

mje! add! (. ma-)

mkol-ojka Miklos 6reg / apd (Szent
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MikI6s)

mkulka (személynév, a Nyikolaj be-

cézése)
m| sapka
mn mi (Du. —irod.)
mr nép, emberek
mstehén

m § gaztett, buncselekmény
m$vadasz- v. halaszszerencse

m $ szerencsét hozd

mSka (személynév, a Mihail becé-

zése)
mt bér

mtats- bérbe vesz, elszedtet, felfo-

gad,
mojr medve

mojb- meglatogat, vendégségbe

megy, ajandékoz
mojbp$ ajandék
mojbpbjt- ajandékoz (iter.)
mosgjat- Olel
mo$ talan, esetleg
mogtta- Olel
mosgttajt- dlelkezik
mos-kell, sziikséges
mos-mesét mond, mesél

mo a egykor, hajdan, valaha, korab-

ban
mo at- atl tegnap

mo atme- korulfut valamit (mom.)

mo atty- korilfut
mo fto at, keresztll (postp.)

montime- bebugyolal, beteker, dssze-

hajt
mo mi (PL.)
mo ewnekink (Pl.)
mor mély, suru (erarol)
mot- feltesz bni, foz

mot-sr valamilyen
motts, mot valami

mu at maj

musy- tetszik

muj mi(csoda), ami
muja miért, amiért
muj-kemmennyi, amennyi
mu mi (PIl. —irod.)

muw fold (irod.)

naj asszony, fejedelenan
nampn a parton, lenn
nampr szemét, darabka
na kvorosfeny

nata -val, -vel (postp.)
naver- ugral

navwsrme- szokken

na te

na annektek

na enneked

na ot téged

napb- raveti magat
narma sotét

neno

nemnév

nenajat- nevez

nemtts nenot semmilyen

nem- ojat senki

nenti (Du.)

ne - uember
nepekpapir, kényv, irat
nekj- tesz, csinal

nk le a foly6hoz, a partrél a folyéba
/ vizbe /| csdnakba, mellékfolyérol

fofolyoba, a tuzhelyre
n met siléc
nnti(Du., irod.)
n p puttony

n pte- felemel (valaki / sajat hatara)
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n ptes- a hatara vesz

nrrad, karé

nra rudas, megkardzott

no ar cirbolyatoboz

no fel

no %-tamad

no ts felfelé

nojeny- felpattan, felugrik

nonys gondolat

nop- kerdl, jut, (bele)esik

norg alvéhely, priccs

nort hid, kikétohely

nows fehér, vilagos

nu - csip, vag

nunas- gondol

nunytmejt- gondol, visszaemlékezik,
megemlékezik

nupt életkor

nuge pompas

numfenn, felll, fel®

nump valami felo része

nusaszegény

hanhkenyér

hars nyers, meztelen, csupasz

hawer hab, tajték

hawremgyerek

ha - nevet

halks hering

haremy- szakit, tol, leraz

hark vagoé durbincs (hal)

harka-kurt (falunév)

hats négy

hatom nyelv

nr nyari labbeli, cip

h wot nyolc (irod.)

not nyil

hot- segit

ho o hus

ho asnyuszt

ho at- Uldoz, kovet

hot orr

hu atme- eluz, elkerget (mom.)

Nursm mocsar

hutegyutt, kozésen

hutaegyditt, kbzosen

huks csupasz, sz nélkili bor

hura csupasz rémnr

0 at- hany, okad

0j szerencse, boldogsag

ojkafér , férj, korosabb v. felrott fér

omatmaod, lehebség

omys- Ul, taldlhato, él, tesz, rak, épit,
fektet

omg gjot- Ul, taldlhato, él, tesz, rak,
épit, fektet

omgijt- Ul, taldlhato, él, tesz, rak, épit,
fektet (iter.)

omgmt- hirtelen lell

omsgtiste- valamivel ellat, helyez, va-
lamilyenné tesz

onbp bolco

03fp medvelor

ob valaminek a vége

ob ne -rél/-rol, -ral-re; j wer o.
pobrtat: egy dologrol beszélnek;
unta u atts 0. ant pa nurssb an:
erdbbe futasra nem is gondoltak

otbjt- hozzailleszt, tesz, told, egyesit
(iter.)

ot- hozzailleszt, tesz, told, egyesit

ow ajto, nyilas, torkolat, valaminek a
széle

owla jeges kacsa (vadkacsafajta)

o fej

0 reptorlaszfa, rekesnfa

o Samfejkend
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oppoppo'hé! hoppa!

oratt ajt- brummog

oSelme, értelem

ot dolog

ot- fekszik, alszik

otSambolond, hibbant

ott o- fekszik, hever

owss észak

owss-wosBerjozov (varosnév)

owss-kurt(falunév)

pa és, masik, egyik..., masik.. pga
§: megint

pa art gerenda

pa ot- leejt, elejt, megdl

paj halom, kupac

pajib sima

pakn- megijed

panhomokpad, foveny

pannemenyhal

pa huvelykujj

par pézna, rad, oszlop

paraskowja(keresztnév) Praszkovja

parss vitorla

part- parancsol, rendel

pavet-: aj pawst- hiresztel (irod.)

pak- kibir, nem tagit, tur

panna-val, -vel (postp.)

pant Ut, 6svény

par- befejeodik, abbamarad

pasanasztal

pas megszentelt

pat magas

pat ful

pat- fél

pat- hall

pata -ért, miatt (postpos.)

patat magassag

patepaljjal, fenékkel ellatott

pate valaminek a vége, alja

patlam, patbm sotét

patle- sotétedik

pattaprémiletes, idegen

pattapb- megijeszt

pe at- furdik

pebk oldal

pebt- cserél

pe kfog

pes comb

pe$ rénborju

petafelé, irAnyaba (postp.)

pevem- fazik, megfagy (irod.)

p tofekete

p ar- recseg, csikorog, nyikorog

p ras dreg, ids

prme akikelo bdgolyok altal kilyug-
gatott (rénlor)

p t- esik, kezd, fog (csinalni valamit)

p ta fekete (irod.)

p tne -val, -vel (postp.)

po al duzzanat, csomo

po neny- megreped, meghasad

po ne- reped, hasad

popk&- imadkozik, fohaszkodik

po taplapockaju

pors ételaldozat, aldozati v. innepi la-
koma

po%j- csOpog

pot-fazik, megfagy

potbjt- megfagy

po U, avalakinek

po aort- visszaszall, nem megy ki
(fust)

pol% nyal

pon-tesz, rak, helyez, magara vesz

ponant-(fejfedot) feltesz

pone huros
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porgjot- tesz, rak, helyez, magara vesz
pong hudros

poraido

poras sérény

por-woj farkas

post folyoag

po% kolyok, allat kicsinye
pot- sOpor

pot gat (halaszat)

pobr beszéd

pobrt- beszél

potst- (sz4jbol) lespriccel
potremy- beszélget, fecseg

pot: p. tu rap halfogé rekeszték
pu ar sziget

pu at kebel, mell

pu atme- meglok

pumfu

punhalé

purstsjot- repil, ropkod

pug fist

pusrerg- 6sszenyom
puskanpuska

pusy szomoru

pun haj, gyapju, sar

pun$jat- Kinyit, nyit

pun®- kinyit, nyit

pu ot oldal

puSalkalom, -szor, -szer, -sz0r
put edény, Ust

putle- atjut, athatol

puta igazi, helyes, rendes, szabalyos
rampp szarnycsapas

rat tuzhely

raw apré darabka, forgacs

ra - alkalmas, tetszik, szabad
ra otto- elfogad, imat meghallgat
raka% gyekénysmnyeg

ropet- dolgozik (irod.)

rosa rongy, elnyutt holmi

rotanhirtelen

rupejt- dolgozik

ruputamunka

rus orosz

rust-kurt (falunév)

ruts- pihen

sap fliggonyos

sajlemt- kij6zanodik

sakar(keresztnév) Zakarias

sammaga

sangr (keresztnév) Alekszander

sa ko éles (ful)

saptnyak

sarrész, rekesz

sawneszarka

sa bunda

sa at mialatt, amig

samsziv

sa ammagas part

-sar ...csak! (imp., buzdité partikula)

saranzirjén

sarfemt-randul, mozdul

semszem

se k- Ut, csap

se kafs- tt, vag (mom.)

sersuru, sotét (erd)

sera-kurt(falunév)

sevgj- ropkdd, csapkod, szalldos

sevgr- vag, csapdos

sevps a csonak hatso része, tatja

s artta: s. ot deszkakbol dsszerott
vadaszhaz

s at galoppozva, futva

s a (QoOrblletes

S pe gorbiletes

sr fajta, mod
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Sraja elore
SO ot deszka
sompikkely

oda
ar- csikorog
S§mpeSolyan

oy m

sora hamarosan, nemsokara, gyorsan §r méd, fajta, szokas

s. kutaegy pillanat alatt

soran(nagyobbfajta) edény

sorhe aranyos

sorfp arany

sotszaz

sob draga

so szor(me), prém, allathr

so an- befejendik, abbamarad

SO ta-put cserépedény

sorma: s. j- meghal

sos(mesebeli allat)

sota: s.-jo an (folyonév, az Ob bal ol-
dali mellékfolydja)

sow dallam

su amfonal, szal

su fg vaszonszarudrcipo

sumst nyirfa

Su zug, sarok

Surts egyéves rén

Suso0sz

§a5- hallatszik

Sadjot- hallatszik, éradik

§a egészen, nagyon

Sa aakkor, aztan

Sab- nyavalyog, sivalkodik, vinnyog

Sataott

Sattaonnan, aztan

Semankeresztnév) Szemjon, Simeon

Semjacsalad

Sempr: §. kewszemper-k (mesebeli,
csodas h)

Sensgarkis buko (vadkacsafajta)

Se kigen, nagyon

§ az (a)...pas: megint

rtna akkor, aztan

Sl madar

Slo-le ks madarka

§&-lurekirod.: nes.tydk, u-5.kakas
§t az (fonévi névmas)

o - m

Sorfp arany

Sos6ra

S0 art- elajul

Soras:§. ukeresked

Sukunvasedény, vasfazék

Sulpat-csillog

Su al csuval

Sutry akkor, ezért, azért

suhszerencse, gazdagsag

&ur gerenda

sus-kurek nes.tyuk, u-s.kakas

Sak- elromlik, tbnkremegy (Ut, olva-
daskor)

Sal fejkendb

Samas-wogfalunév) Csemasevo

Sas-tuphatso evea

Sat sajnalat, egyittérzés

Sawej- oriz, vigyaz

Sanshat (testrész)

Sa kaphirtelen, egyszerre

Sastérd

Sas-tuphatso evea

Sefy zaj, larma

Se knagyon

Se k- no, ndvekedik

Sep-sziv, szopik

Sepjt- szopik, szopogat
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§ a gozdlgp

S mpt kevés, néhany

Sram kenyérdarabka, szelet kenyér
Stja birtok, tulajdon

Sopt drot, pénz

Sopcsakugyan, valéban, igazan
SoSerg- Ont, tolt (mom.)

Sover nydl

Stomi, hogy

Suk banat, szomoruséag, szukseég, in

ség, gond
Sukat-kinoz, gyotor
Sun$ kotél, zsinor
Su -rag
Su s-rag
Supdarab, fél
Sus-lép
SuSers- 1ép (mom.)
Su$ijt- lép (iter.)
ta ort nehéz, nehézség
ta at- vigyaz,oriz
tajpm balta, fejsze
tak eros
takany- megensddik
tamp -szeru, valamihez hasonlatos
tanteleség, taplalék, liszt
tan menyasszonyi dij
tanb menyasszonyi dij nélkul
ta ot fedél, teb
ta ko mokus
tapt hét (Num.)
tappt- 05-ja tizenhét (Num.)
taran vész, harc
taS nyaj, vagyon, birtok, tulajdon
ta%® :t.jo kereskedk
tat- haz, vonszol
tabmbjot- leszall
tabmb- leszall

tatss- tovabbvonul

tat't o- kdrbehurcol, kdrbevonszol

tawsrt nehéz (irod.)

tawst- var (irod.)

ta aSrénszarvas-latdy

ta o hely

ta ar panceél

ta ts réntor, darabka

taj- birtokol, van valamije

tajant- vilagra hoz, kélykezik

tamez (a)...

tameSilyen

ta - bemegy

ta emy- belép (mom.)

ta atty- bevezet

ta attap (a medvelinnep beveneté-
sze)

ta kor vall

ta remy- 6sszenyom

tapor szemét, szenny

taram- elég, ovelkedik

tarpst-: no t. leold, kibont

tat ol

tats tél, év

tats egész

te-eszik

tekamt-megtolt

tem-dob, hajit, vet, hany

tenok (Du.)

te gj- harokat penget

tep-helye van, befér

tep terasz, tornac

tet puha

teptts- becsap

ter gyokér

termptis- leterit

test- rendez, edkészit

tetteli
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tet- beul, elhelyezkedik (csénakban)

tebjt- bell, elhelyezkedik (csénak-
ban) (iter.)

teb kabat, bunda

teb teli

tet-ot ennivalo, étel

tevst- betdom, telerak

t ide
t farok
t ok (PL)

t ot fészek, vacok

tj vég, csucs, hegye valaminek

t las hold, hénap

t n ar(a valaminek)

tn ok (Du., irod.)

t nes-kereskedik, arul

t noj- arul

tne draga

t nts ingyen

t po belo rész

ttlélek

t t ruhaujj

tta é€lo, eleven

tto takeleven(en, épdrrel)

t tap halikra

t tot- becsap, megtéveszt

tt at-életre kelt

tw ok (irod.)

twe-b eide-oda (irod.)

t wot oket (irod.)

t w- szlletik, keletkezik, valamilyen
lesz

to - széttor, szétszakit

to nemy- széttdr, szétszakit (mom.)

tonin

tons ho

tons- allit, helyez, kiakaszt

tor aradmanyto

tosho

tot- all

totsm-lop, elvesz

tot- all

totgjat- felall, kiegyenesedik, kiemel-
kedik

totamt- egyszer csak, hirtelen felall

towlo

to oda

to siléc

to ot szarny

to ot halé

tomaz (a). ..

tonb nyirkéreg

to pata

topaseéléstar, labaskamra

torasb- akadalyoz, lab alatt van

torap ajak

tot koporso, hely a keresztfak kézott

totaott

tota- elolvad

towatnagysag

tovar aru

tu- hoz, elhoz, vezet, elvisz

tu or- elzar, elrekeszt

tujej- csiripel

tujta

tumpt- 6ltdzik

tumpt-so  felsokabat, 6ltozet

tumptt ojt- 0ltozik (iter.)

tumbjot- 6ltdzik

tuntlad

tu balvany, szellem

tup csak, épp

turam ég, vilag, isten

tuskituno, pompas, lgyes

tuton (feltételes prt.)

tutt a- hoz, elhoz, vezet, elvisz
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tutt ajot- hoz, elhoz, vezet, elvisz
tujot szan

tuj ujj (testrész)

tuk- bujik, csuszik, surran
tu nyar

tu aegyenes, igazi, helyes
tu ot- olvas

tu kszog

tu lo szakallzuzmé

tur torok, hang
turpakémény

tuSszakall

tuttuz

tuw csont

tuwo

takss- kdp, hany, hajit

tat ellenség, had, haboru
tat as-harcol

tawat- szid

teSatnikvezeb, parancsnok
to att 5- mos

t orgj- forog

t uksuru

u fej

u ts felllet

u targ -on, -en, -6n (postp.)
ujpnt- lat, tud

ujot- talal, tud

ujptt a- taldlkozik

ujtantjt- talal, tud (iter.)
unvs csoda, érdekesség, élvezet
unnagy

ure nagy

unterdo

unbj- vadaszik

unt- tanul, hozzaszokik
untruSka(keresztnév)

untl- szétbont, szétszed

u lyuk, odd, barlang, treg
ura balvanykamra

urs tovéa valtozott régi folydbmeder, t6

a folyépart kdzelében
urt fejedelemlos

us-volt, élt (a létige tdve mult idben)

upjt- asit

us- uszik
usnyirfataplo
us-meghal

ut- van, él (a létige téve jelen aben)

utap: j u. folyton (irod.)
utaspad, Ubke, samli

ubmalom

ubp alvésator, szinyogsator
ubpsaélet

ubsvolt (vo. ut-, us)

utme- él, van

utijt- lefektet, bolcsbe tesz
up a feleség apja vagy batyja
up-hawrema feleség 6ccse
usShuSablak

uw Uvoltés, kialtas

uw- kialt, Gvolt

uweny- felkialt

wanroévid

warp rovid

wanms kozeli hely, kozelség
wan$ pazsit, gyep
want-néz

wanbijt- ranéz, megnéz
wahny szép, csinos

wa k- mészik

wag kacsa(fajta)

was vékony

wejszar, nyél

wekdrok ido

wehtyj- 6sszetesz, 6sszerak
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we Vo
wer dolog

wer-csinal, tesz
webjot- tud, képes, bir

wep elkészitett, kész, (meg)csinalt

werstaverszta

wes arc, kinézet

wet ot

wet-0l

wo - kialt, kér

wo ans-kéredzkedik
woj allat

wor tolvaj

WO0S gyasz

W0% Qgyaszos
wosvaros
woSat-hajt, uz
woSatsjt- hajt, terel
wotszél

wo fém, réz, pénz
wo ot- leereszkedik
wo tajt- leereszkedik
WOjo zsiros, kovér
worat ambj- paskol, vereget
wor avarju

wosb z06ld

wot hely, nyom
wobjon-, no  w. megall
wobj- megall

wobtt a- megallit

wotpes birtok, vagyon

wotg fénylo, hirtelen mozduld, vil-
lano

wunt-ugral

wusmar

WU- vesz

wura veszekedés, viszaly; faradozas

wurakrém, szérnyeteg

wurananehezen, alig, csaknem, majd-
nem

wurare nehezen, alig, majdnem, csak-
nem (irod.)

wurat- erolkodik, megfeszul

Wuraj- megver, 6sszever

Wurts voros

wus lyuk, odu

wuSa(lidvozlés, koszonés)

wuskew templom

wusdolog

wusmar

wusSa atmero, atkeb (népetim.?)

Wub a szarazfoldre, a vial a partra,
viz mellol magasabb helyre, a tuz-
helyrol le, a tuzol el

WUk rénszarvas

wul Sszéles

zebrazebra

zoosadallatkert
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2.2. AKkizarodlag a 16. szévegben efordulé szavak

A fonematikus és a fonetikus atiras kozétti lelgih kiilonbség, hogy az els
szotagban a fonematikus atirasban mellékjellel jeldlt maganhangzok a fametik
atirdsban mellékjel nélkiiliek, ezzel szemben a fonematikus atirasban mellékjel
nélkdl irt maganhangzok mellékjelet kapnak. A tébbi fonéma (hang) esetében
minimalisak az eltérések (pl.= ). Ezen kivul a fonetikus atirasbamm&rdulnak
specidlis, a fonematikus atirasban nem hasznalt jelek(haingsuly)! (részleges

zbngétlenedés).

ant,an't nem
astapanyatlan

inta _untamostanaig
ja_atanosza! gyerink!
ji tapapéatlan

jo tta hatulral

katna kettesével, kétfelé
mén (tkp.ma)

mes tenyérnyi

na no, hat, akkor

patltijt-, pattijt- kihallgat, meg gyel
(Id. a 199 o. labjegyzetet!)

pi abal

potalg labda

sumpd edény

Simgtnanemsokéra

senpttijt- szemmel tart (Id. a 199 o.
labjegyzetet!)

suRarasz

wos g m's-felakaszt
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Megfelelések a fonematikus
és a fonetikus atiras kozott

|| fonematikus| fonetikus |

[

a a el szotagban
a egyébként

a a

e e elso szotagban
e egyébként
i

i j

k k

I |

I |

I I

I I

m m

n n

f f

o] (@)

o o

p p

r r

s s

5 5

s §

t t

t t

u u

u u

w w




A cirill irds fonémajeldlése

a sz6 elején, nem palatélis C utan
a sz elején, elsszétagi nem palatalis C utan
w
d orosz jovevényelemekben
e C-k utan,
palatalis parral nem rendelekZ-k utan
je sz elején, ill. Vés  utan
0,0 C-k utan
jo, jo sz6 elején (ill. Vés  utan)
z orosz jovevényelemekben
el szbtagban, sz6 elején €sk utan
E) nem el szétagban, C utan
jo nem el® szétagban, V utan
i sz6 elején elott, sz6 végeén, ill. C elt
k
(D) altalaban
I(r és elott
m
n altalaban
fn és elott
0,0,U sz06 elején, nem palatalis C utan
p
r
s altalaban
S és elott
t altalaban
t és elott
u,u,o sz6 elején, nem palatélis C utan
- és elott
jelzi, hogyjV kapcsolat olvasand6
) nem el® szétagban, nem palatédlis C utan
- szovégen és C-k utan jelzi, hogy
a C palatdlisnak olvasando,
tovabba és elott
jelzi, hogyjV kapcsolat olvasandé
e sz06 elején, nem palatalis C utan
u,u,0 | C-kutén
ju,ju,jo | szoelején (ill. Vés  utan)
a,a el szotagbart-k utan
a nem el® szétagbarﬁ?-k utén
ja, ja sz6 elején
ia, jo V és utan

C — méssalhangz&; — palatélis massalhangzé, V — maganhangz6



